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V poslednich dvou letech jsme svedky zvysenych aktivit z Fad architektii, kteri se stale silnéjsim hlasem snazi rozpoutat
verejnou debatu nad jejich roli a pravnim postavenim v ramci stavajici struktury verejné spravy. Tyto aktivity jsou patr-
né zejména v cinnosti Asociace pro urbanismus a vizemni planovani CR, ¢i akcich poradanych Spolecnosti Petra Parlére
v ramci cinnosti Platformy méstskych architektii. Je nepochybné dobre, ze se debata nad postavenim a dalsim smero-

vanim méstskych architektii rozbéhla a bude zajimavé a uzitecné ji ddle sledovat.

Poznatky verejného ochrance prav
pfitom svéd¢i o tom, Ze nejde o sna-
hy jediné profesni skupiny putsobici
v oblasti vefejné spravy. V minulosti
jiz vefejny ochrance prav zaznamenal
silny zajem o utvofeni vlastni profes-
ni komory elektrotechniki, ktera by
reprezentovala a hajila jejich zajmy
podobné, jako Ceska komora autori-
zovanych inzenyrt a technikti ¢innych
ve vystavbé haji zajmy projektantu.
V souvislosti s pfipravou nového za-
kona o pamatkovém fondu zaznivaji
hlasy restauratord, ktefi podobné jako
elektrotechnici postradaji vlastni pro-
fesni organizaci, ktera by byla dustoj-
nym a vefejnou spravou aprobovanym
organem, jenz by sdruzoval vSechny
restauratorské obory a specializace.

Obecné Ize konstatovat, ze v Case lze
sledovat narist vyznamu uzemniho pla-
novani, a to zejména s ohledem na roz-

rastajici se judikaturu spravnich soudd,
zejména Nejvyssiho spravniho soudu
na poli uzemniho planovani. Tim, jak
se vefejna sprava ¢im dal vice specia-
lizuje, roste i vyznam jednotlivych pro-
fesi, které v ni puisobi, nebot’ ve vazbé
na ¢im dal Castéjsi zasahy spravnich
soudi do vysledkii rozhodovaci ¢in-
nosti organt vetejné spravy, ale i samo-
spravy (kam spada vydavani Gtizemnich
plant) je tieba zajistit vysokou odbor-
nou Uroven pracovnikl (Gfedniki), je-
jichz vystupy jsou podrobovany piisné
soudni kontrole. Minimalné¢ z tohoto
pohledu Ize diskusi nad dal$im posta-
venim méstskych architektl uvitat.

Vyznam a dulezitost méstskych archi-
tekt je pfitom nutno vazat na institut
uzemniho planu, ktery svou povahou,
smyslem a ucelem dava zakladni man-
tinely dalsiho rozvoje mésta. Vefejny
ochrance prav opakovan¢ poukazal

na to, Ze by se k izemnimu planu mélo
pistupovat jako k ,,Ustavé obce“. Pro-
to by Gizemni plan jako zakladni pravni
ramec a nastroj rozvoje obce nemél byt
predmeétem Castych a nahodilych zmén.
V této souvislosti se nabizi uvaha nad
tim, zda by také hlasovani o pofizeni
zmény ¢i vydani nového uzemniho pla-
nu a jeho zmén nemélo byt podrobeno
prisnéj$imu rezimu v podobé nutnosti
ziskani kvalifikované (naptiklad tiipé-
tinové) veétsiny vsech zastupitell, ¢imz
by se zddraznil vyznam tohoto doku-
mentu a zajistila tak jeho vétsi stabilita.
Zajisténi stability je pfitom zakladnim
predpokladem nejen kvalitniho Gizem-
niho planu, ale také vefejné spravy.
Chaos, nahodilé¢ a pfedem nepromys-
lené kroky v rozhodovacich procesech
0 Uzemi ¢i ve vefejné spravé obecné
nutné vyvolavaji dalsi odstfedivé ten-
dence, potieby dalSich zmén a vykyvu,
coz se negativné projevuje ve snizené
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mife pravni jistoty a dale, coz je neza-
nedbatelné, ve snizeni divéry obcant
ve spravny a spravedlivy vykon vefej-
né spravy a jejich vystupti.

S prihlédnutim k vyse uvedenému mam
za to, ze pti uvahach o ,,posileni* vyzna-
mu a zajisténi pravni stability plsobeni
méstskych architektll je vhodné zamys-
let se také nad zvySenim pravni stabili-
ty samotného tizemniho planu, ktery by
meél byt spolehlivou a bezpecnou lodi
udavajici smér pii rozhodovani a dal-
§im sméfovani lidského sidla v mnoh-
dy rozboufenych a nestabilnich vodach

komunalni politiky. Ma-li byt méstsky
architekt kormidelnikem na této lodi,
musi svou lod” dobfe znat, véfit ji a sou-
¢asn¢ musi mit divéru kapitana, ze vede
lod’ spravnym smeérem.

Je tfeba si uvédomit, ze v roli kapi-
tana lodi bude vzdy obecni/méstské
zastupitelstvo, které v dulezitych oka-
mzicich rozhodne, zda nastal Cas, kdy
by mél kormidelnik (méstsky archi-
tekt) zménit smér plavby, dovést lod’
do pfistavu a zvazit, zda neni ¢as pro
generalni opravu lodi v podobé zmény
¢i vydani nového tizemniho planu.

Mam za to, ze pravé z tohoto tthlu po-
hledu je tieba na roli méstského ar-
chitekta nahlizet a pfi tivahach o jeho
pravnim zakotveni v rameci smiSe-
ného modelu vefejné spravy, kdy se
na radnicich soub&zné styka samo-
sprava a statni sprava vzit v potaz, ze
jakykoliv model bude dobie fungovat
jen tehdy, pokud si své role v oblasti
uzemniho planovani a odpovédnos-
ti za rozvoj obce budou védomi jak
meéststi architekti, tak ¢lenové zastu-
pitelstva, a podle toho budou i jednat
a vzajemn¢ spolupracovat.

JUDr. Marek Handk
Kancelar Verejného ochrance prav
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Municipal architects at a crossroads, by Marek Hanak

In the last two years we have witnessed increased activity by architects who endeavour to instigate a public discussion
on the role and legal position of Chief Architects under the current structure of public administration. These efforts are
particularly visible in the activities of the Association for Urban and Regional Planning of the Czech Republic and events
organized by the Petr Parléf Society. It is undoubtedly good that a debate on the position and prospects of Chief Architects
has started and it will be interesting and useful to follow it in the future.
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