ROZSAH REGIONALNICH DISPARIT V CR

Alois Andrle

1. Ceska republika - stfedoevropsky region

a jeho élenéni

V této tivodni C4sti se jednd o informacni sezndmeni s tématem.
Proto jsou hlubsi zdvéry ponechdny aZ u rozboru regionil, na které
se Ceska republika &leni, resp. bude ¢lenit.

Cesk4 republika mé strategicky vyhodnou pozici v Evropé
a proto i jeji regiony vzhledem k velikosti statu majf z hlediska ev-
ropského rozméru rovnéZ tuto vyhodu.

Na regionalni rozvoj, vyuZiti tohoto faktoru ma vliv neukonéena
transformace a také dlouhé nefeSeni vzniku samospravnich tzem-
nich celkd v rozsahu NUTS 2.

Ceska republika realnd po¢itd s piijetim do Evropské unie niko-
liv v nejblizSich letech; pocita se na zdkladé obnoveni ekonomické-
ho ristu s tim, Ze se pfibl{Zi drovni EU a vytvofi se celkové, napii-
klad i pravni pfedpoklady hladkého vstupu.

Ve vztahu k primérné vy$i HDP na obyvatele v EU byla v CR
v roce 1995 troveti pouze 59 %. Mira nezaméstnanosti je v soucas-
nosti ve srovndni se zemémi EU stéle piiznivé, avSak dochézi k ost-
1é vnitrostitni diferenciaci. Rakousko a Dénsko maji podle tdaje
z &ervna 1998 nezamdstnanost niz$i neZ v CR (CR 5,6 %, Rakousko
a Dénsko 4,5 %).

Index spotfebnich cen se od roku 1989 zvysil aZ na 326,5 bodu
v roce 1997 a primérné mésicni mzdy na 337,4 bodu. Inflace je ve
srovnani s EU vysoka (plisobi i cenové deregulace), dosahuje trov-
né kolem 10 %. Urcitym vyjadfenim znacného zpomalen{ ekono-
mického rozvoje byl riist pasivniho salda platebni bilance (v roce
1996 - 160 mld. K<) a faktickd nevyrovnanost stitntho i ostatnich
vefejnych rozpocti. Ve statnim rozpoctu v roce 1997 Cinila pievaha
vydajl nad pifjmy bezmdla 16 mld. K¢. SniZila se socidlni stabilita
ve spole¢nosti.

Ceska republika mé viak za podminky obnoveni ristu dostate¢-
né dobré pfedpoklady pro ziskdni a zlepSovén{ pozice Gspe€iné se vy-
vijejiciho regionu. Vzhledem k otevienosti ¢eské ekonomiky se po-
&itd s vyuZitim mezinarodni kooperace a zvétSenim zdroji ve formg&
zahrani¢niho kapitalu.

K piekonani nedostatkii by méla napomoci i nova regiondlni
soustava.

Podle stavu k 31. 12. 1996 byla Ceské republika ¢lenéna do
8 krajt, 77 okrest a 6 233 obci. Od roku 1990 viak existuji samos-
prévni orgny jen v obcich. V okresech pracuji orgdny stitni spravy.
V krajich Zadné organy stdtn{ sprévy ani samospravy nejsou ustave-
ny, pouze nékterd ministerstva zde maji detaSovand pracoviste.

Ustavnim zdkonem z prosince 1997 se maji k 1. 1. 2000 zfidit
(ustanovit) tzv. vy$S§i Gzemné sprévni celky. Ve 14 krajich se pocitd
s tim, Ze budou plnit funkci plnohodnotnych regiont. Kartogram
ukazuje soucasné regiondlni ¢lenéni i ¢lenéni k 1. 1. 2000.

2. Demograficky vyvoj. Méstské

a venkovské osidleni.

Vyvoj poctu obyvatel v CR je jiz od osmdesatych let nepiiznivy.
Od roku 1994 dochdzi k poklesu pottu obyvatel a do budoucna je
zv1asté nedobrd zména struktury obyvatel. Podil obyvatel star§ich 60
let méd vyraznou tendenci ristu, zvysi se z 18 % v roce 1997 na 26 %
v roce 2000.

V regiondlnim primétu podle dosavadniho vymezeni kraji se dosa-

vadni a pfedpoklidany vyvoj projevuje takto: ‘

* ve vétSin€ krajii vlivem znacného sniZeni porodnosti dochédzi v ob-
dobi 1991-1997 ke sniZeni poctu obyvatel pfirozenou ménou. Nej-
veétsi tbytky zaznamenala Praha a StfedoCesky kraj s vyrazné nej-
star$i populact;
ve vyhledu do roku 2010 ubude v krajich kolem 3 % obyvatel
z roku 1995. Relativné mensi populacni pokles (o 1 - 1,5 %) nasta-
ne v SeveroCeském, Zapadoceském a JihoCeském kraji. V prvém
piipad€ z divodu pfiznivého vékového sloZeni, u dalSich dvou
krajii bude negativni pfirozeny vyvoj zmirfiovan aktivnim vnitro-
stétnim migraénim saldem i z diivodu pfiznivé pithrani¢ni polohy;
populatni deprese se bude tykat zejména venkovského obyvatel-
stva. Méstské obyvatelstvo by mélo s vyjimkou Prahy a Severo-
moravského kraje aZz do roku 2010 je§t€ mimé populacné rist.
Podle vyhodnoceni nové navrZzenych kraji rovnéz dochazi k tbyt-
ku obyvatel ve vSech krajich, nejvice v hl.m. Praze, Ostravském
a Jihlavském kraji;
pocet domacnosti se do roku 2010 zvétsi v CR oproti roku 1995
0 7,6 %, nejvice v Severomoravském kraji o 10,3 %. Ve Stiedo-

.Ceském kraji a zvIasté v Praze bude pfiristek vyrazné nizsi.

Rozdilny vyvoj poctu obyvatel a domacnosti, jak ukazuje graf,
mé velky vyznam pro sestaveni prognézy bytové vystavby.

Co se tyka vyvoje osidlent, je potfebné upozornit na zintenziv-
néni suburbanizace. To se pak projevuje zvIaSt€ v krajich s velkymi
meésty (PraZsky, Brnénsky, Ostravsky a Plzefisky). Pokrocilé stavy
suburbanizace vedou k tomu; Ze se do nové rostoucich predmésti
pienaSeji zdkladni problémy vnitfnich mést. Suburbanizace je tak
t&sné& spojena s regiondlnimi disparitami. Dal3{ otdzkou je uchovéani
atraktivity venkovského osidleni s cilem zamezit vylidiiovani roz-
sahlych prostort.

3. Regiony ve vazbé na pracovni trh a na
vzdélanost obyvatelstva

Regionalni diferenciace a disparity ve vazbé na pracovni trh jsou
podminény vyvojem ekonomiky a socidlni stability.

Sedm v soucasné dobé€ platnych krajii (hl.m. Prahu spojujeme se
StfedoCeskym krajem) Ize rozdé€lit do 3 a7 4 skupin podle dynamiky
vyvoje pracovnich piilezitosti v obdobi 1989-1996 (CR = 100)
a podle tirovné mezd v roce 1996 (CR = 100).

Ve stfednich Cechach (Sttedodesky kraj a hl. m. Praha) je celko-
vé trovefi v dynamice 120 a podle stavu v roce 1996 - 130. Naproti
tomu v SeveroCeském a Severomoravském kraji je velmi nepiizniva
troveti ve vyvoji pracovnich pfileZitosti. V krajich je také nejvyssi
mira nezaméstnanosti. Mzdova tiroveti je zde pifznivéjsi; je ovlivng-
na vyvojem mezd v odvétvich téZebnich a t&zkého primyslu pred
rokem 1989.

Zbyvajici Ctyfi kraje se pohybuji kolem celostitniho priiméru.
Vychodocesky a Jihomoravsky kraj jsou pfitom znaén€ pod priimeé-
rem celorepublikové Grovné mezd (90 a 93).

Nové kraje (od roku 2000) nevnaSeji do tohoto hodnoceni piflis
velké zmény.

Ptiriistek (ubytek) pracovnich pifleZitosti 1989-1996 a vyvoj

primérnych mezd ukazuji kartogramy pouZivajici jako skladebnou
jednotku okresy.

Podobné je graficky vyjadiena i mira nezaméstnanosti v okre- '

sech k 31.12.1997. V priibéhu roku 1998 se ofekavé dalsi zvySeni
miry nezaméstnanosti aZ na cca 6 % ke konci roku. V okresech hos-
podéfsky slabych miZe oviem mira nezaméstnanosti dosahnout jiz
hrozivych 13-15 %.

Aktivni politika zamé&stnanosti mé spolecné rysy jako politika popu-
latni a vzd8lanostni. Napomaha vytvafeni absolventskych pracovnich
mist, vefejnd prospEsnych pracovnich piileZitosti, realizaci rekvalifikac-
nich programi a vytvéfeni mist pro osoby se sniZenou pracovni schop-
nosti. Regionalni vliv této ¢innosti neni dosud piili§ vyrazny. Nabidka
volnych pracovnich mist v SeveroCeském a Severomoravském regionu
"oslovuje® pouze cca desetinu celkového poctu nezaméstnanych.

Ristu miry nezaméstnanosti napomohly i zmény ve struktufe
a zam&feni $kol, zvIasté stiednich.

Atraktivni podminky nabidky pracovnich piileZitosti v sektoru
sluzeb v prvni poloving devadesétych let vedly k tomu, Ze se v sou-
Zasnosti projevuji jako piebytky absolventl stfednich odbornych
$kol, zvlaste ekonomickych, Na druhé strang velmi chybéji vyuCeni
ve strojirenstvi a daliich vyrobnich oborech. Regiondlni disledky
jsou pak tiZivé v krajich a okresech s vét§im podilem primyslu.

Jako piiklad regionalnich disparit ve Skolské piipravé je moZné
uvést udaje o uctiovském Skolstvi za obdobi 1991-1997.

Tab. 1 Poget Zaki ve stiednich odbornych uéilistich podle

soucasnych kraji:
Uzemi. kral 1991 | 1995/96 | 1996/97 Index 1991=100 i
HI. m. Praha 35191 |25 984 20 063 57,0
Stredogesky 26 338 114988 11 400 43,3
Jihodesky 20 452 12779 19710 475 ]
Zapadotesky |23 252 17 454 14 460 62,2
 Severoesky 134 205 22 222 16 741 1489
Vichodogesky 36 154 20 482 15 968 44,2
Jihomoravsky 61816 45 658 35510 57,4
Severomoravsky |58 826 41 603 132156 54,7
Ceska republika | 296 234 201 150 | 156 008 52,7

4. Regionalni disparity a bytova vystavba
jako faktor zvy$eni migraéni aktivity
Dostupnost bydleni mé vazby na celou fadu oblasti, mezi jinym

na hybnost obyvatel, Zivotni troveti, ale pokud chybi byty delsi dobu

i na demograficky vyvoj. Nezanedbatelny vliv mé rozvoj bytové vy-

stavby, rekonstrukce a modernizace bytového fondu na rozvoj sta-

vebnictvi, navazujici primyslova odvétvi spojend s vybavenosti byti.
- Soudasnd situace v bydleni v CR neni dobr4. Uroveti bydleni vy-

jadfena poltem byt piipadajicich na 1 000 obyvatel v devadesétych
letech patrng klesala a dostupnost bydleni se zhor3ila.

Dlouhodoby vyvoj bytové vystavby 1948-1997 v Ceské republi-
ce zobrazuje graf.

V obdobi po roce 1989 se podet dokongenych byti v krajich CR
vyvijel takto (v tis. byta):

Tab. 2 Pocet dokondenych bytd od roku 1989

Uzemi, kraf 1989 1990 (1991 171992 |1993 |1994 | 1995 |1996 | 1997
HL.m. Praha 74 |55 |72 57 6,1 48 19 (19 18
Stfedogesky 40 146 |32 38 32 20 1,7 17 2,3
JihoCesky 5,5 4,1 39 3,0 3,6 0,8 0,9 1.4 1.3
ZapadoCesky 4,8 42 134 31 2,5 1,9 15 1,2 1.1
Severodesky 6,9 34 3,2 3.0 2,2 1,3 |11 1,2 13
Vichodotesky |60 |51 52 58 4,0 2,2 13 1,8 2,2

| inomoravsky 111,994 8,2 62 |80 29 2,3 29 34
Severomoravsky | 8,5 8,4 7.3 58 5,0 125 |21 2,0 2,4

R celkem 550 1446 41,6 36,4 31,6 18,2 12,7 14,0 15,9

Z Gdaji vyplyvé, Ze k propadu bytové vystavby doSlo v obdobi
1990-1997 ve viech krajich. V hl.m. Praze a ZapadoCeském kraji doslo
k vyraznému poklesu v letech 1995-1997, resp. 1994-1997. V ostatnich
krajich se nejvétsi pokles odehral jiz od roku 1994 s tim, Ze se alespoii
ponékud v letech 1996 a 1997 zatala vystavba zvétSovat. UvaZime-li,
¥e potfeba dokonSovanych byti se v CR pohybuje kolem 50 tisic byti
rotné, je nasnadg, Ze vzestup bez vyjimky ve vSech krajich je nedosta-
te¢ny. Pouze kraje, které byly v obdobi 1948-1989 favorizovény, mohly
ponékud vice t&Zit z diive vytvoieného fondu bytovych domi.

K posileni vlivu migraéniho faktoru hospoddfského rozvoje by
bylo zapotiebi aby se zvysila bytovéd vystavba zejména v krajich s vel-
mi $patnym populatnim vyvojem a jiZ zaloZenymi, resp. potencialni-
mi piedpoklady rozvoje. K takovym regionim patfi hl. m. Praha, pfi-
16hajici. ¢asti StfedoCeského kraje, ¢asti krajti pfimykajici k velkym
méstim a samotnd tato mésta (Brno, Plzefi, Ostrava), dale pak piihra-
ni¢ni oblasti jihu a jihozédpadu Cech. Neznamend to, Ze zejména ve
spojitosti s podporou malého a stfednfho podnikdni by neméla byt
soucasné stimulovana i bytové vystavba v okresech stdle jeSi€ hospo-
dafsky slabych a v okresech demograficky postiZenych. K demogra-
ficky problémovym Gzemim patfi zejména: ve StfedoCeském kraji
okresy Kolin, Kutna Hora, Nymburk a Ji¢in, v ZapadoCeském Plzeii-
jih, Plzefi-sever, Rokycany a Klatovy, v SeveroCeském Teplice.

K hospodafsky slabym a strukturdlng postiZenym okresim néle-
71 ve StfedoCeském kraji Kladno, v Jihoceském Cesk}’f Krumlov
a Prachatice, v Zapadoteském kraji Klatovy, Tachov, v Severoces-
kém D&&in, Chomutov, Most, Teplice, Louny, ve Vychodoceském
Svitavy, v Jihomoravském Bfeclav, Ttebi¢, Znojmo a v Severomo-
ravském Karvina, Ostrava-mésto, Bruntal a Jesenik.

Z tohoto piehledu vyplyva, Ze nékteré okresy jsou uvedeny dvakrat
- jako demograficky i ekonomicky problémové (Klatovy, Teplice).

5. Stav a vyvoj infrastruktury a zivotniho

prostiedi - vliv na disparity

V ramci technické infrastruktury sehrdva z regiondlniho hlediska
mimotadnou tlohu doprava a telekomunikace. :

Dopravni infrastruktura v CR i v jednotlivych krajich je husto-
tou sité vesm&s dostate¢na. Je vSak pfitom znatné zanedband a ne-
odpovida zatéZovym proudim ve vyspélych zemich. Nedostatené
pak piisobi na rozsah investovani vnitfntho i zahrani¢niho kapitalu.
Pro budouci rozvojovy vliv je potfebné vytycit a fedit v ramei CR i
jednotlivych krajli nasledujici priority:

» dostavba kapacitni Zelezni¢ni, dalni¢ni a rychlostni sit€ vetné
okruhu kolem Prahy; tvoifi zdkladni podminku rozvoje regiond,
zv145t& regiont ekonomicky slabych;

» podpora rozvoje vodni dopravy na fece Labi; v koordinaci se SRN
zlepSeni plavebnich podminek a prodlouZeni splavnosti aZ do Par-
dubic (Pardubicky kraj); v dlouhodobé&jii perspektivé i propojeni
tH mofi kanilem D-O-L;

» ve vybranych regionech a lokalitich pfechdzet na kombinovanou
dopravu s nové zfizovanymi logistickymi centry; -

» zabezpeteni dopravni obsluZnosti regionti a sidel, integrovanych
systémi pfiméstské a regiondlni vefejné dopravy.

Nézorn& nové dopravni stavby spojené s rekonstrukcemi ukazuje graf
hlavni dopravni systém CR.

Ve vazb& na projekéni tvahy EU se jednd o souhrn 14 priorit-
nich projektii vysokorychlostnich Zelezni¢nich trati, dlnic, vodnich
cest a spoji kombinované dopravy a sit 9 transevropskych multimo-
dalnich koridort.




CR se z toho dotykaji 2 multimodalni koridory:

* IV Berlin-Praha-Brno-Bfeclav-Videfi/Bratislava. Doplnéno vét-
vi A: Norimberk-Praha

* VI Gdatisk-Katovice-Ostrava-Zilina. Doplnéno vétvi-B: Ostra-
va-Bfeclav-Videti

V regionalnim prameétu je mozné k drovni dopravy uvést nékteré
dalsi vybrané ukazatele. V silni¢ni siti se v hustoté (km/km?) kraje
odli¥uji tak, Ze Ctyfi kraje jsou pod trovni praiméru za CR (0,695),
nejvice jizni Cechy a dile severni Morava, zdpadni Cechy a ji¥ni
Morava. Zbyvajici Ctyfi kraje maji hustotu sité nadprimérnou.

Kartogram dopravni obsluZnosti ukazuje pocet obci v okresech
a piislusnych krajich bez dopravni obsluznosti.

Podobné jako u dopravy by bylo mo7né uvadét tdaje a grafické
vyobrazeni rozdili mezi kraji v pokryti sit& mobilnich telefond, sta-
cionarni telefonizaci (pevna sit), mérmou spotebu energie a dalii in-
frastrukturni ukazatele. Pro zkraceni tohoto sdéleni odkazuji pouze
na tfi nasledujici grafy.

U Zivotniho prostied] je moZné rovnéZ Cerpat z velkého mnoz-
stvi podkladfl. K charakteristice vazeb na regiony se zaméfime pou-
ze na zobrazen instalované kapacity CEZ spliiujici emisni limity do
roku 2000 za CR a na provoz kanalizacf za kraje (8):

Tab. 3 Provoz kanalizaci za kraje CR v roce 1996

Uzemi, kraj Podil obyvatel napojenych na | Podil ¢isténych odpadnich vod
L verejnou k i(v %) (v %)
H.m.Praha 94,9 100,0 ==
Stredotesky 49,7 _ 87,9
JihoGeski 81,7 95,0
| Zapadodesky 78,6 96,4
Severotesky 72,9 68,1 R
Viichodogesky{ 63,9 1889
| Jihomoravsky 73,2 94,8
Severomoravsky 1744 ~ 1889 ——
Ceska republika 73,3 190,3

Zejména podil Cisténych odpadnich vod orientuje rozbor a opat-
feni na Severo¢esky a ddle v mensi mife na Stredodesky, Vychodo-
Cesky a Severomoravsky kraj. Rozdily mezi okresy zachycuje karto-
gram za rok 1993.

6. Souhrnné vyjadieni rozsahu regionalnich
disparit.
Charakteristika pfedpokladt rozvoje krajir (14)

Nejsouhrnnéjsim ukazatelem, ktery zaujima také kli¢ové misto v
regiondlnich statistikich EU je hruby doméci produkt.

Udaje Ize roz¢lenit na dvé relativng samostatng vypovidajici &asti.

Ve vztahu k praiméru HDP na 1 obyvatele CR se kraje d&li na
uzemi se vzestupnou a sestupnou tendenci v letech 1993-1995.
K daldim rokim.1996-1997 je moZné pfitom poznamenat, Z¢ na-
prosta vétSina krajii (s vyjimkou hl. m. Prahy a pravdépodobné Br-
nénského a Plzefiského kraje) se v soucasnosti bude vyznaCovat
stagnaci nebo i poklesem.

V letech 1993-1995 se hl. m. Praha celkové ekonomicky rychle
rozvijela, Plzefisky a Brn€nsky kraj projevovaly ndznaky riistu.
Ostatni kraje stagnovaly nebo i vykazovaly pokles, nejvice se ten-
dence ke sniZeni Girovné projevily ve Zlinském, Karlovarském, Libe-
reckém a Jihlavském kraji.

Prepolty k primeéru za 15 &lenskych statl Evropské unie
uvedené rozdily v porovndni s primérem za CR piili§ neméni.
Vzhledem k rychlej§imu riistu HDP v CR v letech 1993-1995
neZ v zemich EU vykazuje CR i naprosté vétSina krajii jesté vze-
stupnou tendenci. Vyjimku tvoii pouze Zlinsky kraj, kde patrng

negativné spoluptisobi skutetnost nového, znaéné pasivniho po-
hranié¢i se SR.

Tab. 4 Hruby domdci produkt na 1 obyvatele podle kraji 1993-1995

Uzemi, kraf CR =100 Relace k tGrovni EU

1993 1994 1995 1993 | 1994 1995
 HI. m. Praha 169,2 174,0 182,0 91,4 1959 106,8
| Stfedodeski 80,3 78,1 78,4 43,4 43,1 46,0 =0
Budéjovicky _184,1 90,2 1921 50,8 49,7 54,1
Plzefisky |1004 978 1009 54,2 53,9 59,2
Karlovarsky 943  |943  |868 508 52,0 51,0
Ustecky 91,0 87,8 92,9 49,1 484 54,5
Libereckj! 89,7 8786 85,1 48,4 483 150,0
Kralovéhradecky 90,2 190,3 88,8 48,7 49,8 521 il
Pardubicly 90,5 1 88,1 90,2 48,9 48,6 53,0
Jihlavsky 834 81,1 81,8 1451 44,7 48,0
Brénsky 99,3 98,0 [100,0° |53,6 54,0 58,7
Olomoucky 85,4 82,6 83,5 46,1 45,5 149,0
Ostravsky 91,4 99,2 91,1 1493 54,7 1535
Zlinsky 191,6 91,1 80,0 149,5 50,2 147,0
CR 1 100,0 100,0 100,0 | 54,0 55,1 58,7
EUR |- - | 100,0 100,0 100,0

Lze s velkou pravdépodobnosti zdiraznit, Ze v letech 1996-1998
u kraji, které vykazovaly v letech 1993-1995 stagnaci nebo i pokles
(Karlovarsky, Ostravsky, Zlinsky) se disparity vii¢i ostatnim krajium
prohloubily.

7. Kratké resumé:

To, Ze s trzni ekonomikou nastartuje rychly rdst hl.m. Praha

a pfimykajici tizemi, v podstaté nikoho nepfekvapuje. Velky rozdil

pozorujeme u zdpadniho pohraniéi, které se z diiv&jsi periferie stiva
brénou do vyspélé Evropy. Ostatni regiony s t&€Zbou a téZzkym pri-

myslem jsou nyn{ ve svizelné situaci. ,

Jak se bude regiondlni dynamika déle utvéfet?

* hl. m. Praha a ¢ast StfedoCeského kraje (centrum Mladé Boleslav)
déle rychle ekonomicky budou posilovat;

¢ v zdpadnim pobrani¢i se rozvoj z podpriméru dostane patrné do
primémé tirovné a na té se bude udrZovat del¥{ dobu;

* zdjem (investi¢nf vklady) se zvy$i o Gzemi vykazujici jiZ dnes
dobrou droveil a majici vyhody v poloze a ve zdrojich pracovnich
sil. K takovym tizemim je moZné fadit &asti regionii: Bud&jovicky,
Plzefisky, Hradecky, Pardubicky, Brnénsky, Olomoucky;

* po pfekondni potiZi restrukturalizace priimyslu se riistové uplatni
Ostravsko, Liberecko i Ustecko;

* ponékud svizelngjsi bude dynamika rozvoje v tzv. hluchych pro-
storech Stfedoceského kraje, obou vychodoCeskych krajii, Budéjo-
vického kraje, Karlovarského a Zlinského kraje. Pfi¢iny pozdrZeni
mohou byt ptitom riizné a mohou se v daliich letech v disledku
hospodéfské politiky i dosti vyrazn€ ménit;
kromé soucasné zapado-vychodni disparity se znovu projevi disparita
severo-jizni, kterd je dana objektivng po velmi dlouhou dobu zaloZe-
nou vési primyslovou zdkladnou na sever od linie Plzeii-Brno-Zlin;
disparity budou ovliviiovany rozdily v tempu pfekonavéani znedis-
t€ni a zamoten{ Zivotniho prostiedi, kde ve velkych pramyslovych
tizemich lze predpoklddat vyrazn&jsi zlepSeni. Nizké troveti Zivot-
niho prostfedi se bude intenzivn&ji projevovat jako brzdici ele-
ment investi¢niho pouZiti kapitalu;
vnitfni migrace bude v podminkach nedostate¢né nabidky byti
oslabena. Prosadi se patrné pfedevsim nasévaci sila Prahy a celko-
vé Ize ofekavat v&t§i pohyb obyvatel smérem k zépadni &asti CR;
faktorem vyrovnavajicim pili§ silné disparity by méla byt vyraz-
néji provadénd politika regiondlnich organii pfedeviim. Méné se
budou provadét celostitni akce, jejich efektivnost (formovéna
z rezortnich mist) je piili§ Casto (obyCejné) niZsi.

Doc. RNDr. Alois Andrle, CSc.
TERPLAN, a.s.

VYVOJ POCTU OBYVATELSTVA A CENSOVYCH DOMACNOSTI
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Viyvoj primémych mezd 1989-1996
v okresech Ceské republiky
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Podil instalované kapacity CEZ a.s. spliiujici emisni limity
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