Architekt a urbanista Viktor Rudis (84), autor ¢i spoluautor mno-
ha realizaci, z nichz k nejznaméjsim patri brnénské sidlisté Lesnd
(1961-1968), ceskoslovensky pavilon na svétové vystavée EXPO
1970 v Osace (1969—1970), bytové domy v Litomysli (1995), re-
konstrukce a dostavba pavilonu G v aredlu brnénského vysta-
viste (1995—1996) a rekonstrukce Uméleckoprimyslového muzea
v Brné (1998—2001), na sviij vek rozhodné nevypada. Prestoze jiz
prestal aktivné projektovat, se jménem Rudis se budeme setkdvat
i nadale — jeho syn Martin pokracuje v architektonické praxi, kte-
rou se svym otcem po sametové revoluci zaloZili.

Viktor Rudis je drzZitelem mnoha ocenéni, z nichz to posledni — Po-
cta Ceské komory architektit 2010 — iniciovalo nds rozhovor.

Pane architekte, v kvétnu tohoto roku
jste prevzal Poctu Ceské komory ar-
chitekti 2010 za piinos ¢eské architek-
ture. Co pro vas tato cena znamena?

Cena pro mne znamena pfirozené uzna-
ni celozivotni prace. Musim ale hned do-
plnit to, co fikdm stale, Ze mne ani tato
vyznamnd pocta nezbavuje pochybnosti,
které jsem mél vzdycky, ale které s ve-
kem naristaji. Nemohu si zvyknout, ze
jsem v jedné fadé s vyznamnymi archi-
tekty, ktefi tuto cenu dostali ptede mnou.
Nemyslim, ze je to faleSna skromnost.

Svou profesni drahu jste zacinal v ate-
liéru profesora Bediicha Rozehnala.
MiiZete charakterizovat vas vztah
k této osobnosti a jeji vliv na vasi
dalsi tvorbu?

Bedfich Rozehnal byl vyraznad osob-
nost jako architekt i jako pedagog. Mél
velkou pfirozenou autoritu, ucil své
studenty hlavné piikladem své tvorby.
Ukazoval prosté ,,jak se to ma délat®,
a tato metoda byla velmi u¢innd. Uka-
zoval, ze stavba ma mit krasny plan,
jasnou promyslenou funkci a elegantni
proporce. I z dnesniho pohledu, kdy se
zda byt vSechno slozitéjsi, je to bezpo-
chyby zaklad dobré architektury. Mél
na vSechny své studenty velky vliv,
sdm jej pocit'uji cely zivot.

Jednim z vaSich stéZejnich a wspés-
nych projekta, které jste realizoval
spolecné s FrantiSkem Zounkem, Mi-
roslavem Dufkem a Ladislavem Vola-
kem, bylo brnénské sidlisté Lesna. Jak
probihaly priace? Vzhledem k dobé
jeho vzniku jste jisté museli narazet
na mnoha uskali.

Lesna byla jednou z prv-
nich velkych realizaci
sidlistnich staveb. Sede-
sata 1éta, kdy vznikala,
byla dobou v§eobecného
ofekavani, optimismu
a zajmu o dobry vysle-
dek. Programu hromad-
né bytové vystavby, kte-
ry tehdy zacinal, jsme
veéfili. Také v panelo-
vé technologii, ktera jej
provazela, jsme vidéli
urCité moznosti. Roz-
hodné jsme ji tehdy nepovazovali za né-
jakou prekazku. Naucila nas piisnosti
a kazni, coz myslim, nebyla pro mladé
architekty marna lekce.

Lesna po padesati letech neni v dob-
rém stavu. Poslednich dvacet let zde
probéhly rizné adaptace a destrukce,
které zménily jeji vzhled a do znaéné
miry i funkci. Dnes je pfevazné sidlem
starych lidi, pivodnich obyvatel, kte-
i zestarli, bez obCanské vybavenosti,
ktera se v novych podminkach rozpad-
la, vecer temnym sidlistém bez zivota.
Zachovalo se pfirodni prostiedi, které
je chranéno, budovy ale chranény ne-
jsou a projevily se na nich rizné pod-
nikatelské aktivity i zajmy obcanti. Na-
vrh na pamatkovou ochranu, ktery se
nedavno objevil, pfichazi podle mého
nazoru pozdé. Lesna snad mohla byt
chranéna jako ptiklad bytové vystav-
by své doby, i kdyz je asi problematic-
ké branit velké meéstské étvrti v jejim
pifirozeném vyvoji. Nékteré adaptace
a zejména demolice obchodnich stredi-
sek ale povoleny byt nemusely.

Koncem Sedesatych let jste vyhral
se svymi kolegy Vladimirem Pallou
a AleSem Jenckem soutéZ na cesko-
slovensky pavilon pro Expo 1970
v Osace. Jaké byly vase zkuSenos-
ti s japonskymi realizatory vystavy
a jak se vam spolupracovalo s auto-
ry libreta vystavy — Janem Skacelem
a Adolfem Kroupou?

Vyhru v soutézi na pavilon pro EXPO
jsme necekali. Nikdy jsme takovou
préaci nedélali, soutéZe jsme se ucast-
nili jenom proto, Ze jsme byli vyzvani.
Libreto Jana Skéacela a Adolfa Kroupy,
které bylo soucasti navrhu, bylo nasim
hlavnim trumfem. A také asi jednodu-
chy pfizemni a levny pavilon. Neméli
jsme zadné zkuSenosti, coz byla moz-
na vyhoda, ponévadz jsme se vyhnuli
stereotypu ptedchozich vystav.

Prace na stavbé pavilonu v Japonsku
byla zcela odlisnd od vSeho, na co
jsme byli zvykli. Vnimali jsme autori-
tu architektti, vybirali z nepfeberného
mnozstvi materiald a hlavné jsme po-
citili ochotu ve vS§em vyhovét. Pavilon
byl nakonec docela uspésny, proslo
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jim deset miliont lidi, jeho poselstvi
ijeho prezentace se zdaly byt srozumi-
telné. Po ukonceni vystavy beze stopy
zmizel a béhem zaéinajici normalizace
zmizel i z domaciho povédomi. Vznikl
ve zcela specifické spolecenské situa-
ci, ktera ovlivnila jeho podobu i osud.

Po sametové revoluci jste se podi-
lel na realizaci napfiklad obytnych
domu v Litomysli, pavilonu G na br-
nénském vystavisti, nebo na rekon-
strukci budovy Uméleckoprimys-
lového muzea v Brné. Co pro vas
znamenaly tyto prileZitosti, jak se
vam pracovalo ve ,svobodnych“
podminkach a jaka byla spoluprace
s nastupujici mladou architektonic-
kou avantgardou?

Po revoluci jsme zacinali vSichni v no-
vych podminkach znovu. Stavoprojekt
se rychle rozpadl, architekti sundali
bilé plasté a zakladali svoje ateliéry.
Museli se uchazet o praci, ucili se fidit
vlastni firmu se v§im, co s tim souvisi.
Se synem Martinem jsme v podkrovi
domu po dédeckovi vybudovali pro-
stor, kde se dalo pracovat. M¢li jsme
Stésti, ze jsme ziskali prvni vétsi za-
kazku na hotel na vystavisti, pozdéji
na domy pro LitomySl. Zména proti
drivéjsku byla obrovska. Objevili se
novi dodavatelé, nové vyrobky, inves-
tofi zacali uplatiovat svoje zajmy. N¢&-
kolik prvnich let jsme si s kolegy Ale-
Sem JenCkem a Zdenkou Vydrovou

docela rozuméli a mohli jsme uspés-
né pfipravit plany i na naroc¢nou re-
konstrukei pavilonu G na brnénském
vystavisti. Projekt na rekonstrukci
Uméleckoprimyslového muzea jsme
ziskali diky naSemu kamaradovi Iva-
novi Koleckovi, ktery zije v Lausan-
ne, a potfeboval pro tuto zakazku spo-
lupracovniky v Brn¢. Tento ukol byl
pro mne uz posledni, v nasledujicich
letech ateliér pfevzal Martin. Vede si
celkem dobie — sam jiz realizoval né-
kolik vyznamnych staveb.

NaSe mésta postradaji v posledni
dobé institut utvaru hlavniho archi-
tekta vedeny kontinualné apolitic-
kou osobnosti. Myslite si, Ze by bylo
vhodné v této véci néco zménit?
Domnivam se, Ze urbanistické plano-
vani je v krizi. Hlavné jeho praxe. Vi-
dime neutéSené okraje mést, zivelnou
komeréni vystavbu bytl, prelévani ob-
chodni vybavenosti z mést do poli na je-
jich okraji. Zda se, jakoby jedinym vy-
sledkem planovani byly rozsahlé stavby
komunikaci.

Absence vyraznych osobnosti s autori-
tou v Cele organu starajicich se o roz-
voj mésta je ziejma. Vyjimecna situace
naptiklad v Litomysli, kde spoluprace
vedoucich funkcionait s architekty jiz
dvacet let velmi dobfe funguje, uka-
zuje, ze pii dobré vili a jasné piedsta-
veé o spoleéném cili je i v souc¢asnych
podminkach mozné rozvijet mésto pro-

myslené a bez zivelnych prvku. Je ztej-
mé, ze funkce méstského architekta ma
svilj vyznam a je nenahraditelna.

A vas§ nazor na soucasny charakter
brnénského urbanismu? Které stav-
by z posledni doby vy osobné pova-
Zujete za nejzdarilejsi?

Brnénsky urbanismus ma problémy.
Problematicky navrh na odsun nadra-
7i se stale oddaluje a bude zfejmé jesté
dlouho utopii. Patfim mezi jeho odpir-
ce, nadraZi v centru povazuji spis za vy-
hodu. Jsem presvédcen, ze nijak roz-
voji mésta nebrani. Nelibi se mi nova
zastavba pii ptijezdu do mésta od jihu.
Naopak velice dobie dopadla cela ob-
last kolem Vankovky, ktera je skvélym
ptikladem organického a pfirozeného
rozsiteni méstského centra. Z jednotli-
vych staveb se podafilo postavit kras-
nou knihovnu Masarykovy univerzity,
kryty bazén na Kravi hofe nebo pa-
lac Omega na namésti. Da se fict, Ze
uspésné stavby vznikaji skoro vzdycky
na zakladé soutézi a je nepochopitel-
né, Ze velci investofi, naptiklad vysoké
Skoly, tento zpusob vybéru architekta
pro svoje stavby ignoruji. Jakoby nebyl
zajem o kultivované méstské prostredi,
které tyto stavby vytvareji. Architekto-
nicka tvorba stale nema ve spole¢nos-
ti misto, které by si zaslouzila. Nechci
byt pesimistou, ale zda se, Ze se situace
v tomto sméru spi§ zhorsuje.

Pane architekte, dékujeme vam

za rozhovor.

Rozhovor pripravili:
Tamara Blatova a Lubor Fridrich

ENGLISH ABSTRACT

Viktor Rudis$: an Interview with a Great Architect and Urban Planner

Creator or co-creator of a lot of important works, such as the Brno’s Lesnad housing estate (1961-1968), the Czechoslo-
vak Hall at EXPO 1970 in Osaka (1969—1970), apartment buildings in Litomysl (1995), the reconstruction and comple-
tion of Hall G at the Brno Exhibition Centre (1995-1996) and the reconstruction of the Brno Museum of Applied Arts
(1998-2001), the architect and urban planner Viktor Rudis (84) certainly does not look his age. Although he has retired
from active planning, we continue to encounter the name Rudis, as Viktor’s son Martin continues the architectural practice
he and his father founded after the Velvet Revolution of 1989. Viktor Rudis is laureate of a number of awards, the most
recent of which, the 2010 Tribute of the Czech Chamber of Architects, was the motive for our interview.
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