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Obsahla publikace vydana péci ra-
kouské Akademie véd se vénuje ume-
leckym diltim na videiiskych sidlistich
od konce II. svétové valky az do osm-
desatych let 20. stoleti, kdy éra pane-
lovych sidlist’ ve Vidni skoncila. His-
torie vystavby videnskych panelovych
sidlist, jak ji kniha v tivodu popisuje,
je na prvni pohled pozoruhodné po-
dobna tomu, co zname z naSich mést.
I zde byla na pocatku tiziva bytova
nouze, malo penéz a presvédceni, ze
mesto Ize stavét podobné, jako se vy-
rabéji auta. I zde se fordovsky ,,domo-
stroj“ rozjel na prelomu padesatych
a Sedesatych let. Obdobné¢ jako se o to
pokousi ti, kdo se snazi popsat historii
Ceskoslovenskych sidlist, také kniha
o videriskych sidlistich rozliSuje n¢ko-
lik ,,generaci® sidliSt: prvni generace
ze Sedesatych let se vyznacuje men-
$imi projekty s fadkovou zastavbou,
nasleduje generace megasidlist,, kterd
usiluji o maximalni racionalizaci a do-
konalé vyuziti moznosti prefabrikace
konstrukéniho systému, a kone¢né tie-
ti generace od konce sedmdesatych let
se pokousi prekonat zakleti primitivni
prefabrikace a pfiloznikového urbani-
smu, a posléze hleda inspiraci v uza-
viené blokové zastavbé a postmoder-
nistickém eklekticismu.

Videniskd panelova sidlisté¢ méla podle
autort publikace dva hlavni mistni in-
spiracni zdroje. Odkazuji k tradici so-
cidlniho bydleni mezivilecné Rudé
Vidné, ale pfetrvava v nich i Gesamt-
kunstwerk Gottfrieda Sempera pied-
stavovany v rakouském prostiedi osob-
nosti Otto Wagnera. Tyto dva zdroje se
stietly v povale¢né Vidni, fyzicky poni-
¢ené valkou a moralné€ devastované ob-
dobim nacismu. Autofi popisuji, jak se
meéstska sprava pokousela v sidlistich
vyjadfit novou syntézu modernistické
architektury a urbanismu s humanitni-
mi idealy vyjadfenymi jazykem umeé-
leckych dél. Zmifuji i rozdilné reakce
umélct, ktefi byli vyzvani k casti na
vstupu vytvarnych dél do prostiedi sid-
list: od téch, ktefi bezezbytku piijali
zadani pfispét vytvarnym dilem k so-

cialni misi masového prefabrikovaného
bydleni, pies ty, ktefi tvorili specificky
pro sidlist¢ a snazili se ve svych dilech
zachovat si svijj vlastni umélecky na-
zor, az po piedstavitele nonkonformni
avantgardy, ktefi se na umélecké ,,vy-
zdobe* sidlist’ prosté odmitli podilet.
Umélci, ktefi pro videiiskou radnici na
sidlistich pracovali soustavnéji, prosli
vétSinou Skolenim pedagogl ovlivné-
nych érou Rudé Vidné¢ a na ni navazuji-
cim povale¢nym hnutim Kunst am Bau.

Meésto Viden prosazovalo umistovani
uméleckych dél do obytnych sidlist’
jako soucést osvétové kulturni politiky,
aniz by se ale pokouselo zjiStovat, co si
o tom mysli jejich obyvatelé. Méstska
sprava tudiz sama rozhodovala o vybé-
ru umélct, ale také vyrazné ovlivilovala
umélecka dila tematicky a kladla i po-
zadavky na jejich formu a vyraz. Uméni
na sidlistich pfesto neni uniformni, snad
diky odborné zasvécenym méstskym
ufednikim a diky poctu umélca, kteti sva
dila na sidlistich umistovali. Od pocatku
se totiz uplatilovali piislusnici riznych
uméleckych smért diferencujici se po-
valecné rakouské vytvarné scény. Kon-
cem padesatych let, tedy v dobé nastu-
pu masového prefabrikovaného stavéni,
mésto jako objednatel umeéleckych dél
dokonce zacalo predbihat obecny vkus
Siroké vetejnosti, a tak se na videniskych
sidlistich z té doby zacala objevovat
dila abstrakcionistl, experimentalisti
a posléze i nového realismu.

Ti umélci, kteti osvétarskou politiku
mestské spravy prijali, snazili se sva
dila integrovat do architektury a urba-
nismu sidlist’. Autofi knihy dokumen-
tuji vysledky jejich snazeni a pomoci
umeélecko-historické kritiky je ana-
lyzuji, aniz by se je ale snazili né¢jak
subjektivné soudit.

Typickym mistem vstupu vytvarného
uméni do sidlist’ byla priceli domu,
domovni vstupy, volna plastika a fonta-
ny. Zvlastni postaveni méla ,,domovni
znameni®, ktera — obdobné jako u nds
v dobé€ sorely — méla individualizovat

vchody jinak jednotvarnych pruceli,
a také napomoci orientaci zvlasté déti.
Na rozdil od domi na Ceskosloven-
skych sidlistich se domovni znameni
na jejich videnskych protéjscich umis-
tovala jesté v sedmdesatych letech.

Kniha velmi podrobné piedstavuje
umélecka dila na jednotlivych viden-
skych sidlistich v ¢lenéni podle dru-
hi uméleckych artefaktli, uméleckého
proudu, k némuz se dilo zatazuje, a po-
moci pfiloZenych detailnich polohopis-
nych plant i podle umisténi na jednot-
livych sidlistich. Cituje také dobové
nazory umélci a kritikti na umistova-
ni uméleckych dél do prostiedi sidlist,
veéetné konstruktivistl, kteti jakékoliv
artefakty v prostoru vytvoreném ar-
chitekty odmitali se zdGvodnénim, ze
sama architektura je uménim. Vnaseni
vytvarnych dél do ni je jakousi para-
frazi ptilepovani ornamentl na stavby,
o kterém psal Adolf Loos ve své slav-
né eseji Ornament a zlo€in jiz v prvnim
desetileti 20. stoleti.

Zajimavé je, ze umélecka dila ziistala
soucasti noveé budovanych videnskych
sidlist’ panelovych domi vlastné po ce-
lou dobu, kdy byla stavéna, a i poté,
kdy mésto pteSlo na budovani obyt-
nych celki technologiemi, které uz ne-
vynucovaly uniformitu panelaki.
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Soucasti, 1 kdyz pomérné stru¢nou, je
exkurs mimo Viden, do zemi stfedni
Evropy. Vénuje se zakladnimu tématu
knihy, tedy vstupu vytvarného uméni do
sidlist, ptedevsim v blizké Bratislave
a vychodnim Némecku. Omezuje se ale
jen na akce, které prvky umeéni vnase-
ly do jiz hotovych a obyvanych sidlist’,
takze pomiji socialistické snazeni po-
skytovat lidem uméni jako soucast obyt-
ného prostredi, které jsme zaznamenali
u nas hlavné v padesatych a Sedesatych
letech. Autofi knihy tidaje o uméni na
sidlistich mimo Viden ziejmé¢ cerpali
z fragmentarné ziskanych sekundarnich
zdroju, takze tato ¢ast knihy neni nijak
vycerpavajici a informace v ni uvedené
nejsou zcela spolehlivé (Street Art na
Jiznim Mg¢sté v Praze).

Shromazdéni dostupnych dat o uméni
na videnskych sidlistich a jejich podrob-
nou grafickou dokumentaci s komentari
expertli autofi doplnili vlastnim soci-
ologickym Setfenim. V ném zjistovali
od obyvatell ctyt videnskych sidlist, jak
vnimaji artefakty, kolem nichz kazdy
den chodi, a zda se s nimi néjak iden-
tifikuji. Vysledky Setfeni naznacuji, Ze
dochované artefakty nebyly povétSinou
soucasnymi obyvateli (Setfeni probiha-

lo v roce 2009) vibec védomé vnima-
ny a jakkoliv ocefiovany, ze byly prosté
povazovany za vSedni soucast sidliste.
Tam, kde respondenti na artefakty vy-
jadiili néjaky nazor, byla pozitivnéji
vnimana realistickd zobrazeni nejlé-
pe ptirodnich prvki, naopak abstraktni
umeéni bylo hodnoceno spise negativng.
V protikladu k pfevazujicimu nezajmu
o umélecka dila ve vefejném prostoru
respondenti vénovali daleko vice pozor-
nosti kvalité zelené a udrzby v téchto
prostorech. V navaznosti na tyto poznat-
ky autofi v zavéru knihy uvazuji, zda
permanentné instalovana umélecka dila
jsou pfinejmensim v soucasnosti sprav-
nou odpovédi na téma artefaktl na sidli-
Stich, zejména kdyz se v poslednich de-
setiletich pfitomnost uméni v méstském
vefejném prostoru posunula od trvale
zabudovanych objekti k piechodnym
instalacim a procestim. Uvahu zakon-
Cuje otazka, zda by nebylo nacase hle-
dat jiné nové formy pfitomnosti uméni
v obytném prostfedi.

Prace o uméni v panelovych sidlistich
je pro Ceska a slovenskd mésta velmi
zajimava a podnétna. Pfedevsim je dal-
§im svédectvim o nesmyslnosti (snad
uz pomijejiciho) mytu o panelovych

sidlistich jako fenoménu evropského
,,Vychodu®. I pro ty, kdo tomuto mytu
nepodléhaji, mize byt piekvapenim,
ze vystavba sidlist’ v ,,zapadni® Vidni
zaznamenala obdobné vyvojové faze,
jako tomu bylo ve ,,vychodnim* Ces-
koslovensku, a Ze dokonce i umélecké
intervence v nich maji dosti podobnou
historii. A kone¢né se zda, ze se sidlis-
té stavaji predmétem zajmu odborniki
nejen u nas, a Ze se po jejich glorifikaci
anasledném odsouzeni a piehlizeni na-
stupuje zde i jinde Cas k jejich objektiv-
nimu poznani a pochopeni jejich hod-
not i problémi: o tom svédci naptiklad
probihajici uspésna vystava Bydlisté:
panelové sidlist¢ v prazském Umélec-
koprimyslovém muzeu. Zajem odbor-
nikd 1 vefejnosti snad nakonec povede
také k prosazeni zmén, které ze sidlist
udélaji rovnocenné, byt i odlisné ¢asti
mést, namisto jejich pohrdlivého na-
lepkovani jako ,,periferie®.
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