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SBIiRKA ZAKONU 2007

Cistka 98 — &is. 301

Natizeni vlady, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 132/2005
Sb., kterym se stanovi narodni seznam evropsky vyznamnych
lokalit. Zména se tyka Jihomoravského kraje. Utinnost od
1. 12.2007.

Castka 108 — &s. 344

Zakon, kterym se méni zdkon ¢. 513/1991 Sb., obchodni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 200/1990
Sb., o pestupcich, ve znéni pozdgjsich predpist. Uginnost od
1. 3.2008.

Castka 108 — &is. 347

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekucni Cinnosti (exekuéni fad) a o zmé-
né& dal§ich zakont, ve znéni pozd&jsich predpist. U&innost
od 1. 1. 2008.

Castka 112 - &s. 362

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace,
ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony. Méni
se jim mj. zakon ¢. 309/2006 Sb., kterym se upravuji dalsi po-
zadavky bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci v pracovné-
pravnich vztazich a o zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi
¢innosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vzta-
hy (zakon o zajisténi dalSich podminek bezpecnosti a ochrany
zdravi pfi praci), zakon ¢. 251/2005 Sb., o inspekci prace, ve
znéni pozdejsich predpisl, zdkon ¢. 59/2006 Sb., o prevenci
zévaznych havarii zpisobenych vybranymi nebezpecnymi
chemickymi latkami nebo chemickymi pfipravky a o zméné
zékona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi a o zmé-
né nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich pred-
pist, a zakona ¢. 320/2002 Sb., o zmén¢ a zruSeni nékterych
zakontl v souvislosti s ukoncenim ¢innosti okresnich tradd,
ve znéni pozdéjsich predpist (zakon o prevenci zavaznych
havarii), zakon ¢. 179/2006 Sb., o ov&fovani a uznavani vy-
sledkuti dal$iho vzdélavani a o zméné nékterych zakoni (zakon
o uznavani vysledkt dalsiho vzdélavani), ve znéni zakona
¢. 110/2007 Sb., a zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpi-
sobech jeho feseni (insolvencni zakon), ve znéni pozde€jsich
predpisii. Uginnost od 1. 1. 2008.

Castka 112 — &is. 363

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 426/2005 Sb., o po-
drobnostech udé€lovani licenci pro podnikani v energetickych
odvétvich. Uginnost od 28. 12. 2007.

Cistka 114 — &is. 376

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 61/1988 Sb., o hornické ¢in-
nosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve znéni pozdgj-
$ich ptedpist, a zakon €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve zné-
ni pozdgjsich ptedpist. Touto novelou se mimo jiné dopliluje
k zakonu ¢&. 61/1988 Sb. ptiloha, kterou se stanovi obvody
pasobnosti obvodnich banskych tGfadi, a soucasné zrusuje
vyhlaska ¢. 306/2002 Sb., kterou se uréuji obvody puisobnosti
obvodnich bafskych utadii. Uginnost od 30. 1. 2008.

Cistka 117 — &s. 387

Vyhlaska o stanoveni ochranného pasma I. stupné pfirodniho
1é¢ivého zdroje mineralni vody jimané vrtem Le-5 v katast-
ralnim tzemi Charvatska Nova Ves. Jde o uzemi v Jihomo-
ravském kraji, okres Bieclav. Uginnost od 1. 1. 2008.

Castka 119 — &is. 393
Zakon, kterym se méni zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodareni
energii, ve znéni pozdéjsich predpist. Ucinnost od 1. 1. 2008.

SBIiRKA ZAKONU 2008

Castka 1 &is. 1

Naftizeni vlady o ochran¢ zdravi pied neionizujicim zafenim.
Nafizenim se soucasné zrusuje nafizeni vlady ¢. 480/2000
Sb., o0 ochrané zdravi pied neionizujicim zafenim. Uginnost
od 30. 4. 2008.

SBiRKA PRAVNICH PREDPISU HLAVNIiHO
MESTA PRAHY

Cistka 15/2007

Obecn¢ zavazna vyhlaska ¢. 18/2007 Sb. hl. m. Prahy, kterou
se méni vyhlaska ¢. 32/1998 Sb. hl. m. Prahy, o cenové mapé
stavebnich pozemkd, ve znéni pozdéjsich predpist.

VESTNIK VLADY
pro organy kraji a organy obci

Castka 7/2007
Sdéleni ministra vnitra, obsahujici informaci o zptisobu sni-
zeni poctu zdarma distribuovanych vytiskii Véstniku vlady
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pro organy kraji a organy obci od 1. 1. 2008 a o soucasné
zméné jeho tisténé podoby, pokud jde o rozsah publikova-
nych dokumentu.

Sdéleni Ministerstva zemédélstvi, obsahujici informaci
o schvaleni Planu hlavnich povodi Ceské republiky.

CENOVY VESTNIK MF

Cistka 15/2007

Vyhlagka ¢. 287/2007 Sb., o stanoveni seznamu katastralnich
uzemi s pfifazenymi prumérnymi zakladnimi cenami zemédeél-
skych pozemki. Ve spojeni s ni jsou uvedeny dopliujici tdaje
z piilohy ¢. 20 vyhlasky ¢. 540/2002 Sb., kterou se provadéji
néktera ustanoveni zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majet-
ku a 0 zméné nékterych zakonii (zakon o ocetlovani majetku),
ve znéni pozdéjsich piedpist, a to Cislo polozky a vyse ceno-
vé prirazky piislusejici ke konkrétnimu katastralnimu Gzemi.
Podle uvozujiciho sdéleni Ministerstva financi maji uvedené
dopliujici udaje informativni charakter a nenahrazuji souvise-
jici informace, které se zjist'uji z mapovych podkladu.

ZPRAVODAJ CUZK

Castka 1/2007

Pokyny ¢&. 34 Ceského ufadu zemémétického a katastralniho
ze dne 23. 4. 2007 pro zapis nové stavby, zapis vlastnického
prava k nové stavbé a zapis zmény stavby do katastru nemo-
vitosti v souvislosti se zménou pravni Uipravy s ucinnosti od
1. 1. 2007.

Pokyny &. 36 Ceského ufadu zemémédtického a katastralniho
ze dne 25. 5. 2007 k realizaci zakona ¢. 184/2006 Sb., o od-
néti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke
stavbé (zakon o vyvlastnéni), v katastru nemovitosti.

Seznam zemémetickych a katastralnich inspektorati a katas-
tralni Gfadd. Stav ke dni 7. 6. 2007 (ptiloha).

BULLETIN STAVEBNi PRAVO

Cislo 4/2007
Z obsahu:

- Ing. Petr Serafin: K nékterym otazkam autorizovanych
inspektoru.

- JUDr. Vladimir Zikmund: K problematice smluvniho
zabezpeceni Cinnosti autorizovaného inspektora pro
stavebnika.

- Ing. Bohumil Rusek: Kontrolni prohlidky stavby.

SPRAVNi PRAVO

Cislo 7/2007

Ve tietim dile nepravidelného jazykového serilu ,,Cestina
mezi paragrafy* upozoriuje jeho autorka Dr. et Mgr. Véra
Hartmannova na praktickou pfiruc¢ku, uzite¢nou podle jeji-
ho nazoru i pro pracovniky spravnich organt, a to publikaci

2

»Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazeb
a spojeni®, autofi Svozilova, N., Prouzova, H., Jirsova, A.,
vydanou Nakladatelstvim Akademia v roce 2005, 1. vydani,
ISBN 80-200-1310-5.

PRAVNi ROZHLEDY

Cislo 24/2007

Mgr. Jifi Nezhyba: Problematika nezavislosti vykonu statni
spravy v kontextu kontroverznich zavazkl ze smluv Gizemni
samospravy se zahrani¢nimi investory.

Autor (pusobici v obcanském sdruzeni Ekologicky pravni
servis) popisuje nadepsanou problematiku za pouziti piikla-
du konkrétnich smluvnich ujednani a jejich faktickych dopa-
du. V souvislosti s tim se zabyva zasadou ochrany dobré viry
ve spravnim pravu, otdzkou odstranéni nezakonné povolené
stavby a systémovou podjatosti pfi tzv. spojeném modelu ve-
fejné spravy, pficemz nastiiiuje mozna feseni popisované pro-
blematiky v oblasti spravniho fadu, soudniho fadu spravniho
a stavebniho zakona.

PRAVNiI RADCE

Cislo 1/2008

Ing. Bohumil Kuba: Novinky v katastru a zemémeticstvi.

v posledni dobé& pravni predpisy tykajici se katastru nemo-
vitosti.

STAVITEL

Cislo 12/2007
Redakéni ¢lanek nazvany ,,Co muze zafidit autorizovany
inspektor*.

Odpovédi na dotazy tykajici se aplikace stavebniho zakona
v Pravni poradné (rubrika Legislativa). Konkrétn¢ jde o pro-
blematiku negativniho dopadu udrzovacich praci na vzhled
stavby, o pojem nezastavéné uzemi v souvislosti s umisténim
stavby pro vefejnou technickou infrastrukturu, o zji$téni hra-
nice intravilanu a 0 moznost vyuziti urbanistické studie jako
uzemni studie.

Cislo 1/2008

Pravni poradna, vénovana dotaziim, které se tykaji umistova-
ni studni a domovnich ¢istiren odpadnich vod, prokazovani
rovnani s realnou potfebou vymezeni novych zastavitelnych
ploch, priizkumi a rozborti zpracovanych v roce 2006 a dale
bezlplatnych pfevodi a predkupniho prava ve vztahu k ve-
fejné prospésnym stavbam a vefejnym prostranstvim, jez
byly vymezeny Gzemnimi plany pofizenymi a schvalenymi
pred ucinnosti nového stavebniho zakona.

Nové ¢eské normy pro stavebnictvi.
Tabulkovy piehled Ceskych technickych norem vydanych
v roce 2007, stanovujicich technické pozadavky na jakost
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a zkouseni stavebnich hmot a vyrobki a zabyvajicich se pro-
blematikou navrhovani, provadéni a zkouseni staveb a sta-
vebnich konstrukci. Soucasti pfehledu norem jsou kontakty
na Cesky normalizaéni institut.

Ing. Radek Fabian: Riziko plisni na obvodovém plasti.
Clanek na konkrétnim piipadé popisuje nejéast&j§i piiciny
vyskytu plisni v budovach, zejména stavbach pro bydleni,
a mozné feSeni problému.

MODERNI OBEC

Cislo 12/2007

Mgr. Jan Bren: Aktualni zmény ve vzdélavani Gfednikd obci.
Clanek je vénovan zménam, které pfinesla s uéinnosti od
31. 10. 2007 vyhlaska ¢. 273/2007 Sb., kterou se méni vy-
hlaska ¢. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zpusobilosti uted-
nikG Gzemnich samospravnych celkl, ve znéni vyhlasky
¢. 41/2006 Sb.

Cislo 1/2008

JUDr. Eva Sromova: Abeceda vefejného prostranstvi.
Specialni pfiloha tohoto ¢isla se zabyva ochranou vefejného
prostranstvi pfed jinym neZ obecnym uzivanim a moznostmi,
které k této ochrané dava stavebni zakon, zakon o obcich, za-
kon o pozemnich komunikacich, zékon o pfestupcich a dalsi
zékony.

Mgr. Jan Potmésil: Poplatky za prestupkové fizeni a pravo
znat vysledek fizeni.

Tématem ¢lanku je mimo jiné i nahliZzeni do spisu, sdélovani
informaci o prub&hu fizeni ve véci prestupku, kontakt s no-
vinafi.

VEREJNA SPRAVA

CisLO 51 - 52/2007

Mgr. Jan Bfen: Srovnani zakonti o izemnich samospravnych
celcich.

Prispévek v pfiloze srovnava ve formé tabulky texty zdkona
o obcich, zakona o krajich a zakona o hlavnim mésté Praze.
Tabulka ma umoznit jednoduché srovnani jednotlivych usta-
noveni a slouzit jako pomuicka ufednikim statni spravy, ktefi
s témito zakony ptichazeji do kontaktu, zejména tém, ktefi se
pfipravuji na zkousku z obecné ¢asti zvlastni odborné zptiso-
bilosti, pii které se znalost vSech tii zakond pozaduje.

Piehled vybranych ¢lanki Vetejné spravy v roce 2007. Rejstiik.

NORMALIZACE

Podle ozndmeni uvefejndného ve Véstniku Utadu pro tech-
nickou normalizaci, metrologii a statni zkusebnictvi ¢. 1/2008
byla vydana (mj.)

CSN 73 4201 (kat. & 79567) Kominy a koufovody — Navr-
hovani, provadéni a pfipojovani spotiebicl paliv; Vydani:
Leden 2008.

Jejim vydanim se rusi CSN 73 4201 Kominy a koufovody
— Navrhovani, provadéni a pfipojovani spotiebici paliv; Vy-
dani: Listopad 2002.

INFORMACE A STANOVISKA

Souhlas ob¢anskych sdruZeni p¥i uzavirani vefejnoprav-
nich smluv.

(ze stanoviska odboru stavebniho fadu Ministerstva pro mist-
ni rozvoj ze dne 29. 10. 2007, ¢j. 33769/07-82)

Moznost uzavieni vefejnopravni smlouvy, ktera nahradi
uzemni rozhodnuti nebo stavebni povoleni, stanovi § 78
odst. 3 a § 116 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni zdkona ¢. 68/2007 Sb.
(dale jen ,,stavebni zdkon). Stavebni Gfad mlze uzaviit se
zadatelem vefejnopravni smlouvu pouze tehdy, souhlasi-li
s jejim uzavienim dotéeny organ, a za podminek podle § 161
az 168 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni zakona
¢.413/2005 Sb. Podminkou t€innosti vetejnopravni smlouvy
je pak souhlas ostatnich osob, které by byly ucastniky fizeni.
Stavebni ufad pii ziskdvani tohoto souhlasu postupuje podle
ustanoveni § 168 spravniho fadu. Nemuize proto dojit k tomu,
aby bylo uzavieni vetejnopravni smlouvy zneuzivano k ob-
chédzeni zajmt Gcastnikd fizeni nebo nekterych z nich a aby
dochazelo k ucelovému omezovani jejich procesnich prav
tim, Ze by namisto standardniho spravniho fizeni (4zemniho
nebo stavebniho) byly uzavirany vetejnopravni smlouvy. Tito
ucastnici fizeni budou mit naopak pfi uzavirani vefejnoprav-
ni smlouvy podle ustanoveni § 161 spravniho fadu mnohem
siln€j$i postaveni nez v klasickém spravnim fizeni, sméfu-
jicim k vydani rozhodnuti, nebot’ k uzavieni vefejnopravni
smlouvy museji sdélit pisemny souhlas, jinak smlouvu uza-
Viit nelze, takze maji vlastné pravo veta, zatimco ve spravnim
fizeni (1zemnim nebo stavebnim) mohou uplatiiovat ,,pouze*
namitky, se kterymi se pak musi stavebni Gfad vyporadat
v odiivodnéni rozhodnuti; obecné vsak jejich nesouhlas ne-
brani stavebnimu ufadu rozhodnuti vydat.

Uvahu, kdo by byl i¢astnikem fizeni, kdyby bylo takové fize-
ni vedeno, musi stavebni ufad udélat vzdy, kdyz obdrzi navrh
na uzavieni vefejnopravni smlouvy. Pfi své Givaze postupuje
naprosto stejné, jako kdyby obdrzel zadost o vydani tzemni-
ho rozhodnuti nebo stavebniho povoleni.

Podle ustanoveni § 78 odst. 5, respektive § 116 odst. 2, sta-
vebniho zdkona je stavebni ufad do 7 dnti od pfedloZeni na-
vrhu vefejnopravni smlouvy povinen ozndmit postup podle
§ 78 odst. 3, respektive § 116 odst. 1, osobam, které by byly
ucastniky ftizeni podle zvlastniho zékona. VySe uvedena
ustanoveni zarucuji zejména obCanskym sdruzenim v ramci
jimi podanych zadosti o poskytovani informaci o zahajova-
nych spravnich fizenich podle ustanoveni § 70 odst. 2 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni poz-
déjsich predpist, ze jim stavebni ufad oznami ptipady uzavi-
ranych vetejnopravnich smluv ve stanovené lhuté po piedlo-

STAVEBNE SPRAVNI PRAXE — PRILOHA CASOPISU URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ — ROCNIK XI — CISLO 1/2008



zeni navrhu, a je pouze na stavebnim ufadu, zda s tim spoji
i informaci o tom, jakym zplisobem ma obcanské sdruzeni
projevit svou vuli. Pfimo se nabizi pouzit analogicky ustano-
veni § 70 odst. 3 zakona o ochrané pfirody a krajiny.

Stavebni ufad musi tedy informovat i pfislusnd obcanska
sdruzeni (spliujici podminky ustanoveni § 70 odst. 2 zakona
o ochrang piirody a krajiny) o tom, ze byl podan navrh vetej-
nopravni smlouvy, a pokud ob¢anska sdruzeni projevi svou
vili (oznami, ze v piipadé, kdyby probihalo spravni fizeni,
pfislusi jim postaveni Gcastnika fizeni) musi byt ziskan i je-
jich pisemny souhlas.

Ukladani poradkovych pokut podle § 62 spravniho Fadu
(z metodiky odboru legislativy a koordinace piedpist Mi-
nisterstva vnitra, zvefejnéné na www.mvcr.cz/ministerstvo/
spravnirad/metodiky/poradkove pokuty)

stiedky (opatfeni upravena v ustanovenich § 58 az § 64
av § 147 spravniho fadu). Podminky, za kterych spravni organ
muze pokutu ulozit, jsou stanoveny v § 62 odst. 1 a 2 sprav-
niho faduV. Jde o institut nezbytny k zajisténi Géelu a prabé-
hu fizeni, je proto upraven ve vSech zakladnich procesnich
ptedpisech. Piedchozi pravni uprava (§ 45 odst. 1 zakona
¢. 71/1967 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich piedpisit)
byla velmi neefektivni.

Novou tpravou spravniho fizeni byla horni hranice sazby
poradkové pokuty zvySena na 50 000 K¢. Tato vyse je stejna
jako v ostatnich procesnich ptedpisech?. Zakon ¢. 337/1992
Sb., o spravné dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich predpist,
obsahuje pak jesté ptisnéjsi Gpravu, podle § 37 odst. 1 mize
spravce dané tomu, kdo nesplni ve stanovené Ihité povinnost
nepenézité povahy (veetné povinnosti procesnich) vyplyvaji-
ci z tohoto nebo zvlastniho danového zakona nebo uloZzenou
rozhodnutim podle tohoto zdkona opakované ulozit pokutu
az do celkové vyse 2 000 000K¢. Lze tedy konstatovat, ze
vyse poradkové pokuty podle spravniho tadu je sjednocena
s ostatnimi procesnimi piedpisy.

Podminky pro ukladani potadkové pokuty podle spravniho
fadu byly oproti piedchozimu stavu zpfesnény v tom smyslu,
ze vycet jednani, za kterd lze potadkovou pokutu ulozit, je
nyni taxativni, tudiz ho nelze Zadnym zptisobem rozsifovat.
V ustanoveni § 45 odst. 1 zakona ¢. 71/1967 Sb. byl naproti
tomu vycet demonstrativni (,,zejména tim...“). Oproti pted-
chozimu stavu tak byla posilena pravni jistota.

Osobég, ktera se dopusti nékterého z jednani uvedenych
v § 62 odst.1 pism. a) az c), Ize pokutu ulozit pouze pokud
timto jednanim bylo zavazné ztizeno fizeni. Tomu, kdo ucini
hrub¢ urazlivé podani (odst. 2), 1ze pofadkovou pokutu ulozit
i bez splnéni této podminky. Ke ztizeni fizeni v téchto pfi-
padech totiz zpravidla nedojde, ukladani poradkové pokuty
je nutné spiSe z divodu zachovani autority spravnich orga-
nd, ktera je nezbytna k efektivni aplikaci pravnich ptedpisd,
ochrany lidské dustojnosti ufednich osob a v neposledni fadé
téz k pozvednuti pravniho védomi obecné. Je ptitom tieba
ptihlédnout ke skute¢nosti, ze spravni organy jsou ve své
¢innosti striktné vazany zakony a nemaji na hrubé urazlivé
podani ve vétsing pripadit moznost adekvatné reagovat a né-
kdy jsou nuceny takova podani meritorné vytizovat. Spisové
fady totiz zpravidla spravnim organim neumoziuji rozliSo-
vat mezi klasickym podanim a pisemnosti, jejiz obsah ma za
ukol pouze urazit adresata, coz by absurdné mohlo vést k vy-
fizovani této pisemnosti jako podani se zachovanim vsech
procesnich postupt, coz by bylo zcela zbyte¢né a v rozporu
se zasadou hospodarnosti fizeni.

,,Hrub¢ urazlivé podani“ je neurcity pravni pojem, jeho vy-
klad vSak nezalezi na subjektivnim pocitu Gfedni osoby.
V ramci svého uvazeni spravni organ objektivné zhodnoti,
zda jde o podani, které je skutecné nejen urazlivé, ale pti-
mo hrub¢ urazlivé. Pfitom pfihlédne ke vSem okolnostem
ptipadu a uvahy, kterymi se pfi jejich hodnoceni fidil, uve-
de v odiivodnéni rozhodnuti tak, aby byly pfezkoumatelné
odvolacim organem. Lze oc¢ekavat, Ze pojem hrubé urazlivé
podani bude vymezen judikaturou spravnich soudtl. Za hrubé
urazlivé podani nelze v zddném ptipadé povazovat napt. pou-
hou kritiku ¢innosti spravniho organu, byt by $lo o kritiku
arogantni a neopravnénou.

Ve vsech piipadech je tfeba vychazet ze zasady subsidiarity
obsazené obecné v ustanoveni § 2 odst. 2 a 3 spravniho tadu,
podle kterého spravni organ uplatituje svou pravomoc pouze
k tém Gcelim, k nimz mu byla zdkonem nebo na zakladé za-
kona svéfena. Do prav nabytych v dobré vife a do opravné-
nych zajmi dotcenych osob miiZze zasahovat jen v nezbytném
rozsahu. Postupuje pfitom podle zakladnich zasad ¢innosti
spravnich organti, zejména dba na to, aby pfijaté feseni bylo
v souladu s vefejnym zajmem, a aby odpovidalo okolnostem
daného ptipadu, na to, aby pfi rozhodovani skutkové podob-
nych pfipadi nevznikaly nediivodné rozdily a aby bylo od
vsech dotéenych osob vyzadovano plnéni jejich procesnich
povinnosti stejnou mérou.

1)§62
Potadkova pokuta

(1) Spravni organ miize rozhodnutim ulozit pofadkovou pokutu az do vyse 50 000 K¢ tomu, kdo v fizeni zavazné ztéZuje jeho postup tim, ze

a) se bez omluvy nedostavi na ptedvolani ke spravnimu organu,
b) navzdory pfedchozimu napomenuti rusi poradek, nebo
¢) neuposlechne pokynu tifedni osoby.

(2) Poradkovou pokutu podle odstavce 1 Ize ulozit i tomu, kdo u¢ini hrubé¢ urazlivé podani.
2) Napf. § 44 soudniho fadu spravniho, § 53 ob¢anského soudniho fadu, § 66 trestniho fadu.
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Ve vztahu k zajistovacim prostiedkiim je zasada subsidiarity
konkretizovana v § 58 spravniho fadu, podle kterého spravni
organ uzije zajistovaci prosttedky pouze v ptipadech, kdy to
vyzaduje, a v rozsahu, v jakém to vyzaduje zajisténi prub&hu
a ucelu fizeni.

Pokutu lze ukladat i opakované. Pfi jejim ukladani dba
spravni organ, aby nebyla v hrubém nepoméru k zavaznos-
ti nésledku a vyznamu predmétu fizeni (§ 62 odst. 3). Vyse
pokuty ulozené v konkrétnim ptipadé bude vzdy vysledkem
uvazeni spravniho organu. Rozhodné nelze obecné tvrdit, ze
,,za urazku urednika bude ukladana pokuta 50 000 K¢&*“. Podle
hledisek stanovenych zakonem bude pokuta na horni hrani-
ci stanovené sazby ukladana za jednani podle § 62 odst. 1
spravniho fadu tam, kde jednani vyraznym zpusobem ztizilo
postup spravniho organu v fizeni a dosazeni Gcelu tizeni, a to
predevsim v fizeni, jehoz ptedmét 1ze povazovat za velmi vy-
znamny (napft. néktera stavebni fizeni a podobné).

V piipade hrubé urazlivého podani si lze srovnatelnou situaci
predstavit pouze stézi. Smyslem sankce je, zejména vzhle-
dem k principu subsidiarity (§ 2 odst. 2 a 3 spravniho fadu),
predevsim individualni prevence. Z uvedeného divodu lze
uvazovat o sankcich v fadech stovek korun, v piipadech, kdy
bude hrub¢ urazlivé podani hraniéit s trestnym ¢inem, v fadu
tisici korun.

Poradkova pokuta je ukladana rozhodnutim, proti kterému je
mozné podat odvolani. Odvolani ma vzdy odkladny ucinek
(§ 62 odst. 5). Za podminek stanovenych zakonem
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdgjsich
ptedpist, 1ze rozhodnuti napadnout spravni zalobou. Spravni
soud pfezkouma nejen zakonnost rozhodnuti, ale i jeho véc-
nou spravnost, a od pokuty ulozené ve zjevné neptiméiené

vys$i mize za podminek stanovenych v § 78 odst. 2 soudniho
fadu spravniho upustit nebo ji snizit, i pokud bylo fizeni jinak
provedeno v souladu se zédkonem. Dale je tfeba upozornit
na to, ze novym rozhodnutim mize pravomocné uloZenou
pokutu prominout nebo snizit i spravni organ, ktery ji ulozil
(§ 62 odst. 6 spravniho fadu).

Ulozenim potadkové pokuty neni dotcena jind odpovédnost
za hrubg urazlivé podani ¢i jiné jednani, za které je pokuta
ukladéana (pfedevsim ,,ruseni poradku®). V tivahu mize pti-
chézet odpovédnost obcanskopravni (pfi zasahu do prava na
ochranu osobnosti) ¢i trestnépravni, pokud by byla naplnéna
skutkova podstata napt. trestného ¢inu podle § 154 (Gtok na
statni organ®) nebo § 206 (trestny ¢in pomluvy, kterého se
dopusti ten, kdo o jiném sdéli nepravdivy udaj, ktery je zpi-
sobily zna¢nou mérou ohrozit jeho vaznost u spoluobcantl,
zejména poskodit jej v zaméstnani, narusit jeho rodinné vzta-
hy nebo zplisobit mu jinou vaznou Gjmu) zakona ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Prilohu Stavebné spravni praxe
sestavila Ing. arch. Marcela Smolovd,
MMR

Na webovych strankach Ministerstva pro mistni rozvoj
(www.mmr.cz), sekce Uzemni plénovdni a stavebni iid
— pravo/legislativa — pravni predpisy — dalsi predpisy je
pristupnd a volné (zdarma) ke stazeni CSN 73 6110 Pro-
jektovani mistnich komunikaci, kterd se vztahuje k § 20
odst. 5 pism. a) vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych po-
zadavcich na vyuzivani uzemi (http://www.mmr.cz/norma-
csn-73-6110-ktera-ma-navaznost-na-pozadavky-vyhlas-

ky-c-501-2006-sb).

3)§ 154

(1) Kdo jinému vyhroZuje usmrcenim, ubliZzenim na zdravi nebo zptisobenim $kody velkého rozsahu

a) v umyslu pusobit na vykon pravomoci statniho organu, nebo

b) pro vykon pravomoci statniho organu, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta.
(2) Kdo hrub¢ urazi nebo pomluvi statni organ pii vykonu jeho pravomoci nebo pro tento vykon, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo pené-

Zitym trestem.

Poznamka: Toto ustanoveni se vztahuje pouze na statni organy, nikoliv na organy samospravy nebo jiné spravni organy.
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