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Slovo Uvodem
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Ekonomicky rozvoj sidel se stdle vice a vice propisuje
do krajiny, do volnych ploch mimo zastavéné tzemi, ale
pomalu mizi i nezastavénd mista v rdmci vlastniho sidla.
Investorsky tlak na exploataci uzemi je enormni, i kdyz
v soucasné dob¢ lehce stagnuje diky krizi, kterd nas trapi
ve vSech odvétvich.

Tento trend extrémniho vyuziti tzemi vSak naradzi na od-
por obyvatel sidel a moznd miZze mit vliv na urcity obrat
ve smySsleni samosprav, podobné jak tomu bylo v Ameri-
ce, kde se tato problematika feSila na zaklad¢ hnuti ,,City
Beautiful®.

Je ale situace opravdu tak vazna? Rezignuji obce a mésta
na zelené zdzemi svych sidel? Tyto otazky si kladli ucast-
nici konference ,,Zelen ve mésté — mésto v zeleni® porada-
né Asociaci pro urbanismus a uzemni planovani ve spolu-
préci s hlavnim méstem Prahou, a zejména s hostitelskou
méstskou ¢asti Praha-Troja.

Zelei je fenoménem urbanizovaného prostiedi, ktery ma
nezastupitelnou ulohu ve vSech formach sidelnich struk-
tur. Vstupuje do zastavby z volné krajiny a propojuje tak
vlastn¢ volnou piirodu s prostfedim, které si cloveék beze
zbytku pfivlastnil pro svoje potieby. Objevuji se mys-
lenky na nové zelené pésy okolo sidel, pritahy zelenych
hmot do center mést a podobné.

Program konference ale nevénoval svoji pozornost pouze
témto makrométitktim, tedy zapojeni méstskych struktur
do okolniho prosttedi a zaroveil pronikani zelenych hmot
do zastavéného tzemi jako vyraznému piinosu pro kva-
litu obytného prostiedi obci a mést. Ve druhé roviné se
soustiedil také na samotné obytné prostiedi sidelni struk-
tury, na zakladani parkovych ploch a jejich kvalitu, zejmé-
na v horizontu poslednich deseti let. Jednalo se o ptfiklady
planovanych uzemi, kterd na svoji realizaci zatim cekaji,
ale i o konkrétni priklady realizovanych méstskych parki

Petr Durdik

s riznym stupném rekreacniho vyuzZiti, od ¢ist¢ oddycho-
vych nebo historickych tzemi az po plochy zelené uréené
zejména k aktivnimu sportovné-rekreacnimu vyuziti. Jako
zahrani¢ni ptiklad byl prezentovan giganticky projekt pie-
meény ficniho koryta feky Turia ve Valencii na méstsky
park o délce nékolika kilometrd, zakonceny arealem na-
ucné-zabavniho parku s nadc¢asovou architekturou Santi-
aga Calatravy.

DalSimi tématy, které upoutaly pozornost ucastnikti, jsou
realizacni problémy, které mnohdy znamenaji zasadni
zménu projektu, finanéni problémy snizujici kvalitu navr-
hovaného feseni a vysledek, ktery se ptivodnimu zaméru
znaéné vzdaluje.

V ramci zelenych ploch prochdzeji v sidlech izemni systé-
my ekologické stability. Prvek, ktery v sidle nelze zabez-
pecit tak, aby jeho funk¢nost pokryvala pozadované para-
metry. Je metodika pozadujici jeho umisténi i do souvisle
zastavéného tizemi spravnd? Neni tato snaha kontrapro-
duktivni? I téchto otdzek se program konference dotknul.

Co lze udélat pro to, aby se zelenl nevytratila z naseho vni-
mani, aby zistala jako nedilna soucast prostfedi mést? Jak
tento problém zabezpecit v ptipraveé uzemi, v uzemné pla-
novaci dokumentaci? Jak se promita zelen do funk¢nich
ploch, jakou mé ochranu, jak vyjadfit v dnesnich legis-
lativnich podminkach systém zelen¢ v ramci ploch s roz-
dilnym zptsobem vyuziti? To jsou otazky, které si kladli
ucastnici konference a které budou jisté¢ pfedmétem mno-
ha dalsich odbornych debat.

Jisté v3ak je, Ze zeleil ve mésté a mésto v zeleni bude i na-
déle tim fenoménem, ktery bude zvySovat uroven naSich
sidel a davat jim charakter mést pfijemnych pro Zivot je-
jich obyvatel. A je jen na nés, jak se ndm podaii pii praci
na rozvoji sidel tuto podminku zabezpecit a vytvofit si ta-
kové prostredi, za které si nds budou nase déti vazit.

Ing. arch. Petr Durdik
predseda AUUP







Pevné sevieni trojské krajiny
Existuje zpusob jak zajistit jeji preziti?
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Stépan Spoula

Trojské uzemi stale uchovava i pres vSechny soucasné viivy tradicni obraz i vnitrni strukturu priméstské krajiny Pra-
hy. Zachovani této identity vyzaduje spravné urcit krajinné hodnoty, které je tieba ochranit, respektovat a vhodnym
zpiisobem rozvijet. Uzemi rozhodné neni homogenni, spise se podoba slozité mozaice prvkii reprezentujicich riiznd ob-
dobi vyvoje. Jsou zde zachované relikty nedotcené prirodni krajiny, vinice s usedlostmi, rybarské domky na kraji ricni
nivy, byvalé pastviny, komponované osy i vyznamové vztahy a evokace rizného puvodu. Jejich dilezitou viastnosti je,
Ze se vzdy néjakym zpiisobem vztahuji k prirodnim danostem, z cehoz zejména plyne jejich harmonické méritko, roz-

manitost a krdasa.

Evropska umluva o krajiné

Na téma krajiny a jejiho zasadniho vyznamu pro nasi kul-
turu i identitu byla sepsana celd fada vyznamnych knih.
Dilezité je, ze toto dlouholeté myslenkové sméfovani na-
konec nalezlo adekvatni obdobu i v pravnim dokumentu,
Evropské umluvé o krajiné. Tato mezinarodni smlouva, po-
depsana ve Florencii v roce 2000, piijata Evropskym par-
lamentem a ratifikovand Ceskou republikou v roce 2004,
je skvélym nastrojem i vyjadrenim spolecné odpovédnos-
ti. Od této chvile mlizeme fici, Ze existuje jasny zavazek
uznani krajiny jako ,,zdkladni slozky prostredi, v nemz
obyvatelé ziji, jako vyraz rozmanitosti jejich spolecného
kulturniho a prirodniho dédictvi a zaklad jejich identity.
Ve ¢lanku 5, ze kterého pochazi predesly uryvek, je dale
uvedeno, ze se jednotlivé strany zavazuji ,, zavést a prova-
det krajinné politiky zamérené na ochranu, spravu a pla-
novani krajiny prostrednictvim prijeti specifickych opat-
Feni uvedenych v clanku 6. Po letech neCinnosti” vlada
4. 8.2010 konecné zahrnuje do svého programového pro-
hlaseni: ,, Viada bude podporovat ochranu, spravu a pla-
novani veskeré krajiny s principy Evropské umluvy o kra-
jine s cilem dosazeni trvale udrzitelného Zivota obyvatel
CR. Bude vypracovana strategie péce o krajinu na zdkla-
deé Evropské umluvy o krajiné, ktera bude uplatnéna pro-
strednictvim relevantnich strategickych dokumentii.

Umluva akcentuje princip subsidiarity, coZ znamena,
ze rozhodovani a zodpovédnost ve vécech vefejnych se
ma odehravat na tom nejniz§im mozném stupni verejné
spravy. I piesto, Ze jsou situace, kdy si povaha véci vy-
zada, aby rozhodovani probéhlo na vyssi spravni Grov-
ni, je role samospravy a obcanské spolecnosti ve vztahu
ke krajiné klicova. Bezpocet piikladl necitlivosti pred-
stavujici v souhrnu piedevsim krizi vztahu ke krajiné je
bezvadnym piikladem potfeby takového pfistupu. Kraji-
na chapana jejimi obyvateli jako mistni dédictvi, kter¢ je

vede k odpovédnosti a pochopeni zakladnich souvislosti,
by méla byt jednim z hlavnich cilii spravy krajiny. Pro-
toze preci nejde o jeji statickou podobu, ale o zity svét,
kterému je dovoleno vyvijet se a ménit a ma vlastni re-
gula¢ni mechanismy, jimiz je pfedevs§im tcta k pfirodeé,
pamatkam a k tradici, vyznamové porozuméni vztahiim
a z toho vyplyvajici zodpovédnost. Dle ¢lanku 10 Usta-
vy CR jiz sama ratifikace mezinarodni smlouvy predsta-
vuje uvedeni normy do pravniho fadu Ceské republiky
a jako mezinarodni smlouvu ji nadfazuje narodnim za-
kontim. Umluva je dostate¢né konkrétni a lze z ni vy¢ist,
ke kterym hlediskiim je nutné pfihlizet, neni tedy divod
vyckavat s jeji implementaci a mnoho z jejich doporuceni
lze a mélo by byt provadéno. Nize cituji znéni ¢lanku 6,
kde jsou uvedena specifické opatieni, jejichz prostfednic-
tvim by mély byt zavedeny a provadény krajinné politiky.
Zvyraznil jsem prave ty odstavee, které 1ze bez problému
zavadét na lokalni trovni.

Clanek 6 — Specificka opatieni

A. ZvySovani povédomi
ZvySovat povédomi obcanské spolecnosti, soukro-
mych organizaci a vefejnych organii o hodnoté kra-
jin, jejich wloze a jejich zménach.

B. Vzdélavani a vychova

a) podporovat vzdélavani odborniklt v oboru hodno-
ceni krajin a ¢innosti v krajing;

b) podporovat multioborové vzdelavaci programy
v oblasti krajinné politiky, péce a planovani kraji-
ny, urcené pro profesionaly v soukromém i vefej-
ném sektoru a pro dotCena sdruzeni;

¢) podporovat Skolni a vysokoskolské vzdélavaci pro-
gramy vzdélavaci programy, které se v rdmeci piislus-
nych disciplin zaméii na hodnoty spjaté s krajinou
a na otazky tykajici se jeji ochrany, péce a planovani.

1) Blize kimplementaci viz stranky http://www.cenelc.cz/.




C. Vymezeni a hodnoceni
1. Za aktivni G¢asti zainteresovanych stran, v soula-
du s ¢lankem 5 ¢ a za i€elem zlepSeni Grovné zna-
losti svych krajin se kazda strana zavazuje:

a) I. vymezit své krajiny na celém svém tizemi;

I1. analyzovat jejich charakteristiky, sily
a tlaky, které je méni;
I11. zaznamenavat jejich zménys;

b) vyhodnotit takto vymezené krajiny s ohledem
na zvlastni hodnoty, které jsou jim pfipisovany zain-
teresovanymi stranami a dotéenym obyvatelstvem.

2. Tyto vymezujici a hodnotici postupy budou provaze-
ny vymeénou zkusenosti a metodologie, organizovanou

mezi Stranami na evropské urovni podle ¢lanku 8.

D. Cilové kvality krajiny
Kazda strana se zavazuje, po konzultaci s vefejnosti
v souladu s ¢lankem Sc, definovat cilové kvality kra-
jiny pro vymezené a vyhodnocené krajiny

E. Plnéni
Pro realizaci krajinnych politik se kazda Strana zava-
zuje zavést nastroje zameéfené na ochranu, péci o kra-
jinu a jeji planovani.

Zcela zasadni skuteénosti je, ze Evropska umluva o kra-
jin€ vyslovné vymezuje krajinu nejen v pfirodnich a ven-
kovskych, ale také méstskych a priméstskych oblastech.

Trojska krajina

Krajina bezprostiedniho prazského okoli se dochovala
neposkozena a Citelna jen na nékolika mistech. Jednou
z cennych vyjimek je prave trojské uzemi. Troja je nazy-
vana ,,ptirodni oblasti Prahy* ¢tvrti v ,,zeleni, byla zahr-
nuta do pfirodniho parku Drahan-Troja. Za toto vysadni
postaveni vdé¢i konfiguraci terénu nevhodné k zastavbe,
pozici za fekou, samoziejme $tésti a lidem, kterym se ob-
¢as podafilo obhajit jeji tradi¢ni razovitost. Trojska samo-
sprava se od chvile, kdy spatfila svétlo svéta, k Trojské
krajiné zcela automaticky vyjadiuje jako k nezpochybni-
telné hodnoté a zakladu mistni identity. Toto pojeti je sdi-
lené jak trojskymi ob¢any, ktefi v anketé z roku 2008 troj-
skou krajinu uvedli mezi prvnimi vécmi, kterych si v Troji
vazi, tak prazskou vefejnosti, kterda Troju rada navsté-
vuje praveé kvili jejimu prostiedi. Jenomze v ¢em pies-
né spociva jeji krasa, ¢im v§im je? Jak efektivné zajistit
jeji ptreziti? Mnoho zasahd, které se v uzemi uskuteénily
v poslednim stoleti jakoby podle n&jakého nezpochybni-
telného zakona, muselo vybrat dan na jeji krase i na jejim
téle, jako by §lo o neovlivnitelny fad véci. Vétsina zasaht
pritom postrada potiebny respekt a vztah ke krajing, kte-
1y je nutny, aby byl zasah vniman jako citlivy. V procesu
schvalovani se sice s pojmem krajiny a prostfedi operu-
je, ale bud’ velmi vagné a obecné, takze si kazdy vykla-
da krajinu po svém, jak se mu zrovna hodi, nebo naopak
sklouzava do schematicnosti a redukcionismu. Skutecna
krajina zGstava mimo. Problém je, Ze kulturni krajina je

8

prilis komlexnim fenoménem na to, aby se dala oSetfit in-
stituty chranénych zelenych horizontd a biokoridort, ale
zaroven se projevuje velmi konkrétné a jedine¢né, nejde
tedy o zadnou abstrakci ¢i metafyziku, ani zatikavadlo.
Spatné pochopeni a interpretace krajiny nebo jeji realiza-
ce ve $patném mefitku bude mit za nasledek jeji poniceni.

Dospéli jsme k tomu nazoru, ze je tieba trojskou krajinu
lépe popsat a uchopit, vytvofit kvalitni a relevantni pod-
klad a hlavné stanovit srozumitelna kriteria pro uzem-
ni studii, zemni plan a dobrou spravu izemi. A pravé
v téchto snahach se shodujeme s Evropskou umluvou
o krajiné a jsme vdécni, ze se mizeme o takovyto doku-
ment opfit. Pokusili jsme se tedy vyjit z jejich specific-
kych opatfeni, které jsme si upravili takto:

A Vymezit krajinu a charakterizovat ji. Jinak fece-
no, jaka je trojska krajina?

B Analyzovat sily a tlaky, které ji méni.

C Zaznamenavat zmény krajiny.

D Urcit cilové kvality krajiny. Jsme presvédceni, Ze
pravé v tomto bodé jde o skute¢nou tviiréi ¢innost!
Odhalit moZnosti a potencialy prostiednictvim
krajinarské studie.

A Jaka je trojska krajina?

Tedy ta, ktera je nositelkou Identity, paméti, genia loci,
biodiverzity a ekologické stability a je tedy krajinou hod-
notnou. Problemati¢nost uchopeni trojské krajiny spoc¢iva
ve vicevrstevnatosti a velké proménlivosti v pribéhu jeji-
ho historického vyvoje a neni jednoduché stanovit hranici
mezi prvky a vlivy, které jsou krajiné vlastni a pomahaji ji
utvaret a charakterizovat, a témi, které vnimame jako ci-
zorodé a nevhodné. Troja je totiz ¢asteéné méstem, pied-
méstim, i ¢astecné ve velké mife venkovskou krajinou,
i kdyZ ruralni krajinné prvky mohou byt nefunkéni ¢i za-
nikajici. Zatimco urbanisticka struktura vil v ulici Nad
Kazankou s rozlehlymi terasovymi zahradami, sledujici
logiku konfigurace terénu trojskych svahti, miize byt vni-
mana jako harmonicka, nelze to samé fici o téch vilach
a rodinnych domech, které se dostavaji do primého kon-
taktu se star$i strukturou venkovské krajiny, ktera ma od-
lisné meétitko a charakter.

StéZejni pro interpretaci krajiny je spravné a zevrubné po-
znani prirodniho zakladu (primarni struktury krajiny),
geologickych danosti, konfigurace terénu, které definu-
ji ptirodni stanovisté, na ktera jsou vazany konkrétni bi-
otopy. To piedstavuje zékladni ramec, ktery je neustale
pritomny, reflektovany a interpretovany v ramci systému
kulturni krajiny.

Systém kulturni krajiny se utvarel v ¢ase, proméioval se,
a lze tedy rozliit jednotlivé kulturni vrstvy, charakte-
ristické pro urcita obdobi jejiho vyvoje a socio-kultur-
ni fenomény. V Troji nejstarsi dosud Citelnou vrstvou je
pastevni extenzivni krajina se zachovalymi suchymi trav-
niky typu stepi a viesovist' s vysokou ptirodni i kulturni
hodnotou jako dédictvi tisiciletého kontinualniho souzi-



ti ¢loveka a ptirody. Zasadni je poznani sité historickych
cest a stezek, ktera urCuje kostru kulturni krajiny a spolu
s topografii podminuje vznik sidelnich jader. Pro Troju
je typicka paralelni existence nékolika lokalnich ptecho-
di pres feku v mistech vytsténi boénich udoli, kudy dale
stezky stoupaly na prazskou plo§inu. Vyznamné se pro-
jevil vliv Prahy jako hlavniho mésta kralovstvi. Ten dal
zéaklad svébytné piiméstské aristokratické krajing, ktera
nachazi sviij ptedobraz ve sttedozemnich vini¢nich kraji-
nach a zapadni antické tradici. Ruiny starého mlyna poni-
geného Svédy, které bylo mozné v druhé poloving 17. sto-
leti spatfit u feky pfi piijezdu ¢luny od Prahy, evokovaly
starovékou Tréju pobofenou Reky a daly tak osadé dnes-
ni jméno. Fenomén Prahy v 19. stoleti dal vzniknout kra-
jiné zajezdnich hostincii, ovocnych sadi a pfiméstskych
vil. Problematické je dvacaté a zacatek jednadvacatého
stoleti vyznacujici se velkym mnozstvim zasahd a vlivi.
Jsou mezi nimi i ty, které trojskou krajinu vyrazné méni.
Nekteré mohou byt pfijimany jiz jako jeji soucast, i kdyz
m¢ély na svédomi prekryti a zanik starSich vrstev, jiné pu-
sobi stale bolestive, nékteré zapadnou nenasilné a charak-
ter krajiny naopak posili.

B a C Jaké jsou hlavni sily, tlaky a zmény krajiny jimi
vyvolané

Lze je pro zjednoduseni rozdélit na pfimy vliv velkomés-
ta nebo obecné globalizace na jedné strané a na vlast-
ni ptirodni procesy na stran¢ druhé. Soucasné procesy
a vztahy v kontextu velkomésta se odehravaji v jinych
prostorovych dimenzich, ¢imz se radikalné 1isi od pte-
vazné lokalnich vztaht, které utvarely a udrzovaly pu-
vodni historickou kulturni krajinu.

Pfirodni dynamika pak reaguje zcela spontanné na zme-
nu vyuzivani krajiny. Tyto silné vlivy mohou historickou
kulturni krajinu proménit k nepoznani a jeji hodnoty de-
valvovat, tedy v pfipad¢, Ze nejsou Fizeny a planovany je-
jich interakce.

VLIV VELOMESTA

Typickym piikladem negativniho vlivu je klasicka subur-
banizace, ktera se z hlediska vlivu na krajinou strukturu
vyznacuje nerespektovanim pivodni krajiny, sama nevy-
tvari kvalitativni a srozumitelnou strukturu, vyznacéuje se
chybé&jicim rozhranim, nerozsifuje se frontalng, ale roz-
ptylené. Pivodni krajina zdstava fragmentovana a tyto
fragmenty ztraci sviij pivodni smysl a pustnou. Ptikla-
dem jsou okrajové ¢asti ZOO na styku s venkovskou kra-
jinou, s usedlostmi Sklenaikou a Hrachovkou.

Autenti¢nost krajiny vede k umist'ovani rekreacniho za-
zemi celoméstské vyznamu. To ale v disledku vyvolava
interakce, které krajinu mohou vyrazné poskodit. Kolem
sidlisté Bohnic se vytvoril pas rekreacnich lest bez ohle-
du na specifika kulturni krajiny, takze i ty ptispély k se-
tfeni mistnich charakteristik 1 k zaniku ptirodné hodnot-
nych stanovist. U ptredeslych pripadi je jejich negativni
vliv disledkem $patného planovani nebo nezohlednovani

hodnot krajiny. Zasahy typu protipovodnové hraze nebo
regulace feky jsou v protikladu jiz ve své intenci, ktera ze
své podstaty trvale zméni téZ ptirodni danosti. Uvédomi-
me-li si, co fenomén feky pro trojskou krajinu znamena,
je jasné, ze pro zpracovani takového ukolu by mélo byt
piistupovano na nejvys zodpovédné a komplexné. Reka
je velmi vyznamnym kulturné-historickym i pfirodnim
fenoménem a v ptipadé Vltavy v Praze to plati dvojnasob.

Samoziejme¢ vliv mésta na historickou krajinu mize byt
pozitivni. To si uvédomime v ptipadé regenerace arealu
trojského zamku, s obnovou Vinice, kde se znovu probouzi
dulezité ekonomické odvétvi, jimz muze byt prazské vinar-
stvi. Jde tedy o kreativitu a hledani téch variant a forem vy-
uziti, které zaroven ozivi ptivodni prvky historické krajiny.

VLIV PRIRODN{ DYNAMIKY

Ptirodni dynamika se vyrazné spolupodili na zaniku pu-
vodni trojské kulturni krajiny, stepi zardstaji, snizuje se
jejich druhova diverzita, mizi dalsi vyznamné prvky kra-
jiny jako jsou sady a louky, vyhlidkova mista, méfitko
a umisténi dominant ve vztahu k topografii, ztraci na sile
a vyznamu, krajina se stava neprostupnou. Takto zpustla
mista v blizkosti velkomésta jsou problematicka s vysky-
tem socidlné- patologickych jevi. Tim, Ze jsou neprostup-
na a nenavstévovana mizi zaroven z obecného povédomi.
Muizeme fici, ze v Troji existuje tento druh divociny, neo-
sidlené a opomijené krajiny nachylné k devastaci i zneu-
ziti. Pfirodni dynamika je zaroven obnovnou silou. Pokud
ji vyhradime trvale stabilizovany prostor v fadu staleti,
predstavuje novou nad¢ji, prostor pro pfirodni procesy.
Zpusoby vyuzivani krajiny se zmé&nily, sekani, paseni luk,
stepi a extenzivnich sadl Ize obnovit lokalng, ale pravdé-
podobné ne na celém Gizemi, proto je tfeba zakomponovat
nové spontanni prvky do celkového krajinného obrazu.

D Urceni cilovych kvalit izemi — krajinarska studie
Jak zajistit, aby soucasné obdobi reprezentované novy-
mi vlivy a formami, které krajinu nutné¢ proménuji pred-
stavovalo také hodnotou kulturni vrstvu? Vrstvu, ktera
dokaze stejné citlivé reagovat na ptirodni danosti a jeji
kulturni hodnoty jako to umély ty pfedeslé, ktera navaze
na kontinuitu vyvoje, kreativné a zaroven s ctou, tak aby
obraz Trojské krajiny piedstavoval zivou scenerii, udrzi-
telnou a pravdivou.

Jde o komplexni a tvir¢i ukol, ktery vyzaduje, aby jsme
si udélali pfedstavu o tom jakou krajinu chceme. Proto
byla v poloving roku 2010 zadana krajinafska studie, kte-
ra se chce této predstavé dale priblizit a provérit moz-
nosti integrace novych pozadavk, a vlivii do fungujiciho
celku a jasného obrazu. Studii Ize chapat jako typ uzem-
ni studie. Myslime, Ze jednim s kli¢ovych rozhodnuti,
ke kterym by studie méla najit argumenty je stanoveni
hranice mezi méstskou, pfiméstskou a venkovskou kraji-
nou, definovani jejich vzajemného rozhrani a zakladnich
principt jejich vztahu k pfirodnim danostem, topografii,
fece a ptirodnim biotoptim.
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Zavér

Umluva o krajiné predstavuje celospoletensky zavazek,
ze které¢ho lze vychazet i na lokalni tirovni. Pravé na nej-
nizsi Grovni samospravy lze udrzet celostni pojeti a re-
spektovat konkrétni krajinu jako jedine¢ny zivotni prostor
jejich obyvatel. Dilezitym ukolem, ktery vyplyva z tmlu-
vy je schopnost krajinu uchopit a srozumitelné vysvétlit
vefejnosti. V pfipad¢ Troje, ktera je soucésti velkomes-
ta, je tfeba stanovit jasné hranice mezi méstskou, pfimest-
skou a venkovskou krajinou, kde budou pouzity zcela od-
li$né prostfedky a nastroje. Soucasné procesy neni mozné
ignorovat, vétSinou ani diskriminovat. Naopak je nut-

né umet je fidit a usmérnit a podporovat jejich synergie.
Krajinatska studie, ktera fesi izemi komplexné s ohledem
na prirodni danosti, topografii, pfirodni biotopy a hodno-
ty krajiny, miZe predstavovat dilezity koncep¢ni nastroj,
ktery by mohl pomoci zaplnit mezeru v izemnim a strate-
gickém planovani.

Ing. Stépan Spoula
krajinarsky architekt
¢len komise pro rozvoj a obnovu Troje

PRIRODN{ ZAKLAD

Tvainost Trojské kotliny je pfekvapiva, stoji za ni geologicka historie tizemi, dobfe Citelnd a studovatelna dodnes.
Reka Vltava se zafizla do zarovnané paroviny v dobé ledové a odkryla starobylé horniny rtizného pavodu.

Dno kotliny, dnes prostor Stromovky, Cisatského a HoleSovického ostrova a spodni ¢asti arealu zoologické zahrady,
tvoii Sirokd niva vyplnéna fi¢nimi sedimenty a mocnymi povodiovymi hlinami.

Divame-li se z Cisatského ostrova smérem na Vinici svaté Klary a hibet zoologické zahrady hledime na ¢elo vypre-
parovanych starych prvohornich ordovickych bfidlic. Ve svahu pod lanovkou v arealu ZOO historie prvohor zacina
zajimavym profilem slepenct a kazdy metr na jihovychod je o n¢kolik tisic let mladsi a trochu jiny. Dél na sever a za-
pad se nachdzi velkd oblast starohornich prachovct a biidlic (skaly v Podhofi), reprezentuji dobu, kdy dosud na zemi
zily pouze jednobunééné organismy. V tomto ,,mofi* starych bfidlic se objevuji v pasech vystupy buliznikovych suki.
(dnes pfirodni pamatky Velka Skala, Pusta vinice).

Vltava, tak jak se zafezévala v pribéhu ledovych dob, zanechala za sebou v Prazské kotlin€ a okoli pét starych fi¢nich
teras a mnoho rokli bo¢nich pfitoki. Kazda terasa reprezentuje jinou dobu ledovou. Horni hrana Bohnické ploSiny je
proto pokryta valouny (donau) z prvni doby ledové a vrch Zoologické zahrady je poset podobnymi Stérkopiskovymi
uloZeninami z mindelské doby ledové. Béhem posledni doby ledové vznikly ve volné bezlesé krajin€ také ulozeniny
sprasi na zavétrnych svazich, kde se vyvinuly zcela odlisné rostlinné spolecenstva dnes chranéna v ptirodnich pamat-
kach: Salabka a Trojska.

Tento geologicky zaklad podminuje specificky reliéf svaht Trojské kotliny i rozmanitost pfirodnich stanovist’ a vytva-
fi tak velmi hodnotnou krajinnou mozaiku riznych meéfitek.

TROJSKE KRAJINY

+ DIVOKA A PRIRODNI KRAJINA

Krajina divoka je reprezentovand skutecnou divocinou Podhorskych skal, skaly pod Jablonikou a ve vystupech buliz-
nikovych sukd, které predstavuji skutecné pfirodni stanovisté a biotopy, clovékem malo pozménéné. Divocina je ale
pritomna jako esence a zdklad celé Trojské krajiny, jejiz nezpochybnitelnou existenci symbolicky zptitomiiuji svrZeni
titdni v Tartaru, dilo bratii Hermannt uprostfed velkolepého schodisté Trojského zadmku. Misty se nam pfipomenou
v opusténych roklich, kolem pramenti, ve stinu trouchnivéjicich ¢ernych topolt v nive feky Vitavy iu jeji hucici pete-
je pod zamkem. Ale také v sile a rychlosti jakou si bere zpét difve udrzovana a kultivovana mista.

+ PASTEVNI KRAJINA

Pastevni extenzivni krajina se zachovalymi suchymi travniky typu stepi a viesovist’ s vysokou pfirodni i kulturni hod-
notou je dédictvim tisiciletého kontinudlniho souziti clovéka a pfirody. Fakt, ze v pocatku 17. stoleti se uvadi, ze statek
¢. 7 v Troji mél ovéin s 600 kusy dobytka, poukazuje na trvani této prehistorické tradice dale do novoveku. Pavodni
nazev osady Troja byl Zadni Ovenec, podle nékterych prament ziskal své jméno, stejné jako Pfedni Ovenec (Bube-
nec) na opacné stran¢ brodu podle vlastniho jména Oven — ,,.Beran®, Mozné¢ je ale také, Ze to bylo podle rozsahlych
ovcich stad. Bohata travinobylinna spolec¢enstva chranéna jako pfirodni pamatky by bez tohoto typu vyuzivani krajiny
nevznikla. Jejich zachovani je podminéno pastvou, nebo nédhradni ¢innosti cloveka.
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Mimo pfirodni rezervace nebo pamatky jsou tu také velmi cenné kulturni stepi, i kdyZ postupné zanikajici: kolem used-
losti Sklenarka, na svazich nad usedlosti Hrachovka a v prostorach botanické zahrady ve svahu nad starou expozici.
Pastevni krajina je svym zptisobem dosud ziva, tieba i jako predobraz arkadickych krajin anglickych parkd, napft.
Krasny dvir, Pandorska louka v Lednici s rozsahlymi loukami se solitérnimi stromy a rozvolnénymi okraji lest.
V Troji mame fragmenty originalu, ale nadobro nam zaniké volnost, prostupnost a nepfitomnost ostrych hranic, které
pro tuto krajinu byly typické.

«  SIT HISTORICKYCH CEST JAKO KOSTRA KULTURN{ KRAJINY

Obec Troja byla v historii az do po¢atku dvacatého stoleti pristupnd pouze pres mistek u Cisafského Mlyna na Ci-
safsky ostrov a z Cisai'ského ostrova piivozem v misté, kde se dnes klene trojska lavka. Také z Holesovic byl pfistup
po vodé. Odtud se rozbihaly dvé cesty, které vystupovaly smérem na Bohnice po zapadni strané dnes$niho Trojského
zamku pozvolnou mélkou rokli az na plosinu a pfimo po vychodni strané dnesniho zamku kolem kovarny podél poto-
ka Haltyte a potom do svahu smérem na Kobylisy. Byly to pouze lokalni cesty.

Tuto trasu pouzival Rudolf II. jako cestu k zamku v Brandyse nad Labem a podle dochovaného dokumentu ji nechal
vydlazdit mistnim kiemencem ze skaly pod Jablonikou. Cesta se dnes nazyva Dlazdénka.

« KRAIJINA VINIC A VILLEGIATUR

Krajina vinic a villegiatur se rozprostira na dominantnich polohach nad fekou vcetné upravenych hospodaiskych sta-
veb k pobytu méstanstva a Slechty. Tento charakter je dosud jasné ¢itelny diky obnovenym vinicim Sv. Klary a Sala-
bky a dosud dominantnim tzv. vinatskych usedlostem Sklenatce, Salabce, Cernohousce a dal§im. Zachovaly se i jiné
¢etné objekty kolem Prahy. Troja je ale jedinym mistem, kde je dosud mizeme spatfit v jejich krajinném kontextu
a plné pisobivosti jejich dochovanych scenérii

+ KRAJINA ARISTOKRATICKA

Trojsky zamek s vinici sv. Klary je baroknim zavrSenim této pomysiné osy, kam se soustedily zajmy renesancniho
cisafského dvora Rudolfa II. pfizptisobit svou rezidenci standardu evropskych sidel. Osa probiha ptes zaniklou lipo-
vou alej od Prazského hradu ptes kralovskou oboru a Cisafsky mlyn s Rudolfovou 1azni. Trojsky zamek po sto letech
dokonéuje tento okrsek aristokratické krajiny srovnatelné s letovisky kolem Rima, Florencie ¢ Boloné a uzavira tuto
pomyslnou osu. Patii ke kontextu vyvoje celého prazského mésta a vykazuje stejnou urbanistickou hodnotu.

+ RICNI KRAJINA (NIVNI)

V nivé se nachazeji mnohé ostrovy. Tam se feka rozléva, tudy meandruji jeji proménliva ramena. Tento prostor od se-
vernich letenskych svahti az po trojské stran€ byl doménou luzniho lesa, ktery se pozdéji vtélil do kralovské obory
a tak zachoval dodnes. Tento proménlivy a tekouci prostor byl opevnén po obou svych strandch nejenom az do vody
sbihajicimi skalami ¢asto znemoznujicimi pfistup podél vody, ale také lidskymi dily, mohutnymi mlyny, které se va-
zaly na niz$i tvrdé pahorky vstupujici do prostoru nivy (Trojsky a zanikly Cisatsky mlyn).

Prostor nivy je spojity, je uréen tekouci a pielévajici se vodou. Upati svahii tvoii jeho skute¢né hranice.

+ KRAJINA VYLETNICH RESTAURACI

Poté, co zanikla pievazna ¢ast trojskych vinic v prvni poloviné 19. stoleti, zfizovaly se na jejich mistech rozsahlé plo-
chy ovocnych vysadeb, které slouzily jak k zasobovani rozrustajiciho se prumyslového mésta, tak k rekreaci jejich
obyvatel. Jejich vyrazem je patrovy zajezdni hostinec umistény v ovocném sadu, nékdy se zahradnim sezenim pod
kastany. Jde o misto tance, kapel a kultury ve vikendovém exilu ,,za hradbami* zakouteného mésta.

V Troji takové bylo Podhofti, Na hornich plosinach a mirnéjsich svazich je n€kolik , tfesnovek®, mist, které jsou dosud
popularnim cilem obyvatel z piilehlého bohnického sidlisté &i sidlisté na Sutce. Jen ty hostince chybi.

+ KRAJINA ROKLI A TICHYCH ZAKOUTI

Rokle a jejich prameny jsou skrytymi az tajemnymi misty trojskych svahi. Jsou to vlhka, studena a stinna zakouti
kontrastni ke svému okoli. Jsou to mista, kde se citime daleko od mésta, v pfirodé, v tichu. Jejich prameny jako Hal-
tyt si zaslouzi pozornost a vyuziti, které neponiéi jejich kouzlo a ptirodni hodnotu, mohou byt ne¢ekanym zazitkem
stoji mimo cas. Jeji charakter a naladéni urcuje ptiroda, ktera je v obecné roviné ahistoricka, ktera je usetiena ptimych
konfrontaci s okolnimi zménami. Strmé rokliny byly v odlesnéné krajiné také jedinymi refugii nékterych lesnich dru-
hi a jsou ptirozenymi lokalnimi biocentry.

+ KRAJINA PANELOVYCH SIDLIST A LESOPARKU
Sidlist¢ Bohnice na prazské plosing si ptivlastnilo trojsky horizont a kolem ného vznikl pas rekreacnich lesti na mis-
té pivodni oteviené krajiny pastvin, sadl a vinic. Tyto lesoparky dnes vytvareji jakysi naraznikovy pas, ktery ze své
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logiky patii vice k sidlisti néZ k trojské krajing. Les je to mlady, na mnoha mistech tvofeny nepivodnimi dievinami
s dozivajicimi druhy teplych stepnich travnikl v jejich zastinu. Je tieba k nim pristupovat jako k hrubé a neotesané
matérii, se kterou je tfeba pracovat a 1épe ji ptizpisobit mistnim podminkam.

+ TROJSKA FATA MORGANA

Zoologicka zahrada a Botanicka zahrada do Troje vnesly nové exotické krajiny v bizarnich sousedstvich: kostfavova
step prechazi v kaktusovou sukulentovou bus severniho Mexika, bambusové hajky s plamenaky pod starymi topoly
vltavského luhu, africka step s chySemi a zirafami pod vini¢ni usedlosti Sklenarka a mnohé dalsi evokace zavrsené
tropickym exotickym sklenikem uprostied trojské krajiny ptiznaéné nazvanym Fata Morgana.

«  TERRA INCOGNITA - NOVA DIVOCINA

Mista, ktera zmizela z obecného povédomi, zaristajici opusténé zahrady, zahradkaiské kolonie, sady a pastviny. Pied-
stavuji neprostupnou krajinu s nekoneénymi rostinami a spontannimi jaseninami, pfepasanymi starymi ploty a vyu-
zivanymi jako ilegalni skladky a taboristé bezdomovci. To je také realita soucasné trojské krajiny, ktera se skryva
za jejimi horizonty. Pfedstavuje zaroven zarodek nové piirodni krajiny, pokud bude uchranéna od disturbanci a dlou-
hodobé¢ stabilizovana.

Pohled na Troju od Baby Vitava v Troji, 1832

i Viash rw T o Wisyes Hosass s T L | sbacier Berare o et (s

Charakteristicky profil historické trojské krajiny: plochd niva, Suburbanizace trojské venkovské krajiny
skalnaté svahy a chrdnénd mista na dpati vhodnd k osidlent.
Troja pod Jablorikou v mistech dnesniho vyusténi tunelu Blanka
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Prazska Troja — predstaveni a historie uzemi
i z hlediska uzemniho planovani
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Kaple sv. Klary nad vinici plnou zralych hroznt je kras-
nym symbolem Troje. Uzemi na sever od historického
prazského trojmésti vynika svymi krajinnymi a pfirodni-
mi hodnotami, svym jedine¢nym mikroklimatem a je vy-
znamnou zelenou enklavou v rozvijejicim se velkomeéste.

Kaple sv. Kldry

Na starych mapovych vyobrazenich prazského okoli (na-
priklad mapa Pragae metropolis regni Bohemiae, Ger-
hard Matthaus Seutter, 1678—1757) jsou diky nutnému
zjednoduseni dobfe patrné hlavni charakteristické rysy
krajinného rdmce Troje. Rozsahla fi¢ni niva, ve které tok
Vltavy meandroval a vytvaiel ¢etnd ficni ramena, byla
pokryta luznim lesem a loukami. Levy bieh proti Troji
byl odeddvna vyuzivan jako Kralovska obora, jejiz vodni
bohatstvi bylo jesté rozsifeno prorazenim Rudolfovy $to-
ly ptivadéjici Cerstvou vitavskou vodu do jejich rybnika.

Vyrazny, k jihu orientovany svah, ohranicujici fi¢ni nizinu
na pravém biehu od severu, byl zemédélci Zadniho Oven-
ce vyuZzivan pro pastvu, sady a vinice a vyhodn¢ dopliioval
ornou ptdu v nivée i na nahorni roviné nad stranémi. Tam
pak jiz navazovala pluzina vsi Bohnice spojené s Oven-
cem nékolika cestami. Cesty vedly vétSinou udolimi drob-
nych bocnich ptitoktl Vitavy. A u téchto cest, jiz vyse nad
Casto zaplavovanou nivou, bylo také situovano ptivodni
venkovské osidleni. Bylo soustfedéno do dvou lokalit, po-
dél dnesni ulice Pod Havrankou a podél horni ¢asti uli-
ce Trojské pobliz pozdé&jsi usedlosti Salabka. Blize k fece
byly pouze budovy mlyna a trojského statku, ke kterym se
druzilo nékolik drobnych staveni obyvatel, vazanych svou
obzivou na feku a tvoficich rybatskou osadu.
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Byl zde také prvni drobny renesancni zamecek, jehoz
ruiny v zapadajicim slunci pfi podvecernim pohledu ze
Sternberské letni vily pfinesly i naSemu uzemi jeho no-
vodobé jméno Troja. Vystavba trojského zamku v letech
1678—1707 znamenala vstup nové krajinotvorné kvality
do naseho prostoru. Zamek — trojsky letohradek, orien-
tovany svou hlavni osou na dominantu prazského hradu
— svatovitskou katedralu, mél pfed svym jiznim pruce-
lim ornamentalni parterovou zahradu a na vychod a za-
pad se rozkladajici parkové upravy. Nad pftilehlou vinici
nad letohradkem vznikla kaple sv. Klary zasvécena pa-
tronce manzelky stavebnika Véclava Vojtécha ze Stern-
berka — Klary z Maltzanu.

Troja byla tehdy pfistupnd z Prahy oklikou po pravém
brehu Vltavy ptes Liben a Kobylisy a pouze pii slavnost-
nich ptilezitostech stavéli trojsti mlynafi lavky pies feku
od Kralovské obory smérem k hlavnimu vstupu do zam-
ku od feky. Komplex krajinnych tiprav souvisejicich se
zamkem se zachoval do dne$ni doby jen z ¢asti, na zapad-
ni ¢asti tvorici druhé kiidlo proti hvézdicovité kompono-



vané Stépnici vznikla o takika tfi stoleti pozd¢ji prazska
zoologicka zahrada. Pti této prilezitosti bych rad pouka-
zal na zajimavou analogii, také videniska zoologicka za-
hrada lezi v baroknim parku zamku Schénbrunn a mozna
i tato skute¢nost mohla inspirovat pozd¢jsiho vlastnika
trojského velkostatku, do kterého patfil i zamek s prileh-
lymi pozemky k velkorysému zdméru a daru.

Pan Alois Svoboda totiz v roce 1922 k 70. narozeninam
prezidenta T. G. Masaryka vénoval republice rozsahlé po-
zemky v Troji prave pro zbudovani zoologické a botanic-
ké zahrady. Slo o souéast jeho koncepce pietvoieni Troje
v sidlo vzd¢lavacich a vlasteneckych tstavli, mezi kte-
rymi nemélo chybét ani piirodovédecké muzeum, TyrSo-
rum Budeg¢. Jeho ideje z pocatku 20. stoleti jsou dolozeny
i jeho vlastnoru¢nim situa¢nim nacértem rozmisténi jed-
notlivych budov, a to véetné navrhu novych silnic v ize-
mi. V té€ dob¢ zde také jiz delsi dobu ptsobil vychovny,
vzdélavaci a vyzkumny Pomologicky ustav kralovstvi
Ceského, a tak by byl v Troji vytvofen ojedinély komplex
vzdélavacich a kulturnich instituci zaméteny na piirodni
védy a zemédelstvi.

Po vystavbé trojského zamku nicméné uplynula jesté dal-
§i dve stoleti, nez se rozristajici Praha prelila pfes uzemi
holesovického meandru, Kralovska obora se pfeménila
ve Stromovku (Baumgarten) a po levém biehu byla posta-
vena prvni zeleznicni trat’ s Negrelliho viaduktem. Na indi-
kacni skice z r. 1840 je jesté zachycen stav, kdy je Troja ze-
meédélsky vyuzivanym tizemim s roztrou$enymi usedlostmi
ve stranich a se tfemi jadry osidleni — osadou Rybare u troj-
ského velkostatku a shluky doml v bo¢nim tidoli Pod Ha-
vrankou a pobliz usedlosti Salabka. Je zde samoziejmé za-
chycen zamek s parkovymi plochami, mlyn, sady a vinice.

Troja 1840

Troja se v 19. stoleti stava Castym cilem vyletl Praza-
nu a ti si zde na pocéatku 20. stoleti zacinaji budovat prv-
ni letni vily. Zajimavym dokladem je mapa z roku 1920,
kterd zachycuje rozvoj této vilové zastavby podél noveé
vznikajici budouci ulice Nad Kazankou u upati trojskych
strani. Ulice na této mapé ma zatim jen asi tfetinu dnes-
ni délky, ale je v souladu s tehdej$imi principy planova-
ni mést vytrasovana tak, Zze mifi na mistni dominantu,
na kapli sv. Klary na navrsi nad zamkem.

SBORNIK ZELEN VE MESTE - MESTO V ZELENI 1

Pldn Prahy z roku 1938 s regulacnim pldnem

Nordstadt Prag — 1942

Pohled pres most na Bahnhof Troja
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Ve dvacatych letech 20. stoleti byl také pro Troju vypra-
covan regulacni plan, jehoz verze z roku 1933 byla roku
1934 ministerstvem vefejnych praci schvalena a potvrze-
na. Predstavuje vrchol demokratického planovani rozvoje
uzemi. Aplikuje osvédéenou geometrickou strukturu ve-
fejnych prostorti — budoucich ulic a vefejnych prostran-
stvi s ohledem na existujici terén a stavajici zastavbu. Vy-
mezuje zastavitelna izemi a mista pro vetejné budovy
a zelené nezastavitelné plochy. Dle tohoto planu by se
tak uzemi Troje (ktera byla od roku 1922 soucasti Velké
Prahy) stalo rozlehlou vilovou ¢tvrti sahajici az na sever
k velkoryse komponovanému bohnickému arealu Usta-
vu pro 1é¢bu choromyslnych. Nicméné Ceskoslovenské
demokracii nebyl historii dan dostatek ¢asu k naplnéni
stanovenych cild. Jest¢ vznikla v roce 1931 zoologicka
zahrada, pfedtim v roce 1928 byla Troja zpfistupnéna no-
vym trojskym mostem, v Troji byla postavena moderni
Skola a vznikla cela fada novych vil.

S nastupem okupace pfisla také dlouha éra totalitniho pla-
novani. To se neohlizi na demokratické principy, kdy je
kazdému pokud mozno méteno stejné, ale ve jménu vlad-
noucich dobovych ideji a koncepci nebere ohled na oby-
¢ejny zivot a lidské zajmy jednotlivet. Tak jsou v archi-
vech uchovany plany a navrhy na vystavbu nové étvrti
Nordstadt Prag, ve kterych je obydlené tizemi Troje 1 se
zamkem jen podnozi pro bezohledné velkorysé kompo-
zice, tu vice klasicizujici, tu ¢asteéné ovlivnéné urbanis-
mem Bauhausu. Nad trojskym zamkem na navrsi se vy-
pind dominanta monumentalni budovy Nordstadt Krone
a na bohnické plosing rozsahla zastavba. Troja je na téch-
to planech pfekryvana zeleni, na trojskych svazich do-
minuji serpentiny a estakady silnic zpfistupniujicich ptes
terénni obtize a bez ohledu na stavajici zastavbu novou
prazskou ctvrt. V roviné pii fece mélo vzniknout nové
nadrazi Bahnhof Troja na ose nového mostu z HoleSovic.
Tyto plany vytvafené berlinskymi i videniskymi architek-
ty se neuskutecnily, ale dalsi totalita, ktera nasledovala
brzy po valce, pfipravovala své vlastni, s odstupem casu
vyhlizejici jako velmi obdobné. Potvrdil se tak fakt, ze
kdo se nepouci z minulosti, musi ji opakovat.

Rudolf Keller, Troja 1847

Severni mésto — sidlist€¢ Bohnice — zabralo velkou ¢ast
nahorniho uzemi nad Trojou. Pfes Troju byly planovany
velkolepé dopravni stavby a stavby stalinského pietvare-
ni pfirody. Plany na pielozeni toku Vltavy, na vybudova-
ni silni¢ni estakddy mezi zdmkem a zoologickou zahradou
¢i rychlostni komunikace od Kobylis s mimotroviiovymi
ktizovatkami u pomologické zahrady ztstaly diky ekono-
mické neschopnosti socialismu nerealizovany, stejné jako
¢tyfpruhova komunikace Povltavska. Zaméry na vybudo-
vani botanické zahrady o vymeére 164 hektart, diplomatic-
ké ctvrti, kterd méla ptevalcovat celou predni Troju a na
vybudovani nejvétsiho domu pionyrit a mladeze na tize-
mi celé RVHP pierusila az listopadova revoluce.

Snad bude navrat k demokracii i ndvratem k demokratic-
kému Gizemnimu planovani. Navratem k pfirozenému rts-
tu, navratem k vytvofeni spravedlivych pravidel pro rozvoj
Uzemi, zalozeném na soukromé iniciativé a velmi uvaze-
nych a stfidmych investicich vetejnych, které by mély spi-
Se sledovat naplnéni vefejné prospésného zdjmu, nez aby
byly poplatné opét dobové ideové podminénym velkym
koncepcim. Z téch zbudou ve vétsiné pripadi torza, se kte-
rymi se museji potykat nasledujici generace ¢i vSeobecné
uspokojeni z faktu, Ze k jejich uskute¢néni na stésti nedo-
$lo. Vyvoj Troje a pohled na vyvoj izemniho planovani
na jejim uzemi tak mtze byt pro kazdého velmi poucny.

Ing. arch. Vaclav Valtr
Komise pro vystavbu a dopravu
Meéstska cast Praha-Troja

Graficky doprovod: archiv autora



Krajinarska studie Praha-Troja

Troja jako mésto vstupuje do krajiny, krajina na jejim
uzemi vstupuje do mésta. Interpretace trojské problema-
tiky je zavisla na uhlu pohledu, tedy na tom, zda se bude-
me divat smérem od mésta, nebo od krajiny.

Troja se v historickych etapach vyvijela v kontextu ze-
médeélsko-rekreacni krajiny. Osidleni a zastavba byly li-
mitovany morfologii terénu a samoziejmé fekou. Tyto
zakladni prostorové limity mizeme zjednodusit na sché-
matu ¢tyt vyskovych Grovni krajiny, které nabizeji rizné
podminky pro zivot a s tim spojené vyuziti krajiny pro ze-
meédelstvi a lesnictvi, ¢i naopak ponechani krajiny svému
osudu — pfirozenému vyvoji.

Domnivame se, ze zasadni zlom ve vyvoji Troji nastal
v okamziku, kdy Troju jako poklidnou zemédé€lskou osa-
du s rekrea¢nim potencialem pohltila do svého organis-
mu Praha. Postupem ¢asu se zménou vyuZzivani krajina
prestala fungovat jako krajina kulturni, stala se krajinou
zaplevelenou, z které vlivem jejiho uzivani mizi ptirodné

historic 1848
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Ales Steiner, Lucie Radilova

hodnotné celky a lidska sidla se nekontrolovateln¢ sna-
i sifit do krajiny. Zasadni vliv na dalsi rozvoj Troji ma
vznik zoologické a botanické zahrady, jejichz necitlivé
a stale rostouci arealy vytvareji jasné bariéry pro pfiroze-
ny rozvoj sidla v kontaktu s krajinou a pterusily tak pfiro-
zeny tok cestni sité. Jedinym prichozim koridorem v ram-
ci organismu celého mésta se tedy stava feka, ktera v nivni
krajiné vytvafi linii pro putovani, rekreaci a spolecesko-
kulturni zivot lidi. Lidi nejen z Troji, ale z celého mésta.

Pfi analyzovani soucasného stavu dale vyplyva, jak se
vyvoj osidleni stavi k organismu trojské kotliny. Pivodni
systém usedlosti v krajiné se zacal siln¢ pretvaret od 19.
stoleti, kdy se diky bydleni v krasné pfirodé¢, na ,,dobré
adrese*, Troja méni ve vilovou ¢tvrt. Soucasny charakter
zastavby je ovSem ponékud rozporuplny, luxusni prvore-
publikové elegantni vily stfidaji nevkusné budovy, roz-
mélnuji nezpochybnitelného genia loci. Naptiklad poten-
cial obytné zony v Podhofi, ktery je naznacen nékolika
klasickymi vilami, je naprosto devalvovan zastavbou po-
slednich dvaceti let. S timto charakterem zastavby je spo-
jena skutecnost, ze v Troji téméf chybi vefejné prostory
tak, jak jsme zvykli je vnimat — chybi namésti, respektive
naves, ulice jsou spiSe dopravnimi komunikacemi, nezli
prostory ke spole¢enskému byti.

Dopravni vztahy v trojské kotlin¢ diky jejimu terénnimu

usporadani jednoznaéné a bezprosttedné ovliviuji kvalitu
mistniho prostfedi. Vyznamnym novym vstupem do tze-
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mi Troji se stdvaji svym méfitkem necitlivé dopravni stav-
by celoméstského vyznamu — vyusténi méstského okruhu
a predpoli nového trojského mostu.

Jako zéasadni se pro dalsi rozvoj uzemi Troji jevi jako tep-
na zivota feka Vltava sledovana stezkami a trasami pro
pesi i sportovni aktivity s navazujicimi vefejnymi rekreac-
nimi prostory — plochami pro volnocasové i lokaIné profe-
sionalni sportovni vyuziti. Uzemi podél feky Vltavy vni-
mame jako krajinarsky velmi cenné a pozistatky typické
nivni krajiny by se m¢ly stat soucasti nové formovaného
parkové rekreacniho uzemi, véetné okoli nového trojské-
ho mostu, které povazujeme za novou branu Troje. Nao-
pak rozlehlé tizemi trojskych svaht s relativné zachova-
lou a ¢astecné i1 ptivodni ,,divokou* ptirodou nepotiebuje
zasadni zasahy. Prioritou je jeji zachovani, ptipadné ob-
noveni pfirozenych biotopt s jasnou, bezpecnou a kulti-
vovanou moznosti prostupu — vytvoreni komfortnich zna-
Cenych pésich cest, zptistupniyjicich a propojujicich celé
uzemi Troji a navazujicich izemnich celkt.

Trojska krajina — pfirodni, historicka i kulturni — je vel-
mi hodnotna a rozmanita a soucasné velmi slozita pro jeji
uchopeni. Pii velmi citlivém pohledu nam vSak krajina
sama urcuje miru mozného zasahu, respektive miru nut-
né ochrany.

Ing. Ales Steiner
Atelier a05, Praha

Ing. arch. Lucie Radilova
Atelier Sendler — Babka, Brno

Graficky doprovod: archiv autor(
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Zeleny pas Prahy - iluze, nebo cilova charakteristika?
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Vladimir Mackovic¢, Lenka Privoznikova

Uvod

Zazemi sidel ma vyrazn¢ polyfunkéni charakter. V pii-
meéstském Uzemi se do stfetu Casto dostava potieba za-
jistit podminky pro relativné nerusSeny vyvoj ptirodnich
spolecenstev daného uzemi na jedné strané s rozsahlymi
pozadavky na zmény jeho vyuziti na stran¢ druhé.

Evidence pozadavkil na zmény, jejich vzajemna koor-
dinace €i posuzovani potencidlnich stfetti se stavajicimi
funkcemi uzemi pfislusi uzemnimu planovani. Kompe-
tence dané uzemnimu planovani stavebnim zakonem to-
tiz nelze, za dané legislativni konstelace, nahradit jinym
planovacim nastrojem.

Po pfijeti nového stavebniho zdkona ale nema tizemni pla-

novani ovéreny a do bézné praxe zab¢hly mechanismus:

* posuzovani pozadavkll na zmény vyuziti Gzemi,

* rozhodovani o zpisobu feseni izemnich stretd,

* k hledani odpovidajicich vazeb a vztahti mezi soukro-
mymi a vefejnymi zajmy,

* k hledani priorit mezi vzajemné protichidnymi verej-
nymi zajmy.

Pti zpracovani uzemné planovaci dokumentace i pfi jejim
oponovani dotéenymi organy se stale vyrazngji uplatiiuji
formalni, vSeobecné platné (obecné, ,,vSe a nic fikajici®)
pristupy a postupy. Texty jsou zaplevelovany piebiranymi
floskulemi i diky dvojhmatu ,,Ctrl c*. Zejména ve vyrazné
polyfunkéni priméstské krajing jsou ,,univerzalni formula-
ce” pouzivané jak projektanty, tak pofizovatelem ¢i dotce-
nymi organy nedostate¢né a mohou byt az zavadgjici.

Mezi tradi¢ni zpisoby vyuziti piiméstské krajiny patfi
kratkodoba rekreace obyvatel v ptirodnim prostiedi, tvo-
fici protiklad k ,,umélému* &i ,,vytvorenému* prostredi
relaxacnich center a stiedisek a sportovnich arealt. Pii-
spevek informuje o tizemni studii, ktera se zabyvala uze-
mim za spravni hranici Prahy. Pomoci nastroji tizemni-
ho pléanovani analyzovala pfiméstskou krajinu a navrhla
zpusob, jak v ni vytvorit izemni pfedpoklady zejména
pro:

* kratkodobou rekreaci v prirodnim prostiedi,

* posileni ekologické stability pfiméstské krajiny,

* zvySeni vodni retence uzemi,

 vytvareni bariér pfed propojovanim zastavénych tizemi.

Obsah tohoto piispévku Cerpa informace z izemni studie
LZELENE PASY — vytvoieni podminek pro vznik ploch
vefejné pristupné zelené“, kterou v letech 2008-2009

poridil Sttedocesky krajsky urad. Nositelem zakazky byl
ateliér pro urbanismus a tzemni pldnovani, spolecnost
U-24 s. 1. 0. Podrobné informace o studii I1ze nalézt na:
http://www.kr-stredocesky.cz/portal/odbory/uzemni-pla-
novani/uzemni-planovani-kraj/uap/uzemni-studie-us.htm.

Studie se zabyvala §ir§im zdzemim hlavniho mésta Prahy.
Konkrétné bylo feSené tzemi zadano jako soucet sprav-
nich tzemi obci s rozsifenou pusobnosti Brandys nad
Labem, Cernosice a Ri¢any. Zptisob zpracovani, vysled-
ky a doporuceny dalsi postup charakterizuji nasledujici
kapitoly.

Poznamka:

Pojem ,.cilova charakteristika®, obsazeny v ndzvu pii-
spévku, zavadi Evropskd timluva o krajin¢ s nasledujici
definici:

,,ctlovd charakteristika krajiny ” znamena prani a poza-
davky obyvatel tykajici se charakteristickych rysu krajiny,

vvvvvv

verejnymi organy.

Pojem zeleny pas
Obecny vyklad pojmu zeleny pas

Pojem ,, zeleny pas*, ze kterého studie vychazela, specifi-
kuje politika izemniho rozvoje nasledovné:

., ... pozemky nezbytné pro vytvoreni souvislych ploch ve-
rejné pristupné zelené (zelené pdsy) v rozvojovych oblas-
tech, na jejichz uzemi je krajina negativné poznamenanad
lidskou cinnosti, s vyuzitim jeji prirozené obnovy. Cilem
je zachovani souvislych pasii nezastaveného vizemi v bez-
prostrednim okoli velkych mést, zpusobilych pro nend-
rocné formy kratkodobé rekreace. Ddle pro vznik a rozvoj
lesnich porostit a zachovadni prostupnosti krajiny .

Zeleny pas dle izemni studie

Zadani ukolu mimo jiné pozadovalo, aby vysledné feseni
bylo mozné promitnout do izemné planovaci dokumenta-
ce kraje — ZUR. To je v podstaté jediny nastroj, jimz mtize
kraj koordinovat a vyjadfovat uzemni zalezitosti, které
svym vyznamem, rozsahem i vyuzitim ovlivni uzemi vice
obci (§ 2 pism. h) zakona ¢. 183/2006 Sb.). Zaroven tak
zptesni a rozvine cile a ukoly izemniho planovani v sou-
ladu s politikou tzemniho rozvoje a urci strategii pro je-
jich napliiovani pii koordinaci uzemné planovaci ¢innosti
obci (§ 36 odst. (3) zakona ¢. 183/2006 Sb.). Ze studie by
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mély byt do navrhu ZUR promitnuty zeleny pas jako plo-
chy nadmistniho vyznamu, koridory nadmistniho vyzna-
mu a mély by byt stabilizovany vybrané lesnaté segmenty
krajiny jako soucast odpovidajicich oblasti shodného kra-
jinného typu.

Charakteristika zajmového uzemi
Vymezeni zajmového tizemi

Zajmové Nizemi tvofi spravni tizemi obci s rozsifenou
pusobnosti Brandysa nad Labem, Cernosic a Ri¢an. Ma
charakter okruzi, v jehoz stiedu lezi Praha.

Celé zajmové uzemi bylo pracovné rozélenéno na tfi
z6ny (vnitini, stfedni a vné&jsi). Pii vlastnim feSeni byla
zvy$ena pozornost vénovana zejména tzv. vnitini zoné,
kterou tvofi spravni tizemi téch obci, jez pfimo sousedi
s Prahou. Tato zona se sklada celkem ze 43 obci. Vnitini
zo6na predstavuje sice jen 3 % z rozlohy kraje, ale Zije v ni
7 % obyvatel kraje.

Potassibl b talvndni

Potencidl zalesnéni

Naopak katastralni 1zemi, na nichz je les evidovan v roz-
sahu 0—1 %, vytvaii rozsahlé krajinné segmenty, zejména
v severovychodni ¢asti zajmového tizemi.

odil pedl
. a plocha podil podil poct podil sidelni podil podil " hustota
Charakterizované a a 5 orné AP pocet
tzemi uzemi lest ZPF ad sidelni | plochy % vody 1.TO obyvatel obyvatel
v ha v % v % Ii, ‘yy plochy % (dle vyhledu v % v % thl na ha
° UPD
vnitini zona 29 220 13,2 71,1 60,9 20,6 31,0 1,5 48,5 89 212 3,1
stfedni zona 55043 16,2 70,2 60,8 12,8 17,1 1,5 40,1 104 509 1,9
vnéjsi zona 103 687 30,3 56,6 45,8 10,0 13,3 1,9 16,3 147 787 1,4
zajmové tizemi 187 950 23,5 62,8 52,5 12,4 17,2 1,7 28,9 341 508 1,8
kraj 1101 743 27,7 60,4 50,2 1,9 1234 692 1,1
Atributy zdjmového tzemi
Piirodni podminky
Bezlesi w
V z4jmovém uzemi byly analyzovany piirodni slozky s ‘-""'MHIL\I,\_,\_N‘_":H A
p.rm}es'Eske krajiny. PI‘II‘Odnl p.r(.)stredl je rzde .clvlavrakt.evn.s— _})j“‘.l“*—. e SO 3
tické nizkou ekologickou stabilitou, ktera se jesté snizuje £ _{J _':J_[:’:-_'_L‘ wl P
smérem ke spravni hranici hlavniho mésta Prahy. o .Tj I_LTH 7{,
, &S &[A J
es .
Wzv Ghmnveh h he K va “ B e Ty
Z analyzy uthrnnych hodnot druhG pozem U vyplyva, L EIF_L'_:;N,_.‘_} et L
ze lesnatost posuzované¢ho uzemi stoupa od jeho t&zisté ng WA 'av,pf:” A
k jeho okrajim. Od nejnizsi lesnatosti na tizemi Prahy Ts e T L i
(10,0 %) stoupa az na 30,3 % ve vnéjsi zoné. Celkova P =
lesnatost zajmového tizemi (23,5 %) vSak nedosahuje ani
krajského priméru 27,7 %.
. , o 1 C g T
Z analyzy bonitovanych piidné ekologickych jednotek vyply- —
nul nizky potencial ZPF zajmového uzemi k zalesnéni (cca et
3 %). Plochy s potenciadlem k zalesnéni jsou ,,rozdrobeny*
po celém zdjmovém uzemi a nevytvéii rozsahlejsi prostory.  posjest
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Potencialni zatizeni lesd rekreaci 1ze vyjadrit potem oby-
vatel na 1 hektar lesa. Ve vnitini zoné€ se jedna o 21 oby-
vatel, ve stfedni zon€ o 11 obyvatel. Pfiznivéjsi poméry
ve stiedni, a zejména vnéjsi zoné, ovliviiuje vEtsi rozsah

lesti v jejich jizni Casti.

Zemédélskad puda

Zajmové izemi dlouhodobé plnilo vyznamnou zeméd¢l-
skou funkci. Zemédé€lstvi tézilo zejména z nadprimérné
pfiznivych pfirodnich podminek pro zemédélskou pro-
dukei, které pokryvaji prevaznou ¢ast zajmového tizemi.
Kvalitu zemeédélské pudy dokumentuji tiidy ochrany (viz
kartogram). Ve vnitini zon¢ se podili nejkvalitnéjsi pudy
(I. a II. tfidy ochrany — TO) na vyméie zemédélské pudy
dokonce vice nez 60 %. Tato skute¢nost se zejména v po-
slednich 10-15 letech dostava do vyrazného stietu s na-
rustajici intenzitou procesu suburbanizace, ktery enormné
probiha praveé ve vnitini zoné.

Thdy nchrany senécsinks piy
N
Lagands j"‘

nn
|

A e
R |
T

Tfidy ochrany

Relativné méné piiznivé podminky pro zemédélstvi jsou
v jizni ¢asti zajmového tizemi, ktera je charakteristicka
vy$$i lesnatosti.

Stabilizujicim faktorem zeméd€lské Cinnosti v zazemi
Prahy byla i blizkost mista velké spotfeby zemédé&lskych
produktt. Tento faktor, diky globalizaci obchodu s potra-
vinami, jako by ztracel sviij vyznam. Vysoka ucast na far-
mafskych trzich, které se zacinaji v Praze provozovat,
vSak muze signalizovat, Ze fada obyvatel upfednostiiuje
Cerstvé potraviny v souladu se sloganem ,,z pole a staje
rovnou na stal®.

Zemédélska puda, respektive ekologicky labilni orna
puda, tvofi rozhodujici ¢ast zajmového tizemi (viz tabul-
kovy piehled ,,Atributy zajmového tizemi®).

Poznamka:

Jeden z rozhodujicich faktoru, které podminuji realiza-
ci zelenych pasu, predstavuji viastnici zemédélskych
pozembkii, respektive realizace zavisi na jejich zamerech
a motivaci ,,co s pudou*. Zalezi napriklad na ,,uizemné
planovaci politice” obci (do jaké miry bude obec ve své
UPD prosazovat a obhajovat veiejny zdjem na vytvoreni
obytného standardu, ktery bude odpovidat formdam a po-

trebam Zivotniho stylu prvniho stoleti 3. tisicileti nebo
Jjen mechanicky promitne do UPD poZadavky viastnikii
na zarazeni jejich pozemkii do zastavitelnych ploch), sta-
tu (danova a dotacni politika vazana na viastnictvi a uzi-
vani zemédelské pudy, formulace konkrétnich priorit ve-
Fejného zdajmu pri ochrané zemédélského pudniho fondu
zejména ve vazbé na jeho mimoprodukcni funkce) a EU
(zména unijni zemédélske politiky, kterd v soucasné dobé
,,motivuje “dotacemi predevsim k viastnictvi orné pudy,
respektive k zemédélskéemu uzivani orné piidy).

Vodni reZim nizemi

Ptirozena propojeni spravnich Gizemi Prahy a Stfedoces-
kého kraje ptedstavuji dil¢i povodi 4. fadu, ktera radialné
vstupuji z izemi kraje na izemi Prahy.

Vedle meandrujici Vltavy a ptitokti Berounky a Sazavy,
jsou ,,nosnym* ekostabilizujicim prostfedim mensi vod-
ni toky, kolem kterych se soustied’'uje piiméstska rekre-
ace. Mezi né lze zafadit napiiklad potoky: Radotinsky,
Dalejsky, Litovicky, Sarecky, Unéticky, Zakolansky,
Vinoisky, Rokytka, Vymola, Ri¢ansky, Pitkovicky, Bo-
ti¢, Jevansky, Kunraticky, Zahoransky, Bfezansky. Ve-
smés maji radialni smér a vytvareji tak paprscité praniky
do krajiny. V tizemi je celkem 1 493 km vodnich toki.
Vyznamnym krajinotvornym prvkem s rekrea¢ni hodno-
tou jsou i rybniéni soustavy. V feSeném tizemi se vysky-
tuji dvé vyrazng&jsi: Litovicka soustava u Hostivic a Je-
vanska soustava.

Kromé rybniki jsou v zdjmovém Uzemi i plochy, které
muzeme charakterizovat jako koupali§té ve volné pfiro-
dé. Jsou jimi Probostsky rybnik (s. 0. obce Borek), pisnik
Lhota (s. 1. obce Lhota), rybnik Jureéek (s. .. obce Rica-
ny) a Vyzlovsky rybnik (s. u. obce Vyzlovka).

Z koupacich oblasti, které¢ zasahuji do zajmového tizemi
je nejvyznamnéjsi oblast vodni nadrze Slapy.
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Ochrana prirody a krajiny

Na pestré prirodni podminky tzemi (geologické, terén-
ni, piidni, vertikalni clenitost, klimatické pomeéry, husto-
ta dilcich povodi apod.) jsou vazana riznoroda pfirodni
spolecenstva.

21



I kdyz zajmové Gizemi tvofi zejména orna puda, existuje,
jak na uzemi Prahy, tak i v zajmovém izemi, fada lokalit
s vys§i ptirodni hodnotou, vyjadienou statusem zvlasté
chranéné uzemi ptirody a krajiny. Podvédomé i zamérné
jsou cilem pro nepobytovou rekreaci fady obyvatel Prahy
a obci v zajmovém uzemi. Tyto lokality jsou, s ohledem
na relativné nizkou nabidku ,,pfirody* a na vysokou hus-
totu obyvatel, ohrozeny degradaci, poskozenim.

Od jihojihozapadu zasahuje do zajmového tizemi CHKO
Cesky kras, ktera jim prochazi az na tzemi Prahy. Velmi
nepatrnou ¢asti se uzemi obci Chynava a Malé KysSice
dotyka CHKO Kiivoklatsko. Hodnotu a atraktivitu izemi
také zvySuji maloplos$né chranéna izemi.

Z hlediska zaméru ukolu byly inspiraci také ptirodni par-
ky. Jejich ochrana je postavena nejen na ochrané ptirod-
nich hodnot, ale i hodnot kulturnich a estetickych, které
jsou pro zvyseni rekreacni atraktivity velikym piinosem.
V zajmovém Uzemi se nachazi 13 prirodnich parkd. N¢&-
které z nich tvori dalezity ,,zeleny most“ mezi Prahou
a Stfedoc¢eskym kraje. Jejich radialni smér lze povazovat
za predlohu pro vytvafeni zelenych klinli mezi uzemim
m¢ésta a kraje.

Nejvetsi koncentrace vyznamnych geologickych lokalit se
nachazi v jihozapadni ¢asti zajmového uzemi v centralnim
Barrandienu, zv1asté v Ceském krasu. Ostatni lokality jsou
rozptyleny v severni, jizni a vychodni Casti zajmového
uzemi. Jednotlivé lokality se zna¢né lisi svym charakte-
rem, ploSnym rozsahem, vyznamem a zptisobem ochrany.
Za syntetické kritérium, které ramcové charakterizuje
miru ekologické stability tizemi, 1ze povazovat koefici-
ent ekologické stability — KES. Z vysledkd vyplyva, ze
relativné nejhorsi situace je ve vnitinim pasmu, kde ma
KES primérnou hodnotu 0,38. Situace dale od Prahy se
zlepSuje. Stfedni pasmo ma KES o trochu lepsi (0,41)
a vnéjsi pasmo dokonce hodnotou 0,83 piesahuje krajsky
pramérny KES 0,71.

Rozpéti KES 0,3-1,0 charakterizuje uzemi jako inten-
zivné vyuzivané, s oslabenymi autoregula¢nimi pochody
v ekosystémech. To zplsobuje zna¢nou labilitu ekosysté-
mi a proto vyZaduje vysoké vklady dodatkové energie.

Kosfcian| skologicks stabiity

.

Koeficient ekologické stability
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Osidleni

Sidelni struktura

Prakticky celé zajmové uzemi je soucasti suburbanizaéni-
ho zazemi Prahy, pokud je chapeme jako prostor nadpri-
mérné intenzity vystavby byti (pfevazné rodinnych domi)
a komercnich arealti (zejména distribucnich, véetné maloob-
chodu). Lokaliza¢ni faktory obou typi vystavby se ponékud
odlisuji (komer¢ni investice vice akcentuji dopravni radia-
ly, hlavné délnice; investice do nového bydleni jsou loka-
lizovany dosti nahodile). Celkov¢ vznika velmi nesouroda
a problematicka tzv. ,,urban sprawl* (sidelni kase).

V feSeném uzemi se nachazeji mésta malé a stfedni ve-
likosti, kterd jsou centry s nizkym stupném vlastni au-
tonomie kvuli vysoce exponované poloze u Prahy. VEtsi
centra funguji de facto jen jako obytné satelity Prahy bez
vyrazngjich stiediskovych funkei (Ri¢any, Celdkovice,
Roztoky, Hostivice, Cernosice aj.). Jejich riist po roce
1990, a zejména po roce 2000, vétSinou navazal na rezi-
den¢ni funkci jiz z doby prvni republiky a jsou zpravidla
soucasti kontinudlni zastavby podél radialnich komuni-
kaci z Prahy, napf. v dolnim Poberouni.

Rozdrobena sidelni struktura se nachazi ve vétSim rozsa-
hu ve vychodnim a jiznim segmentu zajmového uzemi.

Plocha sidel

Z provedené analyzy UHDP (r. 2007) vyplyva, Ze vniti-
ni zénu tvoii z vice nez 10 % zastavéné a ostatni plo-
chy. Primér celého zajmového uzemi predstavuje 8,1 %,
kdezto pramér kraje ¢ini 6,3 %. Vyvoj zastavénych ploch
doklada nasledujici graf.
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Pro potteby studie byl zaveden pojem sidelni plocha.

Svym obsahem by se mél blizit pojmu zastavéné Gzemi.

Cilem jedné z analyz bylo zjistit trend vyvoje sidelni plo-

chy v zajmovém tizemi. Sledovany byly nasledujici ¢aso-

vé horizonty:

— 80. léta 20. stol. — sidelni plocha byla zjisténa z mapo-
vych podkladi se stavem z poloviny 80. let,

— soucasny stav — sidelni plocha byla zjisténa z aktual-
nich leteckych snimkd,

— navrh — k sou¢asnému stavu byla pfipoétena vymeéra
zastavitelnych ploch z UPD,

— vyhled — k hodnoté piedchoziho fadku byly piiéteny vy-
méry Gizemnich rezerv, pokud byly v UPD vyznadeny.

Zdroj: CSU (pribéznd bilance obyvatel)



Pii analyze bylo zjisténo nasledujici:

— 0Od poloviny 80. let minulého stoleti se do soucasnosti
zdvojnasobila sidelni plocha u sedmi ze 43 obci vniti-
ni zony (Cestlice 399 %, Hovoréovice 214 %, Jeseni-
ce 245 %, Knézeves 350 %, Kvétnice 504 %, Nulaky
289 %, Pruhonice 214 %). Sidelni plocha ve vnitini
zon¢ vrostla na 149 %.

— Pokud by se vyuzily zastavitelné plochy vymezené UPD,
vzrostla by sidelni plocha ve vnitini zon€ na 211 %.
Pritom by nad 300 % sidelni plocha narostla u 11 obci
vnitini zény (Cestlice 706 %, Hovoréovice 296 %, Jese-
nice 344 %, Jinocany 354 %, KnéZeves 450 %, Kienice
430 %, Kvétnice 505 %, Nupaky 671 %, Otech 351 %,
Prihonice 355 %, Tuchométice 327 %).

Poznamka:

Z hlediska dlouhodobého vyvoje struktury osidleni lze
chapat suburbanizaci probihajici v zazemi velkych mést
za prirozeny trend. Otdzka spoc¢iva v tom, zda je potieba
suburbanizacni proces, ktery se ve vnitini zoné uskutec-
iiuje prostiednictvim UPD 43 obci regulovat, koordino-
vat ¢i usmérnovat. Pokud ano, tak v jakych tematickych
oblastech (v uvahu mohou pripadat napriklad dopady
suburbanizace na rozvoj nadmistni dopravni infrastruk-
tury, na dopravni obsluznost tizemi hromadnou dopra-
vou, na stavajici limity technické a obcanské vybavenosti,
sluzby, na prostory pro volnocasové aktivity, na prostup-
nost tizemim pro nemotorovy pohyb), zda existuji potreb-
né kompetence a nastroje.

Dalsi uhel pohledu na vyvoj sidelni plochy poskytuje ana-
lyza jejiho podilu z celkové vymeéry posuzovaného tze-
mi. Ve vnitini z6n¢ narostl podil sidelni plochy z 13,5 %
na 20,1 %, coz je prakticky pétina vnitini zony. Po zapoc-
teni zamérti z UPD by mohl podil sidelni plochy doséhnout
28,5 %. Vyrazny narGst podilu sidelni plochy se tyka ze-
jména nésledujicich obci: Cestlice (7 % — 27,8 %), Dol-
ni Biezany (12,5 % — 21,2 %), Hovorcovice (24,9 % — 53,2 %),
Jesenice (9,7 % — 24,0 %), Knézeves (9,5 % — 51,0 %), Kvét-
nice (7,8 % — 39,3 %) a Nupaky (4,1 % — 12,0 %).

Poznamka:

V soucasné dobe neni dostatek exaktnich podkladii a uda-
Ju tykajicich se zadouct struktury uzemi (napriklad podi-
lu nezpevnénych ploch ve vazbé na vodni rezim uzemi,
na potiebu vodni retence, ploch potrebnych pro existenci
a vyvoj prirodnich spolecenstev, ploch potiebnych pro
rekreaci a relaxaci apod.). Nékteré zdlezZitosti maji Sirsi
uzemni souvislosti (vodni rezim uzemi x povodi apod.),
Jiné je potieba prednostné resit na vizemi obce (vsak des-
fovych srazek, kratkodoba rekreace a relaxace apod.).

Obyvatelstvo

Provedené analyzy vymluvné dokladaji populacni rist za-
zemi po roce 1991 (ktery je nejvyrazngjsi v ramci celé CR).
Podle ocekavani se potvrdila zavislost tempa ristu na vzda-
lenosti — klesaji se vzdalenosti od Prahy. Rozdily podle
smérovych segmentl (obvodi ORP) nejsou vyznamné, jsou

dany spiSe tvarem a polohou obvodt — viz napt. obvod Cer-
nosic. Populaéné malé obvody, které jsou v feSeném izemi
zastoupeny jen okrajove, je nutno brat jen informativng.
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Vyvoj poltu obyvatel podle zén feseného tizemi
(bazické indexy)

Uzemné planovaci souvislosti
Politika izemniho rozvoje

Politika uzemniho rozvoje Ceské republiky z roku 2006

v ¢lanku (23) a z roku 2008 v ¢lanku (21) kapitoly 2.2

»Republikové priority* ukladd vymezit a chranit pied

zastavénim, ve spolupraci s dotéenymi obcemi:

,, ... pozemky nezbytné pro vytvoreni souvislych ploch ve-

rejné pristupné zelené (zelené pdsy) v rozvojovych oblas-

tech, na jejichz uzemi je krajina negativné poznamenand
lidskou cinnosti, s vyuZitim jeji prirozené obnovy. Cilem

Jje zachovani souvislych pdsii nezastavéného vizemi v bez-

prostrednim okoli velkych mést zpiisobilych pro nendaroc-

né formy kratkodobé rekreace. Dadle pro vznik a rozvoj
lesnich porostit a zachovani prostupnosti krajiny.

S plnénim tohoto ¢lanku tzce souvisi i ¢lanek (22),

ve kterém se jedna o podporu propojeni mist atraktivnich

z hlediska cestovniho ruchu turistickymi cestami, kte-

ré umoznuji celoro¢ni vyuziti pro rizné formy turistiky

(napf. pési, cyklo, lyzatské, hipo).

Reseni zelenych pasti lze dale vhodné skloubit i s ¢lan-

kem (25), ktery uklada preventivni ochranu uzemi pted

ptirodnimi katastrofami (zaplavy, sesuvy, eroze atd.).

Jedna se zejména o:

+ Zajisténi Gzemni ochrany ploch potiebnych pro opat-
feni na ochranu pted povodnémi a pro vymezeni tize-
mi uréenych k fizenym rozlivim povodni.

* Vytvafeni podminek pro zvyseni pfirozené retence sraz-
kovych vod v tizemi s ohledem na strukturu osidleni
a kulturni krajiny jako alternaci k umélé akumulaci vod.

Pii feseni ,,zelenych pasi‘ 1ze dale napliovat ¢ast poza-

davkt uvedenych v ¢lanku (20). Konkrétné se jedna o po-

zadavek, aby pfi izemné planovaci ¢innosti, pokud je to
mozné a odiivodnéné, byly respektovany vefejné zajmy,
jako naptiklad:
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* Ochrany biologické rozmanitosti a kvality Zivotniho
prostiedi, zejména formou disledné ochrany:
— zvlasté chranénych Gzemi,
lokalit soustavy NATURA 2000,
— mokfadd,
ochrannych pasem vodnich zdroju,
chranénych oblasti pfirozené akumulace vod,
— ochrany zemédé€lského a lesniho ptidniho fondu.
* Vytvareni izemnich podminek pro:
— implementaci a respektovani uzemnich systému
ekologické stability,
— zvySovani a udrzovani ekologické stability uzemi,
— zajisténi ekologickych funkci krajiny,
— pro ochranu krajinnych prvki ptirodniho charakteru,
— vytvafeni podminek pro ochranu krajinného razu
s ohledem na cilové charakteristiky a typy krajiny.

Uzemné planovaci dokumentace Prahy

Zminka o uzemné planovaci dokumentaci a uzemné pla-
novacich podkladech, které byly zpracovany pro tizemi
Prahy, je nezbytna. Adekvatni informace by vSak pfi-
nejmensim zdvojnasobila rozsah tohoto piispévku. Uve-
deny prehled se tyka ukold, které se v poslednich cca péti
letech také zabyvaly tématem rekreace v zeleni, respekti-
ve navrhem ,,zeleného pasu®. Jedna se zejména o:

» Koncepci ochrany pfirody a krajiny Prahy

» Zadani zasad uzemniho rozvoje Prahy

* Zadani uzemniho planu Prahy

* Navrh zasad uzemniho rozvoje Prahy

» Koncept tzemniho planu Prahy

Reseni studie bylo v rozpracovanosti s témito materialy
konfrontovano a dle moznosti koordinovano.

UPD obci zajmového tizemi

Uzemné planovaci dokumentace obci v zajmovém tizemi

byla jednim ze vstupnich podkladt pro vypracovani stu-

die. Pfi zpracovani tohoto ukolu se potvrdilo, jak je dosud
pracné opatfit aktudlni znéni platné UPD. Z dokumentaci
byly pfebirany nasledujici udaje a informace:

* vymezeni zastavéného tizemi a zastavitelnych ploch —
s cilem nezahrnovat je do zelené¢ho pasu;

* navrzené plochy a opatfeni v krajing, které by bylo
mozné zapojit do feseni zeleného pasu (napiiklad kra-
jinaf'ska opatfeni jako zalesnéni ¢i zatravnéni, sportov-
ni a rekreacni plochy, navrzené uc¢elové cesty, protipo-
vodinova opatieni v krajing apod.).

Charakteristika navrzeného feseni
Cile a principy FeSeni
V zavéru analytické etapy byly naformulovany uptesnéné

cile a postupy zpracovani tkolu. Jedna se zejména o na-
sledujici zalezitosti:

* Navrhnout feseni, které bude mozné aplikovat v izem-
né planovaci dokumentaci kraje, tj. do zasad uzemniho
rozvoje. Tim se vytvofi pfedpoklad k zapracovani ce-
1ého systému do izemné planovaci dokumentace dot-
¢enych obci.

* Vymezit v zajmovém uzemi prostory s potencialem
pro kratkodobou rekreaci obyvatel v ptirodnim pro-
stiedi. Pfi jejich vymezovani neopominout:

— Vysoky nardst po¢tu obyvatel zajmového Uzemi
za posledni dv¢ desetileti. V rychle se rozvijejicich
sidlech ani v jejich zazemi nejsou vétsSinou vhodné
prostory pro kratkodobou rekreaci, nebo je jejich re-
kreaéni potencial pro zvyseny pocet obyvatel nedo-
stateCny.

— Koordinaci se zaméry obdobného charakteru na tize-
mi Prahy. Jedna se zejména o zaméry obsazené v ak-
tualnich izemné planovacich dokumentacich (UP,
ZUR) Prahy.

* V zajmovém uzemi stabilizovat vybrané segmenty
nezastavéného uzemi s cilem omezit srastani sidel.
Zajisténi dlouhodobé existence nezastavénych prostor
v pfiméstské zastavbé chapat jako jeji zvysenou hod-
notu. Pfitom zohlednit zaméry obsazené v aktualnim
znéni dotéenych UPD.

* Pfi vymezovani ploch pro kratkodobou rekreaci a rela-
xaci sledovat i moznost synergického efektu pro dalsi
mimoprodukéni funkce pfiméstské krajiny, se kterymi
odpovidajici formy rekreace mohou byt v koexistenci
(ochrana prirody a krajiny, vodni rezim vuzemi, ochra-
na pudy, zvySeni biodiverzity, snizeni ekologické labi-
lity apod.).

» Systémov¢ fesit dostateCny standard prostupnosti ize-
mim, zejména pro pési a cyklisty. Pfi tom sledovat varia-
bilnost prostupnosti z hlediska fyzické naro¢nosti, délky
¢i cilt (vyuzit stavajici pfirodni, kulturni ¢i technické
hodnoty v daném tizemi). Signalizovat stavajici i poten-
cialni kolizni mista prostupnosti pfiméstskou krajinou
(napf. kiizeni s nadfazenou dopravni infrastrukturou).

» Specifikovat a vymezovat pii feSeni tkolu vefejny zajem
s cilem vytvotit predpoklad k ¢erpani prostiedki z vetej-
nych zdroji pfi nasledné realizaci dil¢ich opatieni.

* Vyuzit pii feSeni vodopisnou sit’ v izemi. Vodotece, re-
spektive jejich diléi povodi, vytvafi pfirozené ptirodni
propojeni uizemi StiedoCeského kraje a Prahy. Vodotece
a vodni plochy patfi k zakladnim krajinotvornym prv-
kim. Nezbytna revitalizace vétSiny vodnich tokt zlepsi
vodni rezim uzemi, zvysi ekologickou stabilitu uzemi
a muze zvysit atraktivitu ptirodné rekreacni plochy.

Charakteristika navrZeného feSeni

Studie navrhla zeleny pas jako kombinovanou soustavu
opatieni v krajing, ktera se sklada ze tfi druhu” (typi?)
skladebnych prvkt nadmistniho vyznamu (pfirodné re-
kreacni plochy — PRP; segmenty zeleného prstence — ZPr;
zelené koridory — ZK).

1) Skupina jednotlivin shodujici se v podstatnych znacich (Wikislovnik - viz http://cs.wiktionary.org/wiki/druh).
2) Souhrn jedinch nebo véci se stejnymi nebo podobnymi vlastnostmi (Wikislovnik - viz http://cs.wiktionary.org/wiki/typ).
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PRP — je plocha nadmistniho vyznamu, ktera svym vy-
znamem, rozsahem i vyuzitim ovlivni uzemi vice obci.
Mezi jeji hlavni atributy a priority patii dlouhodob¢ sta-
bilizovany polyfunk¢ni charakter nezastavéného uzemi,
podpora vzniku prostiedi se Sirokou biodiverzitou; ochra-
na stavajicich ploch vegetace a jejich cilevédomé rozsito-
vani; zabezpeceni nadstandardni prostupnosti plochy pro
pesi a cyklisty poskytujici Siroké spektrum nabidky fo-
rem a cild pohybu v Gizemi; vybaveni plochy mobiliafem
pro kratkodobou nepobytovou rekreaci a relaxaci (lavic-
ky, altanky, vyhlidky, pitka, socialni zafizeni, informacni
panely apod.); ochrana ploch se zvySenym vyznamem
pro vodni retenci a realizace opatfeni pro jeji zvySovani;
ptirodé blizké Uipravy a revitalizace vodoteci a vodnich
ploch; cilevédomé komponovani kulturni krajiny.

ZK - je plocha vymezena pro lokalizaci opatfeni ne-
stavebni povahy nadmistniho vyznamu. Plocha ur¢ena
pfedevsim pro liniovou vegetaci, ktera pfevazné nava-
ze na vodotece nebo doplni stavajici liniovou vegetaci.
V soubéhu se ZK muze byt vedena stezka pro pési Ci
cyklisty, ktera umozni propojeni sidel, zajisti dostupnost
atraktivit v $ir§im zazemi nebo jen umozni bezpecny po-
hyb v krajin€ po delsich usecich.

ZPr — segmenty zelené¢ho prstence jsou, dle pojeti ZUR
StiedocCeského kraje, oblastmi shodného krajinného typu,
jejichz cilova charakteristika podporuje ¢i ptipousti kratko-
dobou rekreaci v pfirodnim prostredi. Jsou charakteristické
vysokym podilem lesnich porosti (lesnatost jednotlivych
segmentl se prevazné pohybuje v rozmezi 45-65 %).

Prirodné-rekreacni plochy

»Naraznikovou® ¢ast ,,zelenych pasu‘ predstavuje 15 lo-

kalit vymezenych v bezprostfednim zazemi Prahy, které

maji mit dlouhodobé zachovany charakter nezastavéného

uzemi. V téchto lokalitdch ma byt zvySovan podil ptirod-

nich prvkl (napr. trvalych travnich porostii, porostii ne-

lesnich drevin, lesnich porosti, liniovych vegetacnich po-

rostu, revitalizovanych vodnich ploch a vodoteci apod.).

Soucasné by méla byt v téchto lokalitach vytvarena na-

bidka pro kratkodobou nepobytovou rekreaci (zvysova-

nim standardu prichodnosti uzemim zejména pro pési

a cyklisty, vytvarenim ploch pro rekreacni formy sportu,

lavicky, altanky, vyhlidky apod.).

Pfirodné-rekreaéni plochy jsou segmenty krajiny vyme-

zené zejména ve vnitini a stfedni zon€¢ zajmového tze-

mi. Maji tzemni ptedpoklady splnit zadani a cile tkolu.

Do uzemnich plani je lze pievést jako nezastavéné izemi

a vyjadrit prostiednictvim ploch s rozdilnym funkénim

vyuzitim s G¢eloveé naformulovanym zptisobem jejich vy-

uziti. Zastoupeny mohou byt:

— plochy vodni a vodohospodaiske,

— plochy lesni,

— plochy pfirodni,

— plochy smiSené nezastavéného Gizemi,

— plochy zemédé@lské, jejichz rozsah se bude postupné
snizovat na ukor piedchozich ploch,

— individualné posouzené plochy tézby nerostd. Vytéze-
ny prostor miZe piispét k veétsi atraktivité a pestrosti
ptirodné rekreaéni plochy.

Tyto plochy by cilové mély plnit (respektive zajistit) vhod-
né podminky pro celé spektrum neantagonistickych funkei
piiméstské krajiny. Jedna se zejména o tyto funkce:

» Kiratkodoba nepobytova rekreace, tj. vytvofeni podmi-
nek pro kazdodenni a kratkodobou rekreaci v ptirod-
nim prostiedi (pobyt a pohyb v prirodnim prostredi je
hodnocen jako zdrava forma relaxace, financné nena-
rocné, a tim dostupné Sirokému spektru potencional-
nich uzivatelit). Rekreacni potencial plochy by méli
vyuzivat obyvatelé jak ze suburbanizovaného zazemi
Prahy, tak i z pfilehlych obytnych casti Prahy. K po-
sileni rekreacniho charakteru Gzemi by mélo pfispét
i zajisténi bezpecné a bezkolizni prichodnosti uze-
mim, zejména pro pé&si a cyklisty.

» Obnova pfirodniho potencidlu tzemi, tj. revitalizaci
ve vymezenych lokalitach zohlednit:

— potiebu preventivni ochrany tizemi pied pfirodnimi
katastrofami,

— posilit ekologickou stabilitu uzemi,

— zvysit vodni retenci Gzemi.

* Ochrana ptirodnich a kulturnich hodnot uzemi, tj. v do-
téenych UPD vytvofit pfedpoklady pro izemni ochra-
nu (napriklad zarazenim do vhodnych ploch s rozdil-
nym zpusobem vyuziti, formulaci ,, regulativii):

— zvlaste chranénych lokalit ptirody a krajiny,

— prvkl uzemniho systému ekologické stability,

— ptirodnich a kulturnich hodnot v izemi, které nema-
ji zajisténu zvlastni ochranu.

i oznagen : piehled obci, jejichZ spravni izemi je dotéeno navrzenou
: ptirodné-rekreacni plochou

Pl i Roztoky, Unétice, Uholicky, Husinec, Zdiby

P2 o : Béé‘t"‘,“é‘(;fanovice, Klecany, Kli¢any, Panenské Btezany,
: i Sedlec u Libeznic, Zdiby, Libeznice

P4 o Brandys nad Labem-Stara Boleslav, Diev¢ice, Jenétejﬁ; """"
: i Podolanka

P5 | Zapy, Zelenet, Jimy, Sestajovice
P6 o BFeianyH, HorouSany, J irn)'l‘,u;fﬁ‘l;iéty, Uvaly, """""""

| Vysehotovice

Slustice, Kvétnice, Dobrocovice, Tiebohostice u Skvorce,
Uvaly u Prahy, Zlata :
P8 o ,Nlir';a‘l'l&,“}iiéany, Strancice, Svétlce u Rican
P9 ........ Dobfejowce, Herink, Jeseniééul'lﬁf"fahy, Modletice |
: i u Dobfejovic, Nupaky, Popovicky, Prithonice, Strancice,
i Ri¢any, Vestec u Prahy
PlO o D(')‘lur'l‘l;"]‘él'“"eiany, Hodkovice uZlatmku, Zlatniky u Prahs;, """""
: Libef, Zvole, Ohrobec
Pll o : CernoSice, Vsenory, Dobfic}'l‘&i'(‘:é; Letyu Dobfichov'ig,‘ """""
‘ Revnice, Zadni Tieban

Prehled navrzenych prirodné-rekreacnich ploch




Zelené koridory

Zelené koridory propojuji plosné skladebné prvky navr-
zeného systému. Pfispéji ke zvySeni ekologické stability
uzemi a k prostorovému ¢lenéni kulturni krajiny. Navrh
koridoru liniové vegetace vyuziva zejména udolni nivy
vodotec¢i, pfipadné propojuje stavajici porosty dievin.
Siika koridoru bude v podrobnéjsim méfitku upfesnéna
podle konkrétnich terénnich podminek (¢lenitost terénu,
pfirozené terénni hrany, vyuziti $itky tdolni nivy), po-
zemkové drzby a vlastnickych vazeb. Orientacné se pred-
poklada sitka cca 20 metrd. V ptipadé konkrétni potieby
1ze v soubéhu se ZK vést stezku pro cyklisty a pési, nebo
bude vyslapana péSina. Sidelni plochou je koridor ukon-
¢en. Dle moznosti by mél ZK navazovat na celosidelni
systém zelen€. Pokud je podél n¢j vedena stezka, méla by
v zastavéném uzemi navazovat komunikace umoziujici
bezpecny a bezkolizni pohyb pésich ¢i cyklistl, dle moz-
nosti s vegetaénim doprovodem.

oznageni : popis propOJuJe

K1 liniova zelefi

K2 Libemicky potok

K3 Zloninsky potok, polm cesta

kT  Mratinsky + Miynsky potok

Ks : zeleznice, Poleradsky potok

K6 turisticka trasa, potok, liniové

i zelen

K7 Jeleznicni viecka

K8 gmela T

KO Eember

K10 Tuklatsky potok

Kil Skvorecky potok .
T

5 Prahy (PS)

KI3 liniova zelet hepe T
K14 Zihotansky potok lesnfcesta,  P9-08

i potok : | |
KI5 Libersky potok, limiové zelen  PO-PI0 7
Kielmiovazelen TR
: ' {(K16)-P10

K17 Radotinskg potok s pritokem

KI§ liniova vegetace, polnlcesta,

; ; turist. trasa — piimé propojeni

‘ i obci, vyuzivané

K19 selezmice T

K30 Jenciskg potok, Dobrovizky

i potok, zeleznice

K21 Lidicky potok

kn Horoméfticky potoi; """"""

K23 Unéticky potok

Prehled navrZenych pfirodnich koridort

Zeleny prstenec

Zeleny prstenec zahrnuje do soustavy ty ¢asti pfiméstské-

ho zemi (pievazné se jedna o vnéjsi zonu), které jiz v sou-

Casnosti spliuji zékladni pfedpoklady pro nepobytovou

rekreaci v pfirodnim prostiedi. Jednd se zejména o dosta-

tecné zastoupeni lesnich porostil. Prstenec tvofi segmenty
krajiny, které byly vyc€lenény na zéklad¢ tii kritérii:

— Vzdalenost od hranice Prahy. Pohybuje se v rozmezi
5-15 km. Segmenty prstence jsou tedy dosazitelné pro
cyklisty, ptipadn€ i pro pési. K jejich operativnimu
dosazeni lze také vyuzit prazsky integrovany dopravni
systém.

— Vysoka prumérna lesnatost. Jednotlivé segmenty dosa-
huji miniméln€¢ dvojnasobné lesnatosti vnitiniho pas-
ma (kterd je cca 13 %). Primérna hodnota lesnatosti
prstence (50,4 %) vsak vyrazné pfesahuje primérné
hodnoty kraje (27,7 %) i CR (33,6 %).

— Dopravni koridory. Jednotlivé segmenty prstence jsou
vymezeny koridory stavajicich ¢i navrzenych tras nad-
fazeného dopravniho systému (tj. dalnicemi, rychlost-
nimi silnicemi a zeleznici celostatniho vyznamu).

Pro zvySeni funk¢nosti navrzeného systému a vyuzitel-
nosti zeleného prstence pro kazdodenni rekreaci bude
nutné v podrobnéj§im meéfitku ovéfit moznosti bezko-
lizniho pfekonani dopravnich koridord. Cilem je zajis-
tit bezpecné prechody z jednoho segmentu do druhého
a umoznit tak okruzni pohyb prstencem kolem Prahy.

Faktory podmiriujici navrZené reSeni a jeho realizaci

» Kladny pfistup obci, jejichz spravniho izemi se feSeni
dotyka, k dlouhodobé stabilizaci navrzenych segmen-
td krajiny jako nezastavéného uzemi.

* Umoznéni etapové realizace navrzeného feSeni.

* Zajisténi potiebnych ploch pro zelent v cenové konku-
renci stavebnich pozemkii.

e Zabezpeceni investi¢nich nékladi na realizaci potieb-
nych opatfeni.

» Zajisténi pravidelné udrzby realizovanych ¢asti systému.

Vazby na izemné planovaci dokumentace

Predpoklada se, ze prirodné rekreacni plochy budou pro-
mitnuty do navrhu ZUR? Stfedogeského kraje jako plo-
chy nadmistniho vyznamu, nebot’ svym vyznamem a vy-
uzitim ovlivni izemi vice obci.

Jejich zakladni atribut, ktery by mél byt nasledné promit-
nut a zajistén v UPD dotéenych obci, spo&iva v dlouho-
dobé stabilizaci jejich charakteru nezastavéného tizemi.
ZUR ulozi provéfeni podrobnéjiiho feeni téchto ploch
formou tizemnich studii¥. Redeni studie, vzijemn& do-
hodnuté mezi dot€¢enymi obcemi a projednané s relevant-
nimi dotéenymi organy, se promitne do UPD dotéenych
obci. Nésledné se upfesnéné vymezeni pfirodné-rekreac-
ni plochy promitne do aktualizovanych ZUR.

3) Viz § 36 odst. (1) zakona ¢. 183/2006 Sb.
4) Viz § 36 odst. (2) zakona ¢. 183/2006 Sh.
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Piirodné-rekreac¢ni plochy lze promitnout do navrhu
ZUR jako plochy nadmistniho vyznamu a do UP jako
nezastavitelné tzemi. Zelené Koridory 1ze promitnout
do navrhu ZUR jako koridory nadmistniho vyznamu
a do UP jako nezastavitelné izemi. Zeleny prstenec lze
promitnout do navrhu ZUR nejlépe jako ptiméstskou kra-
jinu s odpovidajici cilovou charakteristikou. V tizemnich
planech je mozné zaradit segmenty prstence jako plochy
lesni ¢i plochy smiSené nezastavéného tzemi s dil¢i funk-
ci rekreace nepobytova. Na trovni UP Ize pak navrhnout
feSeni koliznich mist na G¢elovych komunikacich a v re-
gulativech pfipustit realizaci potfebného mobiliafe pro
nepobytovou rekreaci.

Zavér

Zamér vytvoftit Praze ,,zelené zazemi* neni novy. Napii-

klad Karel Capek komentuje odloZeni realizace zaméru

zelenych past v ,,Narodni praci* dne 26. ledna 1928 slo-

Vy: ,,...Nuze, nedockdame-li se toho my, nedocka se toho

ani rok Pané 2000.

V soucasné dob¢ limituji jeho realizaci zejména nasledu-

jici skutecnosti:

» vefejna objednavka* ma neurcité, pfili§ obecné zada-
ni. Myslenka ,,zeleného pasu® je proklamativné vyu-
zivana zejména pred volbami. Jedno volebni obdobi
vSak nemuze pfinést hmatatelny vysledek, ktery by
bylo mozné $ir$i verejnosti prezentovat jako splnéni
volebnich cilt. Je tedy potfebné zamér podrobnéji spe-
cifikovat, konkrétn¢ zadat jeho vyfeSeni a po odbor-
né i vefejné oponentuie navrzeného feSeni pfistoupit
k jeho postupné realizaci. Politické reprezentace by si

realizaci dil¢ich etap predavaly jako ,,pomyslny Stafe-
tovy kolik®. Jejich uspésnost by bylo mozné posuzovat
podle toho, jakym zpisobem pfispély k priblizeni se
k ptijatému cili, k cilové charakteristice krajiny.

» Dosazeni pfiznivého efektu je podminéno zna¢nymi
plo$nymi naroky. V tizemi, které ma vysoky potencial
k pfeméné na zastavitelné plochy, dosahuji ceny po-
zemkl vysoké hodnoty. Je tedy potfebné hledat zptiso-
by, jak zajistit potiebné plochy pro zamér, ktery nebu-
de mit v trznim prostedi komeréni efekt.

* Dosud neni ovéfeno, zda a jakym zplisobem lze vy-
jadrit obdobny zamér pomoci uzemné planovaci do-
kumentace. Relativné snaz$i situace by mohla byt
ve spravnim tizemi hlavniho mésta Prahy. Zde se pofi-
zuji pro stejné Gizemi jedny ZUR a jeden tizemni plan,
které schvaluje stejné zastupitelstvo. Za hranici Prahy
je situace komplikovana tim, Ze se sice zpracovavaji
jedny ZUR, ale kazda z dotéenych obci, jejichz podet
se pohybuje v desitkach, si pofizuje sviij uzemni plan.
O vysledku tedy rozhoduje mnohem vic zastupitelstev.

Je zfejmé, ze s ohledem na dlouhodoby charakter zdméru
a jeho atribut ,,vetejného zajmu* predstavuji nastroje izem-
niho planovani vychozi dokumenty, ve kterych lze vyjadrit
a koordinovat, fe¢eno terminy stavebniho zakona, zdmérné
cilenou urbanistickou koncepci a uspofadani krajiny. Navrh
feseni, ktery bude zpracovan na zakladé konkrétniho zada-
ni, po projednani s dotéenymi organy a vefejnosti, mize
politickd reprezentace (jako piedstavitelka zastupitelské
demokracie) schvalit jako ,,cilovou charakteristiku krajiny*
a tim ji ,,uzakonit. (Bohuzel jen na jejich volebni obdo-
bi. Pokud nebude dostateéné Siroka podpora zelenych pasi
v celém politickém spektru, mize byt po volbach jinak.)

Ing. Viadimir Mackovic
Ing. Lenka Privoznikova
Ateliér U-24, s. 1. o.

Graficky doprovod: archiv autort




Chocen
Mésto v parku — park ve mésté
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Uvod

Nazev prispévku je prevzat z propagacnich materialt,
kterymi se mésto pravem prezentuje.

Chocenl je malé mésto s cca 10 000 obyvateli. Jako je
tomu u vétSiny malych mést, i pro Chocen je charakte-
risticky velmi tésny vztah zastavénych ¢asti s rozmanitou
okolni piiméstskou krajinou. Reka Ticha Orlice, &lenity,
misty skalnaty terén, okolni lesy, parky a ostatni vzrostla
zeleni se vyznamné podileji na utvareni pestré prostorové
struktury, vyvazené funkéni skladby, ptijemného a oby-
vatelim divérné znamého prostredi. Prostory parkd Pe-
liny, Zameckého parku, Orlického nabfezi formovaného
pritazlivéj$im vetejnym prostortim v centralni ¢asti mésta.
Tyto prostory plynule pfechdzeji v neméné poutavé partie
priméstskeé krajiny, jakymi jsou Bosinska obora na severu
meésta, lesy na Chlumu — byvalad zamecka obora na jihu,
lesopark Homole na zapad¢ a v hluboké lesnaté udoli Ti-
ché Orlice s fadou turisticky poutavych mist na vychod
od mésta. Zminéné prostory jsou navic propojeny aleje-
mi a dal$imi drobnéj$imi ,,zelenymi“ plochami jak uvnitt
mésta, tak v krajiné. Spole¢né tak vytvareji uceleny a dob-
fe fungujici systém, ktery dlouhodobé ovliviiuje vysoky
standard obytného prostiedi i celkovy urbanisticky rozvoj
tohoto malého mésta.

Mala mésta - soucast krajiny

Téma seminafe i tohoto sborniku mé pfivadi k pfipome-
nuti charakteristickych ryst prostfedi malych mést. Pravé
na malych méstech se da poukazat na to, jak dilezitou sloz-
kou jejich organismu je zelen uvniti mésta a jaké piilezitos-
ti a vyhody obyvatelstvu pfinasi jejich pfiméstska krajina.
Chocen fadim k méstim, jejichz urbanistické hodnoty
nenalézam v koncentraci architektonicky a urbanistic-
ky hodnotnych prostort, jejich kompozici, nebo v kon-
centraci architektonicky skvélych staveb soustfedénych
v historickém jadru, ale spise v Chocni v nesmirné cen-
ném, plo$né rozsahlém a kompozi¢né vyrazném systému
zelené, jehoz osou je udoli feky Tiché Orlice, soucast
ptirodniho parku Orlice. Toto specifikum Chocné oceriu-
ji pfedevsim obyvatelé mésta, a tim i jejich zastupitelé
v organech samospravy. V zivoté obyvatel je vice ¢asu
vénovano sportu a sportovné-rekreaénim aktivitam.
Systém zelené je tedy v Chocni respektovanou az uréujici
soucasti mestského organismu. Pfizplsobuje se mu jak
systémem dopravy, tak lokalizace jednotlivych funkénich
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slozek, naptiklad objektti a ploch vefejné vybavenosti.
Meésto ma tedy dobfe zalozenou a rozvijejici se funkéni
skladbu. Tu také fadim k jeho urbanistickym hodnotam.
Chocen je tedy prikladem zdravého a dobie fungujiciho
méstského organismu, i z tohoto pohledu se pravem pre-
zentuje jako ,,Mésto v parku — park ve méste*.

Park Peliny a centrum mésta v soucasnosti



Choceii - Systém zelené, sportovnich a rekreacnich
ploch malého mésta

Jak jsem jiz uvedl, zékladem systému jsou pfirodni prv-
ky. Mésto se zacalo rozvijet v mistech, kde hluboké, tizké
a skalnaté udoli Tiché Orlice nahle piechazi v $irsi kot-
linu modelovanou zalesnénymi kopci na zapadni strané
a zvinénou zemédelskou krajinu na stran¢ vychodni. Pra-
ve€ v tomto misté jsou tfi zakladni prvky systému — park
Peliny, Zamecky park a prostory nabtezi Tiché Orlice.
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Jihovychodni édst mésta

Na schématu piidorysu mésta jsou zachyceny témét vsech-
ny prvky zminéného systému. Na vychodnim okraji jsou
to ¢asti parku Peliny a arealu fotbalového stadionu, mezi
centrem mésta a nadrazim je Zamecky park s lipovou ale-
ji spojujici zamek a byvalou zameckou oboru na Chlumu
na jiznim okraji, v centru jsou také charakteristické pro-
story nabfezi, na zapadnim okraji je vyznacen sportov-
ni areal zahrnujici koupalisté, zimni stadion, softbalové
a volejbalové htisté. Tento aredl je propojeny s centrem
mésta lipovou a kastanovou aleji, na druhou stranu bez-
prostredné navazuje lesopark na Homoli, na severni strané
prechazi okraj zastavéného tizemi do piiméstské zemédél-
ské krajiny, ktera je rekreacné atraktivni a vyuzivana, ze-
jména louky po obou stranach meandrujici feky.

Prvnim a patrné nejhodnotnéj§im prvkem je park Peliny.
Rozlohou mensi ptirodné-krajinaiské ipravy na levém
bfehu feky umoctuji skalnaté svahy a opukové stény se

Vstup do parku Peliny od centra mésta




Peliny, centrum mésta, prvky protipovodriové ochrany (zemni val pfechdzejici v Zelezobetonovou sténu)

souvislym porostem dubti, buki, habrii a lip. Uzemi je
pfirodni rezervaci a soucasti pfirodniho parku Orlicko.
Jeho prostorové uspotfddani vykazuje rysy anglického
parku, nabizi fadu ptijemnych vétsich i drobnych prosto-
rua jak podél feky, tak na skaldch. Zde je také, na jednom
ze skalnich vybézkl, oblibend Doskocilova vyhlidka.
Parkové tpravy mohou byt dale rozsifovany smérem jiz-
nim, tentokrat na pravém bfehu i zde meandrujici feky.

Druhym vyznamnym prvkem systému zelené je Zamec-
ky park. Jeho mensi Cast navazujici na zamek a vedlejsi
pansky dviir byla zalozena v prvni poloviné 19. stoleti. Po-
zoruhodnym urbanistickym ¢inem bylo jeho rozsiteni za-
padnim smérem, patrné v tficatych letech minulého stoleti.
Podle mého nazoru jsou v této novodobé;jsi ¢asti parku pa-
trné jisté stopy okraslovacich tendenci vyjadiené pestrosti
pouzitého rostlinného materidlu. PiedevSim je zde vétsi
podil cizich jehli¢nani. Novymi vysadbami byla zasazena
i star$i ¢ast parku, naptiklad v jiznim ptfedpoli zdmku.
Oba parky jsou hojné vyuzivany nejen jako pobytové
a relaxacni prostory, ale konaji se zde také riizné sportov-
ni, spolecenské a kulturni akce.

" -y e e e

Starsi &dst Zdmeckého parku s prihledem na zdmek

30




Pohled z mostu do Pelin

Cdst prostoru ndbreZi v centru mésta

Ctyffadd lipovd alej spojujici zdmek s byvalou zémeckou oborou
Na Chlumu

Tretim nejvyznamnéjSim prvkem systému, kterym bych
chtél podpofit opravnénost prezentace mésta jako mésta
v parku, je soustava prostorli nabiezi v centru, podél na-
honu k malé vodni elektrarné, ale hlavné pfi regulovaném
toku feky. Tyto prostory navic v soucasnosti prochdzeji
vyznamnou proménou vyvolanou potfebou zajisténi proti-
povodiiové ochrany vetsi casti mésta. Ve vSech dotéenych
¢astech nabiezi to vyvolalo také zasahy do zelené. Dnes uz
je mozné konstatovat, ze se povedlo prostory nabtezi nejen
neposkodit, ale naopak jejich kvalitu zvysit. Zatim to chce
trochu predstavivosti a vice trpélivosti hlavné s nove vysa-
zenymi stromy, nebot’ na jejich optimalni podil v utvateni  prostor feky v obytné cdsti mésta, Orlické ndbrezi vievo a ndbrezi
prostort si budeme muset alespon dvacet let pockat. krdle Jifiho vpravo
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Zelen ve vybranych funkénich celcich mésta

Zeleri v okoli Zelezni¢ni trati Praha - C. Trebovd

Autobusové nddrazi v Chocni Priméstskd krajina - jedno z vyletnich mist v udoli Tiché Orlice,
soucdst celkového obrazu malého mésta

doc. Ing. arch. Jan Muzik, CSc.
Fakulta stavebni CVUT v Praze

Graficky doprovod: archiv autora
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Nové parky na Rohanském ostroveé

Frantidek Novotny, Alena Sim¢ikova

1 - Rohansky ostrov, Maniny, Liberi Praha 8
Uzemni ptiprava - studie regenerace uzemi - 12/2004
Podklad pro povodiiovou zménu UP Z 720/00

Urbanisticko-historicky vyvoj:

Severni ¢ast prostoru feky nad historickym jadrem mésta
je charakterizovana meandrem Vltavy na pomezi Karlina
a Libné s volnou plochou Manin a Trojskou kotlinou vy-
mezenou severni prazskou terasou. Tok feky byl upravovan
a regulovan od pocatku minulého stoleti do tficatych let
v souvislosti s realizaci Libeniského mostu. (obr. 1)

Zdroj: Archiv FNA

Zdroj: Archiv autorti

Obr. 1: Letecky snimek z roku 1926

Regulace feky byla zahajena stavbou HoleSovického pii-
stavu (1893), tipravou libeniského pfistavu a naslednym
posunem toku Vltavy severnim smérem ve dvacatych le-
tech minulého stoleti v intencich regulacniho planu Vel-
ké Prahy. Regulaci toku byl oddélen od Holesovic prostor
Manin, ktery se stal soucasti pravobieznich ploch. Postup-
n¢ zanika karlinsky pfistav a s nim i Rohansky ostrov. Az
do padesatych let minulého stoleti vSak tizemi rozdéluje
mrtvé rameno, pozustatek ptivodniho koryta feky. Dnes jiz
i tyto plochy jsou zasypany a ptivodni stopu feky dokladu-
je pouze proplachovaci kanal libeniskych bazént. (obr. 2a)

Z sirsich a celoméstskych studijnich praci jsme navazali
zejména na Generel Vltavy a Berounky (II. faze — 1994
— atelier FNA+ kol.), ve kterém byly ovéfovany varian-
ty obnovy fi¢nich ramen (obr. 2b) a zpfistupnéni tizemi
podél feky v parkovych upravach véetné variant protipo-
vodnové ochrany. (obr. 3)

Obr. 3: Generel Vitavy a Berounky 1994

Naslednd dokumentace Maniny — Centrum Dolni Liben,
strategie rozvoje (1998 — atelier P60, atelier FNA) po-
drobnéji rozpracovala tyto naméty v SirSich uzemnich
souvislostech. (obr. 4).
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Obr. 2a: Vyvoj regulace toku
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Obr. 2b: Varianty obnovy fi¢nich ramen

ZELENI

Zdroj: Archiv FNA

Zdroj: Archiv FNA

Zdroj: Archiv FNA



Zdroj: Archiv autorti

Zdroj: Archiv autort

Navrh FeSeni

Predpokladané nové méstské soubory Karlina, Manin a Lib-
né vymezuji stopou protipovodiiové ochrany uzemi cca 60 ha
pro zelen, sport a rekreaci. Nutna korekce devastovaného
terénu umozni obnovou vltavskych ramen, zprutocnéni uze-
mi a vytvoreni novych ostrovii — Rohanského a Manin, kte-
ré propoji severni ficni kosy opét s vodnim tokem. (obr. 5)

Obr. 5: Schéma fi¢nich ramen a ostrovi

V jizni ¢asti uzemi vzniknou plochy pfirodni zelené se
siti promenadnich cest, kterym bude nové dominovat jeh-
la — prostorovy a svételny akcent izemi. V soutoku horni-
ho a dolniho karlinského ramene Vltavy vznikne piistup-
ny atraktivni prostor vodni kaskady. P&si lavka, propojujici
prostor Nového Karlina s ostrovy, tsti ve vyhlidkovych plo-
chach, kde nad plochou Vltavy ve vzdalenosti tfi kilometrt
dominuje ve své majestatnosti panorama Prazského hradu.
Severni ¢ast izemi je vénovana rekreaci a sportu a pfista-
visti osobnich lodi. Tézistém aktivit bude pfirodni amfi-
teatr s jevistém na ploSe feky. Kompozice navrhovanych
uprav vychazi z vyznamného postaveni izemi v centralni
oblasti Prahy a upfesiuje v této ¢asti vyznamny dostav-
bovy prostor Liben — Maniny. (obr. 6)

m 5 v
Obr. 6: Celkovd situace

Uzemi je soucasti navrzeného regionalniho biocentra R2/20
Rohansky ostrov. Vyssi celoméstsky zajem a vyznamné po-
staveni lokality v §ir§im centru mésta ve vazbé na plano-
vanou vystavbu predurcuje uzemi k rekreacnimu vyuziti.
Cilem feseni je vytvorit esteticky hodnotné uzemi s maxi-
malnim moznym rekrea¢nim potencidlem ve vztahu k pii-
rodnimu prostiedi biocentra. Navrhem obou karlinskych
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ramen vstupuje do Gizemi nova vodni migraéni cesta. Na ni
navazuje spektrum piirodnich a ptirodé blizkych ekosysté-
mil. Z této skuteCnosti vychazi celkova urbanisticka kon-
cepce i zékladni kompozice zelené. (obr. 7)

Obr. 7: Schéma USES

Revitalizace izemi Rohanského ostrova je navrzena v na-
vaznosti na budovani protipovodiiové ochrany, zpruto¢né-
ni Libeniského mostu a zvySeni funkénosti protipovodiio-
vych opatieni jako celku. Inundaéni izemi, které vznikne
odtézenim stavajiciho terénu, bude slouzit jako reten¢ni
prostor pro povodiové stavy. V ramci revitalizace musi
byt zachovan stavajici pas pobiezni zelené vymezujici ho-
lesovicky meandr. Morfologie terénu a jeji mozné zmény
predpokladaji rozsahlé prostorové upravy. (obr. 8)
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Obr. 8: Prostorové tpravy tzemi

Dokumentace byla zpracovana jako podkladovy material
pro stabilizaci funk¢éniho vyuziti uzemi v ramei velké po-
vodilové zmény Uzemniho planu Z 0720/00 a vysledky
jsou nyni sou&asti platného UPn hl. m. Prahy. (obr. 9)

Obr. 9: Vizualizace

Zdroj: Archiv autorti

Zdroj: Archiv autord

Zdroj: Archiv FNA, gente



Zdroj: Archiv autor(i

2 - Ostrov Maniny
dokumentace pro Gizemni fizeni - 02/2007
Stavba €. 4679 (5407) — ptiprava uzemi

V navazné dokumentaci k izemnimu fizeni byla zpracova-
na centralni ¢ast uzemi jako piiprava ke zvyseni kapacity
koryta v oblasti Rohanského ostrova a revitalizaci uzemi.

Cilem stavby je sniZzenim stavajici urovné terénu a reali-
zaci dolniho obtokového ,,Karlinského ramene* Vltavy,
snizit hladinu feky pii povodiiovych udalostech. Uzemi je
vymezeno linii protipovodnové ochrany, stavajicim pra-
vym biehem Vltavy, aredlem betonarny TBG Metrostav
ana severu je ukon&eno hranou piistavniho bazénu. Uze-
mi tak tvofi ucelenou ¢ast s novym ostrovem Maniny.

Trasovanim cest a nabidkou mist pro pasivni rekreaci

jsou vymezeny plochy pro rozvoj ptirodni slozky biocen-

tra. Rozsah novych ploch zelené je v ramci diferencova-
ného vyuziti rozdélen na:

— pfirodni luéni porosty s rozptylenou zeleni s vazbou
na stavajici biehové porosty, které predstavuji jadro-
vou ¢ast biocentra;

— pobytové louky a odpocinkové plochy slouzici k re-
kreaci.

Puvodné navrzené jezirko bude touto stavbou pouze pro-

storoveé pfipraveno. Pfechodné vyuziti je navrzeno jako

vizualni landartovy objekt. (obr. 10)

(b o nt

Obr. 10: Situace nového ostrova

Nové vysadby stromi jsou usporadany v liniich ¢i rozvol-
nénych skupindch liniového charakteru, které¢ odpovidaji
sméru proudnic pfi povodinovych stavech. Cilovym spo-
lecenstvem v obnovené nivé je luéni spolecenstvo s po-
rosty tzv. tvrdého luhu — jilmova doubrava (Ficario-Ul-
metum campestris carpinetorum).

Do budoucna je nutno pocitat s postupnou obménou stro-
mi v bfehovém pasu Vltavy, nebot’ nékteré topoly jsou
jiz na hranici své zivotnosti.

Na levém biehu nového Karlinského ramene jsou navrzeny
dvé drevené lavice v délce 80 m navazujici na hladinu feky.
Rtizna troven dfevénych stupnti zpfijemni pobyt u vody.

Ptirodni upravy bfehti navazuji na upravu koryta rovna-
nym kamennym zahozem. Misty budou provedeny z ra-
kosovych rohoZi s jiz zapéstovanymi rostlinami, které se
rychle rozristaji a stabilizuji bieh. (obr.11)
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Obr. 11: Upravy brehd

Nové plochy zelené jsou soucasti celoméstského sytému
zeleng, které umozni i aktivni pobyt obyvatel — b&h, nor-
dic walking, cyklistika, in-line brusleni.

Po dokoncéeni druhé ¢asti zaméru realizace ,,Rohanské-
ho ostrova“ — po vymisténi betonarky a realizaci Horniho
Karlinského ramene bude umoznéna bezprosttedni vaz-
ba na zelené plochy River City a Nového Karlina. Vazba
na parkové plochy ve sméru na Kaizlovy sady umozni pfti
realizaci zeleného mostu pies ulici Pobfezni pé&si prachod
zeleni az na Vitkov. V oblasti Manin navazuje feSené tize-
mi na rekrea¢ni plochy a na zelent ptivodniho drazniho té-
lesa sméfujici az do centralni oblasti Libné.

Po realizaci tfeti ¢asti zaméru — ,,Libensky ostrov*, kdy
bude uzemi stavajicich fi¢nich kos severné Libenského
mostu transformovano pro rekreaci, vzniknou nové plo-
chy sportovist’ a zelené spolu s vyznamnym propojenim
az k usti Rokytky.

Na stavbu €. 4679 je vydano platné uzemni rozhodnuti.
(obr. 12)

Obr. 12: Vizualizace ostrova Maniny

Zdroj: Archiv autort

Zdroj: Archiv autort



3 - 1. etapa stavby ostrova Maniny

dokumentace pro stavebni fizeni - 12/2009
¢. 4679 Maniny — PPO, poldr s oddychovou zonou

Dokumentace pro stavebni povoleni byla zpracovana
ve spolupraci s Hydroprojekt CZ, ktery zpracoval celko-
vou pfipravu spodni stavby a uvolnéni Gizemi. 1. etapa
fesi jen Cast uzemi, které se nachazi na Rohanském ostro-
vé v pfevazné ¢asti byvalého stavebniho dvora firmy Me-
trostav. Nebude realizovano nové koryto Vltavy v celé
délce, ale jen prvni ¢ast ve formé tiné propojené s fekou
docasné umisténym spojovacim potrubim. Po skonceni
¢innosti betonarky se tdn stane soucasti dolniho ramene
Vltavy. (obr. 13)

Rovnéz prevazna Cast sité péSich komunikaci je feSena
v koneéné poloze a ¢ast v doCasném umisténi tak, aby byly
funkéné sobéstacné. Materialové feseni pésich komunika-
ci je voleno pfirodni mlatové — , stabilizer. Tyto pé&si ko-
munikace jsou napojeny na patefni cyklostezku A2 — VI-
tava pravobiezni vedenou v linii protipovodiiové ochrany.
Pro budouci vloZeni objekti P&si lavky a ,,Ktizikovy jeh-
ly* je navrzena plo$na rezerva véetné navaznosti na cyk-
listicky okruh ostrova Maniny. (obr. 14)

Vodni plocha ,,tan“ je navrzena s vyskou hladiny stej-
nou jako Vltava, na koté Trojské zdrze 180,20. Tato po-
loha umozni vznik pfirozeného hydrického rezimu, a tim
ptirozeny rozvoj mokiadnich spolecenstev, spolecenstva
vlhkych luk a navazujici rozptylené zelené charakteru
meékkého a ve vyssich polohach tvrdého luhu. Tvar bie-
hi je pomérné Clenity, aby vznikla co nejvice variabilni
stanovis§té pro vodni a pobfezni organismy. Biehy budou
svazité (vyjma rozlivu pro pobiezni a mokiadni druhy),
aby nedochézelo k pfilisnému zartstani hladiny. Pro vy-
sadby vodnich, pobfeznich a mokfadnich rostlin budou
pouzity domaci rostliny. (obr. 15)

Zdroj: Archiv autort

Obr. 13: 1. etapa nového ostrova

Obr. 15: |. etapa vizualizace

Problematické kolisani hladiny cca 20cm pfi manipula-
ci na jezu Troja, piipadné vypusténi zdrze, je feSeno vy-
budovanim provizorniho hrazeni, které umozni zpomalit
prazdnéni tiné€ jen komunikaci Stérkovych teras. Ruzno-
rodé druhové slozeni a zplsob 0drzby travnatych ploch
vytvaii zajimavy efekt linie pfechodu nizce sekaného
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travniku a kvetouci louky. Pobytové louky urcené primar-
né k rekreaci budou zaloZeny jako rekreaéni travnik a pra-
videlné koseny. Ptirodni luéni porosty — kvétnaté louky
by mély splnovat ekologické naroky biocentra. (obr. 16)

Obr. 16: Vodni poldr

V ramci stavby jsou umistény zpevnéné plochy pro dét-
ska hriste a univerzalni hiisté pro sportovni vyuziti, které
jsou napojeny na cestni sit’. Détské hiisté je feSeno pri-
rodné. Oddélujici a vymezujici zidky ¢asti détského htis-
té jsou odvijeny ve spirale z voln¢€ kladenych kamennych
lamanych blokl z ,,pozarské zuly*. Tento nebo pfip. ob-
dobny kamen ovéfeny dlouhodobym uplatnénim v praz-
ském prostredi potvrdi zakladni pfirodé blizky ptistup
navrhu feseni. Jizni sklon pozemku takto ¢lenény vyme-
zi rovinné plochy pro vékové oddéleni a vzajemnou pro-
stupnost. Centralni umisténi lezecké pavuciny déti do 12
let spiralu zakonci.

SBORNIK ZELEN VE MESTE - MESTO V ZELENI

Pro funkénost etapy je predpokladdno docasné umiste-
ni mobilniho objektu pii détském hiisti (udrzba zelené,
WC). Méstsky mobiliat tvori lavicky, odpadkové kose,
stojany na kola a orienta¢ni panely na vstupech do nové-
ho arealu ze stavajici cyklostezky.

Navrhované aktivity postupné umozni zpfistupnéni tize-
mi, pobyt a aktivni rekreaci obyvatel i navstévnikl hlav-
niho mésta. (obr. 17)

Obr. 17: Détské hristé

Dokumentace je kladné projednana a v rozsahu stavby
byly zahajeny prace s uvolnénim uzemi.

Ing. arch. Frantisek Novotny
Atelier FNA

Ing. Alena Simcikova
GREEN DESIGN

Atelier zahradni architektury

Zdroj: Archiv autorti



Nové plochy zelené - navrh a realita — pfiklad mésta Berouna
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Dana Vilhelmova, Pavel Koubek, Petr Vavra

Mésto Beroun lezi na 18. km dalnice D5 jihozapadné
od Prahy na hranici rozvojové oblasti OB1 a rozvojové
osy OS1 podle Politiky izemniho rozvoje CR 2008. Spo-
lu s fetézcem prilehlych mést, obci a blizkych sidel vy-
tvaii sidelni strukturu, ktera v poslednim desetileti pat-
i k nejrychleji rostoucim oblastem Stiedoceského kraje
s celkovym poctem cca 30 tisic obyvatel.

Platny izemni plan Berouna byl schvalen v roce 2001,
vlastni koncepce vznikala pfiblizné jiz v prabéhu let
1996-1999, pfi¢emz jednim z hlavnich cili bylo zvyraz-
néni prvkl lokalni identity a zachovani atmosféry meés-
ta, jeho pfirodniho rdmce s bohaté Clenitou topografii.
Nosnou myslenkou bylo propojeni historického jadra
i nové zastavitelnych ploch s pfirodnim zdzemim udo-
li toku Berounky a Litavky, ale i s navr$imi Déd a Br-
datka prostfednictvim systému méstské zelené — jakési
obdoby systému ekologické stability v krajing. V tomto
pripadé se vsak mélo jednat o plochy vetejné piistupné
zelené, které umozni obyvatelim rostouciho meésta pii-
my kontakt s pfirodnim prostfedim a bezkolizni ptistup
do prilehlé priméstské krajiny s potencialem rekreacniho
zazemi.

V zékladni koncepci usporadani funkénich ploch (vy-
mezenych v hlavnim vykresu modrou hranici a kodem
regulativu — viz pfilozeny vyfez vykresu — obr. 1) byly
proto vy¢lenény plochy pro vefejnou sidelni zelen s ko-
dem ,,ZS“, jejichz zakladnim znakem — hlavni funkei — je
na stran¢ jedné existence nebo zaloZeni vegetace zpravi-
dla ve formé parkii nebo aleji a za druhé pak zajisténi vol-
ného pfistupu vetejnosti. Zakladnim koncepénim piedpo-
kladem systému méstské zelené je dale pfima navaznost

na plochy pfirodniho zdzemi mésta a pfiméstskou krajinu
s moznosti relaxace. Po dohodé s objednatelem sestava
systém méstské zelené z nasledujicich skladebnych prvki:

Plochy vefejné zelené:
— parky
— parkové upravené plochy
— lesoparky
— lesiky
— vyznamné krajinné prvky (pokud jsou v zastavéném
uzemi mesta)
— pfipadné jiné prvky vegetace plosného charakteru

Linie (osy) zelené:
— stromoftadi (jednostranna / oboustranna)
— vegetacni pasy
— vegetacni doprovod vodoteci a komunikaci
— ptipadné jiné prvky vegetace liniového charakteru
(meze — terénni zlomy)

V dusledku potieby vytvoreni souvislého — v maximal-
ni mozné mife spojitého — systému méstské zelené byly
jeho plochy vymezeny v nezbytnych ptipadech i na ¢as-
tech pozemki v soukromém vlastnictvi, resp. na plochach
s pozadovanym maximalnim zhodnocenim pozemkd.
Tato skutecnost se v pribéhu poslednich let projevila jako
hlavni pfi¢ina fady stietd a jako zdroj podnéti k vypra-
covani zmén Gzemniho planu. Ty pak ve svém disledku
vedou k degradaci piivodné navrhované koncepce a k jis-
tému omezeni funkce systému méstské zelené — totiz jeho
kontinualniho propojeni s plochami piiméstské rekreacni
krajiny (viz napf. ukonéeni koridort ,,ZS* patrné na pra-
vé zvoleném vyfezu hlavniho vykresu zmény ¢. 03 uzem-
niho planu — obr. 1). Nicméné je nutno konstatovat, Ze
v naprosto prevladajici mife se méstu dafi pivodni kon-
cepci prosazovat a zpiesiiovat v podrobngjsich stupnich
dokumentace — i kdyz za cenu nutnych korekei a zptes-
néni, napi. v regulaénim planu lokality Nad Homolkou.

Hlavnim cilem regula¢niho planu Beroun — Nad Ho-
molkou (dale jen RP) bylo podle schvaleného zadani
(15. 12. 2003) definovani zavaznych podminek pro koor-
dinaci vstupu novych soukromych investic do feseného
uzemi jako nastroje garantovaného harmonického a ply-
nulého rozvoje lokality. Pravé RP jako zavazna tizemné
planovaci dokumentace ma v dostate¢né podrobném mé-
fitku zajistit koordinaci vyuziti izemi v souladu se schva-
lenym Gzemnim planem mésta Berouna a urcit tak jasna
pravidla pro investory v feSeném izemi.



Nejprve bylo nutno promitnout do izemnim planem na-
vrzeného rozvojového Uzemi realné majetkové vztahy
obsazené v katastralnich mapach (stavy dle map PK), aby
bylo mozno ze strany uzivatele viibec identifikovat po-
zemky jednotlivych Zadatelti o vystavbu ¢i vyuziti své-
ho pozemku. V prvni etapé bylo tedy zpracovano feSeni
obytného tizemi jako miniméalng upraveny primét UPO
Beroun na pozemkové mapy s tim, ze nad platny uzemni
plan byly doplnény dalsi vrstvy — mapy PK, a poté na-
vrh uprav tvarii navrhovych pozemki podle majetkovych
hranic tak, aby pozadované srovnani bylo zcela zfetel-
né (viz obr. 2). Pro snadnou prostorovou orientaci a pra-
kaznost byl navrh iprav promitnut také do ortofotomapy
(obr. 3), kde jsou ¢itelné i dalsi prostorové a krajinné vaz-
by upravené urbanistické kompozice. Po projednani kon-
ceptu RP (inor 2004 — obr. 4) s vlastniky pozemk, ktefi
zde prezentovali ¢asto protichtidné pozadavky a predsta-
vy na vyuziti izemi i spolupraci s pofizovatelem a zpra-
covatelem uzemné planovaci dokumentace, bylo jasné,
ze tyto individualni zajmy tézko mohou ptekrocit ramec
vlastniho pozemku.

Proto byly v rdmci navrhu RP dale upravovany trasy ko-
munikaci a tvary pozemkl a umistovany zejména plochy
vefejnych prostranstvi a sidelni zelen¢ jako ,,nechténé
dité“. V podrobnosti umoznéné RP (Eistopis, resp. vydani
¢erven 2005) byl pak navrzen zpusob parcelace predmét-
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nych pozemki s definovanim podminek jejich zastavitel-
nosti a funkéni vyuzitelnosti a pfedevsim byly definova-
ny regulativy plo§ného a prostorového uspotradani izemi
noveé zakladanych vetejnych prostort véetné sidelni ze-
lené (obr. 5 — redukce ploch sidelni zeleng). Podstatnou
soucasti RP pak byla dohoda vlastnikli pozemku v feSe-
ném uzemi vyplyvajici z dil¢ich jednani s cilem v ma-
ximalni mozné mife respektovat majetkopravni vztahy
v Uzemi, tj. zohlediiovat pozemky drzené jednotlivymi
vlastniky dle ptivodnich pozemkovych map pii zachovani
celkové koncepce vetejnych prostorl a zelené. Nesnad-
nym ukolem bylo také zkoordinovat jiz zpracované pii-
pravné dokumentace a probihajici prace v tizemi, v¢etné
vydanych uzemnich rozhodnuti a geometrickych plant,
které do znacné miry jiz predurcily, ne-li znemoznily rea-
lizaci ne¢kterych pozadovanych feseni.

Dulezitym vysledkem vsak po vSech pfijatych kompro-
misech bylo dodrZeni celkové urbanistické koncepce in-
dividualni obytné zastavby, ktera respektuje ptirozenou
modelaci terénu (zejména vedeni komunikaci s koridory
zelen€) s navaznosti na stavajici koridory tésné piiléhaji-
ciho izemi se zvyraznénim osové kompozice izemi va-
zané na plochu pro obc¢anskou vybavenost v dominant-
nim postaveni.




Zajimavym paradoxem pro nas pak ve vysledku byl fakt,
7e ,,nenavidéna® a v navrhu vypusténa plocha sidelni ze-
lené s détskym hfistém uprostied obytného bloku byla
soukromym investorem v ramci vystavby pfece jen re-
alizovana.

Zavérem se spiSe nez vyjasnéni nebo doporuceni naskyta

cela fada otazek:

1) Je potieba jiz v UP piesné vymezit jednotlivé plochy
zelené v zavazné podobé¢ na jednotlivé pozemky (po-
7adavek stavebniho zakona UP zpracovat nad mapou
KN!), tedy je to zadouci a zaroven realné?

2) Jak zajistit realizaci ploch zelené v piipadé, ze v UP
bude zakotveno ,,jen* vymezeni obytnych ploch s defi-
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novanym podilem vefejnych prostranstvi — vetejné ze-
lené (viz novela vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.) napf. u sou-
kromych developerti? Na jakém konkrétnim pozemku
a pro¢ zrovna tam? Je mozné (a z hlediska vefejného
zajmu zadouci) prosazovat koncepci systémove pojaté
spojité sit¢ mestské zelené a vetejnych prostranstvi?

3) Kdo bude ,,provozovat“ plochy zelené v obytnych sou-
borech realizovanych soukromymi developery?

4) Kdo a jak zhodnoti pfinos ploch zelen¢ ve funkéni
struktuie mésta, obytné skupiny (ekonomicky, estetic-
ky, z hlediska kvality obytného prostiedi apod.)?

A tedy — je zeleii v dnesni dobé vlastné jeSté viibec Za-
douci slozkou funkéni struktury mésta?

Ing. arch. Dana Vilhelmova
Mestsky urad Beroun

Ing. arch. Pavel Koubek
Urbanisticka kancelar UK-24

Ing. arch. Petr Vavra
Studio KAPA

Graficky doprovod: archiv autor(
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Vyznam zelené v krajinném razu mésta
Individualita obrazu méstské krajiny a ochrana krajinného razu

© © 0 0 0 0 000 0000000000000 000000000000 00000000 000000000000 0000000000000 0000000000 O

Mestska krajina se vyznacuje vyraznou individualitou —
svébytnosti tkvici v prolnuti pfirodni a urbanni struktury
a vizualni jedinecnosti spocCivajici ve vnéjSim projevu
pfirodnich podminek a znakt kulturniho vyvoje krajiny
a meéstského prostfedi. Vzdy — nejen v méstské krajiné
— je tedy nutné uvazovat (neoddéliteln€¢) vSechny cha-
rakteristiky krajiny, pfirodni i kulturni a historickou?,
nebot’ kulturni krajiny jsou chépany jako kombinovana
dila pfirody a ¢lovéka, jez jsou dokladem vyvoje lidské
spolecnosti a sidel v prubéhu historie?. O vyznamu zele-
nych ploch v kazdé z jedine¢nych urbanistickych (kraji-
narskych) situaci lze rozvazovat riznymi zptsoby. Nasle-
dujici ptispévek terminologicky a metodicky® navazuje
na uvazovani o meéstské krajin¢ ve smyslu zdkonného
institutu ,,krajinného razu“ a jeho hodnoceni®.

Krajinny raz, charakter krajiny

Krajinny raz — charakter krajiny — je mnohovrstevnym
a rizné uchopitelnym pojmem vyjadiujicim urcité vlast-
nosti krajiny, které tu ¢i onu krajinu odlisuji od jiné, nebo
které jsou naopak pro riizné krajiny spole¢né®. Specificky
raz krajiny, jeji neopakovatelnost, spociva v ptfitomnosti
urc¢itého souboru jeva (prvkl), v jejich kombinaci a pro-
storovych vztazich. Tyto jevy, které maji hodnotu vyzna-
movou (obsahovou) a vizualni (senzualni)®, se v obrazu
krajiny navenek projevuji jako tzv. znaky krajinné¢ho
razu, v nichz tkvi divod proménlivosti charakteru této
krajiny”. Vlastnosti krajiny se projevuji jako jeji rysy
(soubory znaki). Pro rozpoznani razu krajiny je dtlezita
prave vyraznost a Citelnost téchto znakd, jejich ojediné-
lost, rozmanitost a rozliSitelnost.

Krajinny raz (charakter krajiny) je primarné zélezitos-
ti vizualni, je tedy dan pfedevSim vizudlnim projevem

lvan Vorel, Jifi Kupka

pfirodnich slozek (terén, voda a vegetacni kryt) a slozek
civilizacnich (stavby, zastavba, technické prvky a zatize-
ni, vyuzivani krajiny, provoz...). Kvality krajinného razu
a zmény téchto kvalit — napf. snizeni nebo zvyseni hodnot
krajinného razu — se tedy projevuji pfedevsim v obraze
krajiny, v jeji vizualni scéne¢.

Obraz mésta, nebo méstské krajiny?

Hovofime-li o krajinném razu mésta, objevuji se dva kli-
cové terminy, které se prolinaji a dopliuji. Problém ¢i
rozpor vznikd v okamziku uplatiiovani urbanistickych
zéasad na (méstskou) ,.krajinu‘ a ptirodovédnych pohled
na ,,mésto*.

Prvnim pojmem je ,,obraz mésta“®. Jedna se o ryze ur-
banistickou kategorii. Nelze vSak pominout, ze Groven
urbanniho prostedi mést je zavisla nejen na urbanisticko-
architektonické kvalité objektll a prostorovych seskupeni
a jejich vytvarném pojeti, ale i na fadé dalsich vyrazo-
vych prostiedkil, z nichz k nejvyznamnéj$im patii prvky
ptirodni”. Z tohoto hlu pohledu je méstem piredevsim
urbanni struktura, ve které jsou v prostorové a funkéni
struktufe integrovany piirodni krajinné prvky a struktury
(terén, voda a vegetacni kryt). Krajinafska problematika
se zde proménuje v problematiku pfirodniho prostiedi
mesta a systému zelenych ploch, problematika krajinai-
sko-estetickd se proméiuje v problematiku urbanistické
kompozice'?. Vyhodou takového oznaceni je skutecnost,
ze zahrnuje vSechny typy vizudlni scény mésta — od re-
lativné piirodnich scenérii po méstské prostory fyzicky
prostorové vytvorené stavbami a technickymi zafizenimi.
V souvislosti s kategorii ,,obraz mésta® je nutné pfipome-
nout pojem ,,obraz méstské scény*, mezi jehoz hlavnimi
charakteristikami se uvadi zfetelnost a orientacni jasnost,

1) Krajinny raz, kterym je zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika ur¢itého mista ¢i oblasti...(§ 12, odst. 1 zékona ¢. 114/1992 Sb.,

o ochrané pfirody a krajiny (v platném znéni).

2) (35) Cultural landscapes represent the combined works of nature and of man. They are illustrative of the evolution of human society and
settlement over time, under the influence of the physical constraints and/or opportunities presented by their natural environment and of
successive social, economic and cultural forces, both external and internal. The term ,cultural landscape” embraces a diversity of manifes-
tations of the interaction between humankind and its natural environment. (Report of the Expert Group on Cultural Landscapes, La Petite
Pierre (France) 24-26. October 1992, http://whc.unesco.org/archive/pierre92.htm).
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Pouzivané pojmy navazuji na VOREL et al. 2006, s. 6n, 17n.
Podle § 12 zékona ¢. 114/1992 Sh.

VOREL 20064, s. 263.

VOREL 2007, s. 14.

VOREL 2006b, s. 301.

Srv. LYNCH 2004.

KONVICKA 2006, s. 153.

10) VOREL 2000, 5.130n.
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komplexnost, vyraznost struktury a atribut vyznamnosti'?
— pfi¢emz vSechny je mozné spojovat i s prvky pfirodni
struktury.

Naproti tomu ,,0braz méstské krajiny* je terminem kra-
jinafskym. Oznacuje senzudlni projev vnitini struktury
krajiny'?, ptiCemz urbanizovana nebo méstska krajina
je krajinou, ve které urbanni slozky a procesy ovliviuji
dynamiku vyvoje krajiny a jeji vnéjsi tvainost. Pro tuva-
hy o krajinném razu je vné&jsi vyraz krajiny — krajinny
obraz — zéakladni kategorii, a to proto, Ze krajinny raz je
ve smyslu zakona z velké ¢asti kategorii vizualni'.

Jak lidé chapou méstskou krajinu?

Zakon o ochrané piirody a krajiny ma v tomto smyslu
jasno a chape za krajinu veskery povrch zemé, tj. ne-
rozliSuje mezi krajinou a méstem. Dle tohoto zékona je
krajinou ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reli-
éfem, tvofena souborem funkéné propojenych ekosysté-
mu a civilizaénimi prvky'. Lze tedy hovofit i o krajiné
urbanizované, krajin¢ méstské ¢i pfimo krajiné mésta,
podobné jako o krajiné industrializované, suburbanni,
postindustridlni a podobné'>. Pod pojmem ,krajina“ si
vsak vétSina z nas predstavi krajinu, ve které hlavni roli
hraje ptiroda — kopce, udoli, lesy, skupiny stromd, aleje,
meze, louky, pole, potoky, feky, rybniky nebo jezera'®.
Pro charakter méstské krajiny jsou tedy vyznamné takové
prvky a slozky pfirodniho prostiedi, které jsou obyvateli
pfirozené vnimany jako symboly krajiny, tj. reliéf terénu,
charakter sit¢ vodoteci a vodnich ploch, vegetacni kryt.
Megstska krajina je tedy obyvateli v naprosté vétsing cha-
pana ve spojitosti s vizualn¢ se projevujicimi a ¢itelnymi
pfirodnimi slozkami (prvky a strukturami), tzv. ptirodni-
mi atributy, které vytvareji na izemi mésta struktury, jez
prispivaji ke specifické prostorové skladbé, odlisuji dané
misto v krajin€ od jinych mist a spoluvytvareji specifické
vlastnosti vizualni scény'”.

Mezi ptirodnimi atributy'® vynika zejména georeliéf (to-
pografie), ktery je zakladni a ze vSech pfirodnich pod-
minek nejnapadnéjsi strukturou', ktera vytvaii zakladni
ramec prostorové skladby (svahy, hrany, hibety, vrcholy,
srazy, skalni utvary...) a zakladni vlastnosti krajinné scény
(vymezeni prostorovych jednotek vizualnimi bariérami,
prostorové dimenze, méfitko, dynamika krajinné scény

vlivem sklonitosti svahl a pfevySenim). Poloha v terén-
nim tvaru, kterou mésto zaujima, nejpodstatnéji ovliviuje
jeho kompozi¢ni obraz?.

V omezené mife se v charakteru krajiny projevuji i pedo-
logicko-petrologické podminky (barva hornin, charakter
zvétralin, zprostfedkované rozdilné vyuziti). Vedle oso-
bitych partii terénu jsou podstatnym znakem charakteru
krajiny vodni prvky, které, a¢ se v krajin¢ projevuji pro-
storové omezen¢, vytvareji cévni soustavu krajiny, a pro-
to se v krajinném razu obvykle vyrazné uplatiiuji?".
Dalsi podstatné znaky méstské krajiny tvoii zietelné se
projevujici vegetacni kryt — lesni, nelesni a parkova ze-
len, kterou tvori souvislé porosty na svazich, terénnich
hranach, terénnich dominantach, krajinna zeleni v podobé
travnatych ploch a nelesni zelen€, méstské lesy, parkova
zelen a souvisla uliéni zelen, doprovodna zelenn vodotedi
tvorici zdiraznéni krajinnych koridort, zelen litoralnich
pasem vodnich ploch a dalsi prvky a struktury.

Individualita obrazu méstské krajiny

Zeleni ve spojeni s vyraznosti terénu (poloha na pohledo-
v& exponovanych svazich a horizontech)*? a siti vodote¢i
(poloha v koridorech idoli) a v prostorové ¢lenici poloze
hraje v charakteru méstské krajiny zasadni roli, podili se
na vizualni atraktivnosti krajinné scény® (obrazu mésta)
a na obytnosti mésta.

Vznika tak specificky charakter nebo raz méstské krajiny,
ktery se muze vyznaCovat Citelnosti kulturnich a historic-
kych hodnot dokumentujicich vyvoj mésta a jeho architek-
tonické a urbanistické kvality a pfirodnich hodnot tkvicich
v piitomnosti cennych pfirodnich prvkid a struktur, v bio-
diverzité urcitych Casti krajiny a udrzitelnosti piirodnich
procest v ni — vizualni atraktivnosti krajinné scény, ve které
se projevuji kulturni, historické a ptfirodni charakteristiky
méstské krajiny. Vizudlni atraktivnost (estetickou ptisobi-
vost) je mozno popisovat riznymi zplsoby — i pojmy ur-
banistické a krajinafské kompozice (Citelnost prostorové
skladby, vymezeni prostorl, dimenze méfitka, rozliSitelnost
scenérii, vyraznost konfigurace prvkd, jedine¢nost prvka
a struktur). K popisu je mozno vyuzit i metody analyzy vi-
zualni scény (body a bodové struktury, linie a liniové struk-
tury, plochy a jejich struktury a textury, prostorové struktu-
ry, znaky rozmanitosti, jedinecnosti a rozliSitelnosti).
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HEXNER — NOVAK 1996, s. 54.
VOREL 2007, s. 14.

VOREL 2007,s. 14.

§ 3 odst. 1, pism. m.

Srv.VOREL et al. 2006, s. 9 (B.1.1.2).
VOREL 2000, s. 126.

Srv. VOREL 2000, s. 128.

Culek déli pfirodni podminky tvofici charakter krajiny na pét slozek, a to na slozku topografickou (georeliéf), petrologicko-pedologickou,

hydrologickou, atmosférickou (klima) a biotickou. (CULEK 2006, s. 48).
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CULEK 2006, s. 48.
FIALA 1959, s. 56n.
CULEK 2006, s. 51, 53.

pojem krasy. (ZAK 1947).

Nezastavéné horizonty bez zelené zdaleka nepUsobi tak pfijemnym pfirodnim dojmem.
Ladislav Zak to vyjadfuje slovy:,Viechny vjemy a zaZitky, jez poskytuje ¢lovéku pFiroda a krajina, Ize shrnout pod spole¢ny, jednoduchy
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Pohled od Salamounky pfes Motolské udoli k severu. Ve vizudini scéné je prolnuta struktura zdstavby s pfirodnimi prvky a strukturami.

Vznikd harmonicky obraz méstské krajiny s dominujicim tcinkem terénu Motolského udoli a zeleného horizontu Strahovského hrbetu

Pankrdckd pldn od Cisarské louky. Vitavsky koridor s ostrovy, Vysehradskd skdla a ndhorni plosina Pankrdcké pldné jsou silnymi
krajinnymi atributy vizudlini scény

Atraktivnost obrazu méstské krajiny, vyraznost charak-
teru a krajinného razu jsou vyznamnou skupinou jevi
v Uzemi, které usmériuji, omezuji ¢i limituji moznosti
jeho vyuziti. Zaroven vSak predstavuji vyznamné vlast-
nosti obytnosti prostfedi, kulturni individuality a rekre-
acni pfitazlivosti.

Méstska zelen a zvlasté chranéna uzemi
na uzemi mésta

Vyznamnou roli v charakteru méstské krajiny v tomto
smyslu maji (maloplo$nd) zvlasté chranéna uzemi zahr-
nujici na uzemi mésta zpravidla lokality se zeleni nebo
s vodnimi prvky, ktera sice v urbanistické struktufe pred-
stavuji omezeni pro funk¢ni vazby (maji omezenou nebo
vylouc¢enou obytnou a rekreaéni funkci celoméstského
systému zelen¢), avSak ve vizualni scéné maji vyznam
nesporny (Casto velmi dominantni) a bezesporu se zasad-
nim zptisobem uplatiuji pii pInéni ekostabilizacni funkce
celoméstského systému zelené a projevuji se (zejména
v krajinném razu). Spojeni dominantniho ucinku a je-
dinec¢nosti prirodni hodnoty predstavuje velmi vyznam-
ny fenomén uplatiujici se v krajinném razu. To se tyka
i pfirodnich parkd, ve kterych hledisko krajinného razu

je prvoradé, a vyznamnych krajinnych prvka ze zdkona
i registrovanych?”. Ochrana zvlasté chranénych uzemi,
pfirodnich parkti a vyznamnych krajinnych prvka dale
prinasi efekt pfi stabilizaci ploch zelené v urbanistické
struktufe a pifi zachovani charakteristickych pfirodnich
atributli méstské krajiny (projevuji se v obrazu krajiny, tj.
maji vliv na krajinny raz).

Ochrana krajinného razu
ve struktuie méstské krajiny

Pfirodni atributy vizualni scény méstské krajiny jsou mj.
pfedmétem ochrany krajinného razu. Ochrana krajinného
razu je zahrnuta do obecné ochrany piirody a tyka se ves-
kerého uzemi. Krajinny raz je chranén pted Cinnosti sni-
zujici jeho estetickou a pifirodni hodnotu. Estetickd hod-
nota muze byt bezesporu snizena zménou urbanistické
struktury, zménou prostorovych vztahti danych stavbami
a jejich soubory vcetné infrastruktury, aniz by se zmény
dotkly pfirodnich slozek (prvki a struktur) a ptirodnich
atributl vizualni scény. Tyto otazky nemohou byt feseny
z pozice ochrany pfirody a krajiny, nybrz z pozice organt
uzemniho rozvoje, izemniho planovani, z pozice mést-
skych architektl a stavebnich uradu.

24) Podle § 6 zdkona ¢. 114/1992 Sb. 24).

Foto © lvan Vorel

Foto © Ivan Vorel
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Obrazem méstské krajiny je pohled na Motolské tdoli s mnoZstvim zelené a s vyraznymi horizonty Div¢ich hrad( a Vidoule na obzo-
ru. Vyraznost prirodnich atribut( vizudini scény by mohla byt snizena novou vystavbou a charakter méstské krajiny se mtze zménit

il h F

V pohledu z Div¢ich hradti na pravy breh Vitavy se vyraznost pfirodnich prvkd ztrdci ve velkoméstské urbdnni strukture

Pfedmétem ochrany krajinného razu v silné urbanizo-
vaném prostiedi nebo v méstské krajiné by mély byt ze-
jména pfirodni atributy méstské krajiny a jejich uplatné-
ni v obraze méstské krajiny (v krajinné scén¢). Ochrana
krajinného razu by tedy méla byt uplatnovana tam, kde
zaméry zmeén vyuziti iIzemi nebo zaméry vystavby vizu-
aln¢ zasahuji do atributi pfirodni struktury mésta — snizu-
jijejich vyznam v krajinné scéné, fyzicky zmensuji jejich
rozsah, likviduji je apod. Jsou to nejenom zvlasté chra-
néna uzemi nebo piirodni parky, ale i dalsi casti systé-
mu piirodniho prostfedi mésta — pfirodni celky koridora
vodoteci, nezastavéné nahorni polohy a enklavy lesnich
porosti, rozsahlych lesoparki a zeméd¢lské ptudy. Jsou to
téz polohy v urbanizovanych tizemich, kde rysy krajinné
struktury (terénni horizonty, vyrazné porosty, ozelenéné
svahy, terénni dominanty, skaly) vyrazné spoluurcuji cha-
rakter prostorové scény?. ProtoZe za nejsilngjsi projev
pfirodnich slozek je v méstském prostfedi povazovana
zelen (prvky a struktury vegeta¢niho krytu), ochrana kra-
jiny a krajinného razu byva nékdy zaménovana za ochra-

Foto © Ivan Vorel

Foto © lvan Vorel

V pohledu z Divéich hrad( na pravy breh Vitavy se vyraznost pri-
rodnich prvki ztrdci ve velkoméstské urbdnni strukture

25) Srv. VOREL et al. 2006, s. 9 (B.1.1.3).
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nu zelené, a to nejenom v krajinnych panoramatech, ale
také v urbanistickém detailu, ktery v§ak nemiize byt pro
raz méstské krajiny urcujici.
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Ekologicko-urbanisticko-ekonomické aspekty zelene
a ich uplatnenie v ramci Uzemného planovania na Slovensku
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Riesenie krajiny naberd nové dimenzie. Krajina prirodna

i urbanna sa stava limitujiicim faktorom v rozvoji uzemia.

S krajinou je tak potrebné pocitat’ jednak v procese izemné-

ho planovania, jednak v procese strategického planovania.

— Strategicky plan ako dlhodoby koncept je potrebné
vnimat’ ako urcitll viziu ekonomicko-socialneho roz-
voja. Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja je
nastrojom na realizciu strategického planu v kratko-
dobom horizonte 3—5 rokov a je pravidelne aktualizo-
vany. Kvalitna krajina v§ak musi byt pred investicnym
tlakom chranena a zaroven zeleii musi timit’ tlak inves-
ticie na zivotné prostredie. Krajina sa musi stat’ sti¢as-
tou vSetkych koncepcii, pretoze pozitivne ovplyviluje
kvalitu Zivota v sidlach.

— Uzemny plan je dlhodoby koncept uzemného roz-
voja, v ktorom sa premietaju ciele strategického pla-
nu. V tizemnom plane je krajina hmotovo-priestoro-
vym prvkom sidelnej Struktary, predstavuje limit pre
nekontrolovany tizemny rozvoj. Krajina v uzemnom
planovani je Struktarou, ktord vyvazuje priliSna roz-
pinavost’ sidiel. Kvalita a kvantita zelene i krajiny ma
vplyv na zvySenie kvality Zivotného prostredia i kvali-
ty zivota vobec.

Aby bolo mozné krajinu chranit’ i tvorit,, je potrebné po-

znat kvalitu, kvantitu a hodnotu krajiny v danom tizemi.

Geoekosystém (teda globalny systém Zem) prof. Ruzic¢-

ka v metodike LANDEP rozdelil na tri systémy: krajina —

sidlo — ¢lovek. V ramci tivah je mozné uvedené systémy
premietnut’ do farieb a priradit’ im nasledujucej korelacie:

® sidlo - krajina (urbio) |HIIIEN
e krajina - ¢lovek (eko) [ ]
e ¢lovek - sidlo (socio) [ |

Anna Dobrucka

Vyssie uvedeny jednoduchy priemet vzt'ahov premietnu-
ty do farieb naznacuje, Ze najvacsim problémom je vzt'ah
&lovek —sidlo. Preco je tomu tak? Clovek tvori sidlo. Clo-
vek stanovuje pravidla pre rozvoj sidla a sidlo je tak odra-
zom ¢innosti, tvorivosti ¢loveka i jeho vztahu k svojmu
vlastnému prostrediu. Priklad:

Clovek presne vie, ze musi tvorit’ vyvazené, udrzatelné pro-
stredie s vysokym podielom zelene, ale ked’Ze uprednostiiuje
,»iné hodnoty* (napr. finanény zisk z predanych pozemkov),
¢lovek timyselne a vedome vyvazenost’ narasa. Podobne je
tomu v celom legislativnom systéme: ekonomicky silné re-
zorty pripravuju legislativu na podporu investicii bez ohl’a-
du na vyvazenost izemia, ¢im sa prislu$na legislativa po-
diel'a na destabilizécii prostredia a uzemného rozvoja. Pre
ochranu a tvorbu krajiny su dolezit¢ dve legislativne nor-
my: Zakon 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny,
ktorym sa krajina prioritne chrani. Ochrana vSeobecna plati
na celom Uzemi a zvySena ochrana plati pre chranené uze-
mia. Stavebny zakon ¢. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich
predpisov (Z. 118/2010 Z.z.) umoziiuje tvorbu krajiny, pod-
porit’ jej rozvoj ¢i menit’ jej hmotovo-priestorova Struktiru
a usporiadanie najma v zastavanom Uzemi. Stavebny zakon
vSak umoznuje prostrednictvom Gzemného planu cielent
tvorbu, koncepény pristup k ochrane a tvorbe krajiny, a to
na zéklade generelu zelene (nepovinny tzemnoplanovaci
podklad) a na zaklade uzemného systému ekologickej sta-
bility, resp. krajinno-ekologického planu (povinny izemno-
planovaci podklad). Analyzou rdznych metodik na USES,
KEP a GZ sme dogli k zédveru, ze KEP a USES sii metodiky
vhodné pre rieSenie prirodného prostredia (nezastavaného
uzemia) obce a GZ je vhodné a potrebné pouzit’ na rieSenie
zelene v zastavanom tzemi obce. Zakladné rozdiely v me-
todikach dokumentuje nasledujuca tabul’ka:

Krajinno-ekologicky plian (USES)

Generel zelene

Priorita — optimalne vyuzitie krajiny, ekologicka stabilita krajina

Priorita — tvorba systému v urbannom priestore (resp. zastavanom
uzemi) a zvySenie kvality Zivota miest

Postavenie a vyuzitie KEP — ¢ast’ uzemného planu spracovana
v ramci Prieskumov a rozborov

Postavenie a vyuzitie GZ — podrobny izemnoplanovaci podklad
jednej funkénej zlozky ,,zelen*

Rozsah zpracovania:
Celé katastralne uzemie (pod’la nas s vynimkou zastavan¢ho tizemia)

Rozsah zpracovania:
Zastavané tizemie obce, prip. kantaktné zony

Postupnost’ krokov tvorby KEP je systémova, logicka:
— analyzy

— systémy

— interpretacia

— avaluacia

— propozicia

Postupnost’ krokov tvorby GZ:

— Analyzy (prieskumu)

— Hodnotenie (syntézy, rozbory)

Navrhy (v ramci konceptu a navrhu)

Interpreticia je samozrejmost'ou. Dolezité st vystupy v podobe limi-
tov a regulativov prezentované zrozumitel'ne pre riesitelov UPD

Metodika pracuje v mierkach
M=1:10 000, 25 000,50 000
M=1:5 000

Metodika pracuje v mierkach
M=1:2 000
M=1:1 000

KEP analyzuje a hodnoti celu krajinu, zastavana Gizemie chape ako
subsystém, v ramci neho sa zaobera max. velkymi plochami zelene,
pozornost’ KEP sa stistred’uje na globalne riesenie

GZ riesi ,,Ciastkovy problém™ avsak z hl'adiska ¢loveka je prave tento
priestor zaujimavy, pre GZ su prioritné ,,zelené Struktury* v zastava-
nom Uzemi, dizajn, kvalita pohybu, vybavenost'...
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Z uvedeného je zrejmé, Ze pre kvalitné planovanie krajiny
by mal byt’ spracovany USES a GZ sti¢asne. Generel ze-
lene vSak moze byt vnimany dvoma spdsobmi: oborovy
generel — zamerany na vegeta¢né prvky, vegetacné for-
macie, Struktary, plochy, na ekologicku funkciu vegetacie
a na podporu biodiverzity a Uzemny generel — zamerany
na zelenn ako polyfunkény systém s d’al§imi funkciami.
Na posilnenie ekostabiliza¢nej funkcie Gzemia jestvuje
cely rad metodik a odbornych pristupov. RieSenie zelene
ako metafunkéného systému je nedocenené. Aké funkcie
zelen v sidle plni? Ak vynechame ekostabiliza¢nu funk-
ciu, tak mézeme upozornit’ na funkciu hygienicku, mik-
roklimaticku, rekondi¢no-relaxaéni, psychologicku, ko-
munika¢nu, socidlnu, dekorativnu...

Aby bolo mozné posudit’ kvalitu ploch zelene i z uvede-

nych hladisk, je potrebné stanovit’ charakteristiky, ktoré

budu na plochach zelene sledované, vyhodnotené a inter-
pretované tak, aby bolo zrejmé, ktoré plochy su pre tvor-
bu systému zelene najvyznamnejsie.

Pre tento ticel bola spracovana metodika, ktora je otvo-

rend a objektovo orientovana. Objektom st jednak vege-

taéné prvky (aleje, solitérne dreviny, vegetaéné formécie)

a vlastné plochy zelene (liniové, bodové, plo§né utvary

s prevahou vegetaénych prvkov). Otvorenost” metodiky

spociva v stanoveni charakteristik, ktoré je mozné a po-

trebné pri hodnoteni ploch zelene sledovat’, napr.:

— aspekt environmentalny: eliminacia nevhodnych mik-
roklimatickych podmienok, eliminacia emisii v ovzdu-
$i, eliminacia nadmernej hluénosti,...

— aspekt urbanisticky: jadra systému zelene, subjad-
ra systému zelene, ich prepojenie liniovymi prvkami
(alejami), vymera kvalitnej zelene na obyvatel’a, ka-
tegorie zelene a ich zastupenie na obyvatel’a, funkcia
plochy, stlad funkcie plochy s prilahlym objektom,
sulad s UPD,...

— aspekt architektonicky: slohovost’, kompozicia, stlad
s architektiirou prislusného objektu, vybavenost’ plo-
chy, kvalita dizajnu, uplatnenie umeleckych diel resp.
originalita rieseni...

— aspekt kultarno-historicky: plochy podporujuce génia
loci, pamiatkovo chranené plochy zelene, historické
plochy dochované (bez ochrany), historické stromy,
pamitné stromy a plochy...

— aspekt strategicko-ekonomicky: politicky zaujem
o dant plochu, odborny zaujem, verejny zaujem, na-
vstevovanost plochy obc¢anmi, investiéna naroc-
nost’ na zvysenie kvality plochy, finan¢na narocnost
na udrzbu, priorita v strategickom plane ¢i PHSR,...

Pre objektivizaciu hodnotenia je vhodné vypracovat’ jed-
nak multikriterialne hodnotenie zvolenych charakteris-
tik, z ktorych je mozné niektorym priradit’ i vys§iu vahu
pre ziskanie jasnych vysledkov hodnotenia, jednak stano-
vit' ich vyznam napr. koeficientom vaznosti. Nasledne je
vhodné vyuzit’ este SWOT-analyzu na hodnotenie problé-
movych okruhov a ich objektivizaciu. K tomu je potrebné
jednak stanovit’ pozitivne faktory, negativne faktory, pri-
lezitosti, ohrozenia a tieZ vypracovat’ vztahovu maticu,
ktorou sa zistia najzavaznejSie negativne faktory, vztahy
a ohrozenia. Tie by nasledne mali mat pri rieSeni zelene
(jej udrzani a tvorbe) prioritu.

Generel zelene by mal byt’ vyuzivany ako 1izemnoplano-
vaci podklad, ktory vsak nekon¢i vypracovanim analyz
a problémovym vykresom, ale mal by byt premietnuty
do navrhovej ¢asti UPD i do regulativov a vieobecno-
zavazného nariadenia. Tym sa planovaci proces uzatva-
ra a nastupuje proces rozhodovania a riadenia, ktory by
mal reSpektovat’ odborné dokumenty. V opaénom pripade
mdze byt cely planovaci proces zbyto¢ny.

Ing. Anna Dobruckad
Zdruzenie pre urbanizmus
a uzemneé planovanie na Slovensku




Regenerace systému verejné zelené mésta Bustéhrad
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Uvod

Projekt Regenerace systému vetejné zelené mésta Bus-
téhrad byl zpracovan na zakladé vyhrané vetejné souté-
ze poradané méstem Bustéhradem. Cilem projektu bylo
navrhnout ucelenou koncepci sidelniho systému zelené
s uzkou navaznosti na krajinu na zéklad¢ analyz histo-
rického vyvoje verejné zelené v zastavéném uzemi a dle
utvareni sidelni struktury respektujici potieby rozvoje
obytného prostoru jako celku. Soucasti prace bylo také
posouzeni soucasného stavu vetejnych prostranstvi, je-
jich kompozi¢ni ucelenosti a funk¢nosti a zmapovani sta-
vajiciho stavu jejich vegetacnich sestav. Hlavnim smys-
lem zadani koncepéniho navrhu bylo nejen samoziejmé
zkvalitnéni podminek pro bydleni, rekreaci i bézny zivot
mistniho obyvatelstva, ale i moznost na zaklad¢ projek-
tem ovéereného fesSeni ziskat financni prostiedky z riiz-
nych fondi a statnich dotaci. Ty potom obec vyuzije pro
spolufinancovani pfi realizacich téchto opatieni.

Resené Gzemi

Projekt byl feSen na administrativnim Gzemi obce Bus-
teéhradu o celkové vyméte 761 ha v okrese Kladno
(Stfedocesky kraj). Jako zékladni mapovy podklad pro
zpracovani projektu byl pouzivan digitalni vektorovy polo-
hopis ze systému MISY'S mésta Bust¢hradu v podrobnosti
1: 2000 s vyskopisem ZABAGET. Pro jednotlivé vy-
stupy byla potom méfitka pfizptisobovana potiebam pro
zobrazovani predkladanych skutecnosti od podrobného
mefitka 1 : 500 (detaily) az po méfitko 1 : 12 000 (krajin-
na koncepce tizemi a kontext).

Zadani a metoda zpracovani

Po strance obsahové je studie ¢lenéna do tii casti:

* Analyticka ¢ast

* Vetejny workshop — participace vefejnosti véetné jeho
vyhodnoceni (vefejné prostory a zeleii — potieby a po-
zadavky obyvatel Bustéhradu)

* Navrhova cast

Analyticka c¢ast
Analyticka ¢ast projektu obsahuje:

1) vymezeni aktualnich ploch zelené v ramci fesenych loka-
lit a jejich rozbor historického utvareni a funkce zelené,
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2) doloZeni soucasného stavu feSenych lokalit pomoci fo-
tografické dokumentace,

3) druhové (taxonomické) urCeni a zatfazeni zastoupe-
nych vegetacnich prvkd,

4) vyhodnoceni aktudlniho stavu vegetace pomoci vyme-
zenych kritérii.

Celkem bylo na cca 12 plochach vyhodnoceno velké
mnozstvi zdkladnich a vedlejSich ukazateld, které pies-
né zachycuji stav urbanizace mésta ve vztahu k plochdm
zelené. Dle zakladniho zadani projektu mél byt daraz kla-
den pfedevsim na zastavénou ¢ast sidla. Dle pfedb&éznych
analyz byla vSak takto vymezend plocha rozsifena o vy-
znamné krajinné prvky tvotici zdkladni propojeni a pie-
chod sidla a krajiny (pfedevSim alejové vysadby tésné
navazujici na sidlo, systém vétrolamti a ochranny val).
Takto specifikované tizemi bylo v prostorové struktufe
sidla a krajiny rozdéleno na 12 jednoznac¢né definovatel-
nych celktt A-L (obr. 1).
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Obr. 1: Vymezeni samostatné resenych celki v ramci katastrdlni-
ho tizemi mésta Bustéhradu

Soucasti této faze byla predevsim rekognoskace terénu,
pfi¢emz jeji vyhodnoceni je zpracovano jak do grafické
podoby — vytvofenim mapovych piehledt, tak do pfi-
slusnych textovych komentait s tabulkovymi piilohami.
Rozborova ¢ast dale spociva ve shromazdéni, vyhodno-
ceni a sumarizaci vSech dostupnych podkladovych ma-
terialll se vztahem k feSené problematice zelené. Uzemi
bylo analyzovéano na zakladé obecnych informaci, histo-
rické analyzy vztahujici se predev§im k vyvoji vetejné
zelené v daném Uzemi, vyhodnoceni majetkovych vztaht
a vlastniho terénniho prizkumu. Zpracovana fotodoku-
mentace doklada komplexné soucasny stav skupinovych
porosti a solitér v jednotlivych fesenych lokalitach i pro-
storové usporadani vefejnych prostranstvi. StéZejnim
prvkem analytické ¢asti projektu je detailni inventarizace



vegetaCnich prvkl zpracovana dle pfedem upravené me-
todiky pfizptisobené aktudlnim potiebam vyplyvajicim
z postupu zpracovani a rozsahu projektu (obr. 2).

Na zéklad¢ provedené dendrologické, kompozicni a his-
torické analyzy celého uzemi byly vytipovany zakladni
problémové okruhy, napft:

* Nedostatecné zastoupeni rekreacnich ploch a ploch
zeleng uvniti samotného sidla, ptipadné jejich nejasné
vymezena funk¢nost a neucelené kompozicni feseni.

* Nedostatecna obytnost a prostupnost piedev§im zeme-
délsky vyuzivanou krajinou navazujici na sidlo.

* Pohledové dominantni aredl byvalych ocelaren, ktery
narusuje vyhledy do krajiny a feSeni hlukovych a hy-
gienickych problémt vzniklych v souvislosti s vystav-
bou obchvatu v severni ¢asti katastralniho tizemi obce.

* Lokalizace hlavnich stabilizovanych vefejnych pro-
stranstvi a ploch potencialn€ vhodnych pro rozsifovani
vetejné zelené v sidle v nesouladu s nové vymezova-
nymi rozvojovymi Uzemimi atd.

Tyto problémové okruhy se staly podkladem pro dalsi faze

prace a zpracovana variantni feSeni.

Workshop

Na zakladé vysledki analytické Casti projektu a diskuse
s projektanty komplexnich pozemkovych tiprav byly na-
vrzeny tfi mozné varianty feSeni a byl upfesnén potiebny
rozsah navrhové ¢asti projektu. Tyto tfi pracovni varianty
— koncepéni studie — byly piedstaveny Eleny zpracova-
telského tymu zastupitelim obce a obCantim na veiej-
ném workshopu v bieznu 2010 v Bustéhradu. V rameci
vetejného workshopu probéhla s obcany dle stanoveného
scénare pracovni diskuse. VSechny zodpovézené otazky
a pfipominky byly zapracovany do dalsi faze projektu
(vysledky viz obr. 3).

SBORNIK ZELEN VE MESTE - MESTO V

Obr. 3: Pribéh a vysledky verejného workshopu

Navrhova ¢ast

Navrhova ¢ast je syntézou vysledkd analytické faze, vy-
sledkt vefejného workshopu, vysledkli vzajemné koor-
dinace s projektem soucasné probihajicich komplexnich
pozemkovych uprav a zohlednénim vybranych principti
z navrhu uzemniho planu z roku 2004 a jeho zmén. Sou-
Casné se vSak stava i podkladem pro budouci novy izem-
ni plan ¢i upravy tzemniho planu stavajiciho.

Zakladem celkového navrhu je vymezeni ploch vefej-
né zelené, jejich velikosti a dostupnosti v navaznosti
na obytnou zastavbu tak, aby byla zachovana historic-
ka kontinuita vyvoje uzemi a celkova potieba vetfejnych
prostranstvi v sidle pfi jeho predpokladaném rozvoji.
Struktura ozelenéni ve mésté je ptizpisobena typu upra-
vovanych a navrhovanych ploch a vybér kosternich vege-
tacnich prvki koresponduje s biogeografickym ¢lenénim
krajiny. Vysledny navrh s pracovnim nazvem ,,Zelené
oziveni“ tedy vznikl kombinaci zakladnich principi pred-
lozenych ve variantnich feSenich, v souladu se ziskanymi
podklady, s pozadavky obyvatel i probihajicimi pozem-
kovymi upravami.
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Navrhova ¢ast kromé tohoto celkového navrhu upravy

zelené na Gizemi mésta Bustéhradu obsahuje:

a) krajinné navaznosti — prichodnost krajinou a jeji Gipravy;

b) Gpravy zastavéného izemi dokumentované zpracova-
nym ,,Atlasem zastavéné¢ho uzemi“ vcetné katalogu
mozného mobiliafe.

Celkova koncepce ,,Zelené oziveni® (obr. 4) predstavuje
feSeni, které odpovida na veskeré definované problémové
okruhy, zaroven plné zachovava funkénost a produkéni
vyuzitelnost celé oblasti a zvySuje jeji rekreacni atrak-
tivitu a obytnost. Navrh feSeni Uprav sidla a krajiny 1ze
popsat témito zakladnimi principy:

1. Krajinna koncepce fesi upravy krajiny a jeji pruchod-
nost zapracovanim nové sité komunikaci (uc¢elovych
komunikaci, vychazkovych okruhii, cyklotras s na-
vaznosti na mikroregion a mistnich nau¢nych stezek)
véetné doprovodné vegetace. Ve v souladu se soucas-
n¢ probihajicimi pozemkovymi upravami (obr. 5).

2. Zakladnim navrhovanym prvkem je ochranny zeleny
pas (doprovazeny protihlukovym valem) kolem celého
sidla. Cely systém této ochranné vegetace je formovan
ve dvou utvarech. V severni a zapadni ¢asti se jedna
o prvek primarné uréeny k protihlukové a hygienické
ochrané, jehoz rekreaéni vyuziti je realizovano pouze
na jiznim svahu ochranného valu. V jizni a vychodni
¢asti uzemi je navazujici zeleny pas tvoren vice roz-
volnénymi skupinami dfevin, které umoznuji prihledy
i snadngjsi ptistup do krajiny. Zeleny prstenec obtace-
jici ve spirale celé sidlo plni kromé primarni ochranné
funkce i funkci propojujici celou krajinu a vytvarejici
v ni pohledové zajimavé prvky i mezniky rozclenujici
prostor do ,,lidského* (pfijatelného) méfitka (tim zvy-
Suje jeji obytnost, prichodnost i rekrea¢ni hodnotu).

3. Pro upravy uvnitf sidla je definovano nékolik zaklad-
nich kritérii, dle kterych je v ndvrhu postupovano:

* maximalni vyuziti méstskych pozemkd, at’ jiz vy-

mezenych v UP jako vefejna zeleii nebo zménou UP
je pfemeénit tak, aby umoznily realizaci chybé&jicich
plné funkénich ploch zelené parkového charakteru
s dobrou vybavenosti pro kratkodoby oddech véet-
n¢ zajisténi revitalizace a dovybaveni stavajicich
ploch vetejné zelené stylové vhodnym mobiliarem,

* zapojeni naucné stezky v sidle do trasy navrhované-
ho vychazkového okruhu véetné detailniho navrhu
usporadani vzajemné propojenych vetejnych ploch
(obr. 5),

+ zajisténi kvalitniho obytného prostfedi v rozvo-
jovych obytnych c¢tvrtich koncepénim zaloZenim
ploch zelené a uzptisobeni trasovani inzenyrskych
siti a $itky vefejnych prostranstvi tak, aby byla
umoznéna vysadba kvalitnich oboustrannych uli¢-
nich stromoradi,

* doplnéni chybéjici vysadby stromotadi nékterych
stavajicich ulic osazenim zelenych pasu.

Ve mésté Bustéhradu je pro zlepSeni poméri ve vetfejné
zeleni bezpodmine¢né nutné nejprve optimalni péci stabi-
lizovat plochy zelené, které jsou v sidle jiz zaloZzeny. Pro
tyto prostory jsou zpracovany navrhy zasaht a plan péce
(jedna se napt. o plochu hibitova — lokalita E a sportovni-
ho arealu —lokalita F). V téchto izemich je stanoveno, jaka
udrzbova opatieni (zdravotni, udrzovaci, zmlazovaci, vy-
chovny fez...) je nutné provést, kterych inventariza¢nich
polozek (zdokumentovanych v analytické ¢asti projektu)
se opatfeni tykaji a kde je nutné piistoupit ke kaceni a do-
sadbé. Po provedeni téchto stabilizacnich opatfeni bude
v II. etapé pozornost zaméfena na upravu v soucasnosti
nevhodné fesenych a nefunkénich vefejnych prostranstvi.
Pateti celého navrhu je vytvoreni nabidkového katalogu
— Atlasu zastavéného izemi, jehoz soucasti je pro jednot-
livé casti sidla také ukazka vhodného mobiliate a prosto-
rového feseni v architektonickych prostorovych skicach,

Zeleny pretensc okobo akdle  Mpehovors
vapniace cloin sde vpivall spoieésd m ferdnnim
e pohemnmou pml shanesgni gimckogm e
hlukoreginl posminkam @ plnevasitg obcirealu @
pitireydrradhin peebiu, T roe il ple woufe ZajTdy
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Obr. 4: Vysledny celkovy ndvrh ,Zeleného oziveni” pro mésto Bustéhrad

Obr. 5: Zleva: Krajinné ndvaznosti v rdmci mikroregionu « Rekreacni trasy na katastrdlnim uzemi mésta Bustéhrad

« Atlas zastavéného tzemi
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Obr. 6: Priklady koncepcnich feSeni véetné vizualizaci vybranych verejnych prostranstvi'v sidle

které ukazuji moznosti Gprav. Pro n€kolik lokalit je zpra-
covana podrobna architektonicka studie. Jedna se o loka-
lity C, D, G a H — prostor kolem rybnikd, ,,Nové ndmésti*
u autobusové zastavky, ,,Staré namésti“ u pivovaru, ulice
Zizkova a koncepce ozelenéni nové zastavby v jizni &asti
sidla (lokalita G).

Tato architektonicka cast v jednotlivych elaboratech
predklada kromé stabiliza¢nich opatfeni novou koncep-
ci feSeni téchto prostor véetné detailnich a komplexnich
uprav vegetacnich slozek.

Navrh zasaht a plan péce, pokud je pro lokality zpra-
covan, shrnuje soucasny stav vegetace a navrhuje nutna
péstebni opatfeni pro tyto prvky. Dale je zde popsan roz-
sah dosazovanych vegeta¢nich prvkd, jejich povysadbova
uprava a nasledna péce. Zpusob grafického zpracovani
jednotlivych plant je volen s ohledem na konkrétni zob-
razované skutecnosti. Pudorysy architektonickych studii
jsou zpracovany v méfitcich 1: 1 000 — 1 : 250. Pfedstavu-
ji detailni zobrazeni plosnych a materialovych uspotradani
navrhovanych tprav véetné vegetacnich prvka a mobilia-
fe. Prostorova zobrazeni a osazovaci plany, které jsou sou-
¢asti navrhu koncepce jednotlivych lokalit (obr. 6) slouzi
pro jasngjsi utvoreni predstavy o navrzeném feseni.

Zaveér

Projekt s vyuzitim ucasti vefejnosti vytvari znalostni za-
kladnu udaji o vefejnych prostranstvich a vetejné zeleni
mésta Bustéhradu. Soucasné je podkladem s vyhledovymi
udaji pro dalsi projekeni a realizaéni ¢innost a udrzbu ze-
lené, pro diferenciaci zakladani riznych kategorii zeleng,
pro vybér vhodného sortimentu okrasnych a ucelovych
dievin a pro navrh vhodné struktury zelené. Navrh zajisti
koncepéni feSeni méstské zelené a je soucasné voditkem
pro obecni zastupitelstvo pfi rozhodovani o efektivnéjsim
a intenzivnéj$im vyuZzivani v soucasnosti funkéné nedo-
state¢n¢ vymezenych vefejnych ploch v ramci celého fe-
Sen¢ho tizemi. Vysledkem je tizemné planovaci podklad
s rozsahlou tabulkovou €asti, ktery vychazi z principt pri-
rodnich podminek a stavajici vegetace a slouzi nejen jako
dlouhodoby podklad pro uizemni planovani, ale i jako pod-
klad umoziujici alternativni rozhodovani dle momental-
nich realiza¢nich a udrzbovych moznosti obce. Tim se pro-
jekt stava nastrojem, ktery pomtize duslednou kontrolou
a planovanim stavebni ¢innosti udrzovat a rozvijet kvalitni
urbanisticko-krajinny obraz mésta se zachovanim vsech
pfirozenych i ¢lovékem vytvorenych estetickych dominant
a krajinnych hodnot a dotazenim do finalni podoby umozni
vytvofeni ,,Zeleného sidla a obytné krajiny*.

Ing. arch. Iveta Merunkova

Ing. Irena Zamrzlova

Katedra zahradni a krajinné architektury

Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich zdrojii
Ceskd zemédélska univerzita v Praze

Graficky doprovod: archiv autorek
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Park soch Hadovka
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Uval pod dnes jiz pozapomenutém korytu Dejvického po-
toka zGstal do dnesni doby ¢astecné nezastaveén a disponuje
tudiz ambici vytvofit zde pas urbanizované zelené. Zaroven
se v tomto prostoru pivodné rozkladalo historické centrum
Dejvic (Dehnic). Tak zvané Nové Dejvice dle regulacni-
ho planu prof. Antonina Engla, vznikaji od dvacatych let
20. stoleti na okraji dvou historickych katastri Dejvic a Bu-
bence, a jejich centrem se stalo Vitézné namésti.

Historie mista se vaze k historii usedlosti Hadovka, ktera
se do dnesniho dne rozklada pfi severnim okraji Evrop-
ské tfidy. Novogoticka budova stoji na uzemi byvalé vini-
ce Serpointky, vlastni nazev Hadovka vznikl omylem, a to
dle malostranského méstana Frantiska Ferdinande de Ser-
ponte et Bregasiis, coz byl cisafsky notaf a pravnik a ne-
spravnym piekladem jména serpens = had. Kolem roku
1784 vznikl nazev Hadovka. Od roku 1948 az do dne$ni
doby je sidlem Kanadského velvyslanectvi.

V predpoli Hadovky byla umisténa hasic¢ska zbrojnice, dét-
ské hfisté v malém parciku, skladky a pozarni nadrz, poz-
déji prestavéna na Cerpaci stanici pohonnych hmot s jed-
nim stojanem. Za II. svétové valky zde byl vybudovan kryt
protileteckého flaku, typ H.

Do tohoto tizemi vstupuje zahrani¢ni investor s pozadav-
kem vybudovani moderni administrativni budovy, tedy se
naskyta moznost propojit linearné jiz zalozené Casti zele-
né v prubézny zeleny méstsky pas a v této nové Casti za-
lozit tzv. Park soch.

Pfi realizaci vlastni
administrativni budo-
vy a zaloZeni zeleného
pasu byly sdruzeny fi-
nanéni prostfedky in-
vestora a MC Praha 6
(tehdy ve vysi 5 mil
K¢), které postacova-
ly na vypsani soutéze,
na koncept vytvoreni
Parku soch s tématem

: »Sdileni ¢asu®. Vybra-
ny navrh Ing. arch. Lubos$e Paty, ktery byl zaroven auto-
rem vybudované administrativni budovy, navrhoval sesta-
vit Park soch z jednotlivych dél skupiny Tvrdohlavych,
tykajicich se samozfejmé vypsaného tématu. V soutézi
pro vyzvané pak bylo vybrano sedm dél autord Jaroslava
Roény (Maly Mart’an), Stefana Milkova (Pielet, El Nifo),
Frantiska Skaly (Vzduchoplavec, Lavicka), Michala Ga-
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briela (Lezici) a Jasoné Zoubka (Vstticné kameny). Tato
cast parku byla slavnostné oteviena v ¢ervnu 2004 s tim,
ze kazdé umelecké dilo dostalo svij kiestni list. V dalSich
letech byl park prodlouzen o détské hiisté tvofené prv-
ky lanovych konstrukci. Pfredpokladany prostor pro osmé
umélecké dilo zastal dlouho prazdny, nakonec byl osazen
obfim logem Hadovky, od autora lokality vydlazdénym
z prazské kamenné mozaiky. Vznikly Park soch takto pro-
pojil zeleny pas podél Evropské tridy se zelenym pasem
byvalého koryta Dejvického potoka a vytvofil pas urbani-
zované linearni zelen¢ v délce témér tii kilometrti.

Galerie pod Sirym nebem si brzy ziskala oblibu u ob¢and,
a zejména nékteré objekty zaslouzené ziskaly pozornost,
at’ uz to byl El Nifio s kefovym porostem rasicim z dét-
ské hlavy ¢i Maly martan, t¢Z mimozemstan, jehoz kopii
predloni zakoupilo mésto Liberec a dnes sedi pod jesteéd-
skym vysilacem.

Ing. arch. Bohumil Beranek
Odbor vuzemniho rozvoje
Urad méstské casti Praha 6

Foto © Archiv autora
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Areal volného ¢asu Ladronka
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Park Ladronka s usedlosti ma jméno po italském hrabéti
Filipu Ferdinandovi de la Crone (zjednodusené Lacrone),
ktery v roce 1688 koupil rozsahlé vinice na motolskych
a bfevnovskych svazich. Hrabé dal na svém panstvi po-
stavit zajezdni hostinec. Slo o barokni diim s jednoduchou
fasadou a vysokou valbovou stiechou. V této podob¢ se za-
chovala Ladronka dodnes. Od roku 1922 je Ladronka v ma-
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byly upraveny pro bydleni, nékolik rodin zde bydlelo az do
50. let minulého stoleti. Od roku 1947 se budovy Ladronky
pouzivaly jako sklad statniho statku, posléze statek vyuzi-
valy Prazské silni¢ni a vodohospodaiské stavby.

Kdyz zakon nové vznikajici republiky v roce 1920 umoz-
nil statni vykup pasu tizemi od Strahova po prostor mo-
hyly na Bilé hote, byl majetkové scelen i pfedmétny park.
Prostor blize Strahovu byl vyuzivan jako vojenské cvi-
Cisté, v okoli usedlosti Ladronka byl byvaly lom Cisarka,
v prostoru Bilé hory byla k tfisetletému vyroci zfizena
mohyla bitvy na Bilé hofe. Celym prostorem méla pro-
chazet Alej exulantl, v prostoru Strahova byly zalozeny
stadiony strahovského aredlu. Zbyla stfedni ¢ast tohoto
pasu byla postupné preménéna v nikterak udrzovanou
parkovou zelen. V letech 1993-2000 obsadila zni¢enou
Ladronku skupina squaterd, ktefi se ji pokusili alespon
trochu ozivit pofady alternativni kultury. Po bezvysled-
nych pokusech uvést uzivani do pravniho stavu byla
v roce 2000 Ladronka nasilné vyklizena a pfipravoval
se projekt jeji rekonstrukce. V roce 2002 nasledkem
nutnosti investovat byl projekt znacné redukovan a pie-
dan MC Praha 6. V letech 2002—2010 zde byl Prahou 6

Bohumil Beranek

vybudovan areal volného ¢asu Ladronka, ktery vedle re-
konstruované usedlosti se tfemi restauraénimi zafizenimi,
bowlingem, socialnim zazemim arealu a ptjéovnou spor-
tovni nacini zahrnuje téz vice nez 5,5 km segregovanych
in-line drah, areal plazovych sporti, détska htisté, posi-
lovaci stroje, misto pro petanque a vyhlidku. V soucas-
né dobé¢ je zahajena postupna rekonstrukce navazujiciho
tiesniového sadu.

Pateti celého arealu je od pésiho i motorového provozu
ptisné oddélena bruslaiska draha, jejiz zakladni okruh ma
délku 4 220 m. Tato vzdalenost byla zvolena na pocest
dvaapultisiciletého vyro¢i bitvy u Marathonu a nasledné-
ho prvniho zaznamenaného absolvovani desetinasobku
predmétné vzdalenosti vlastni silou. Na tento oval nava-
zuje i napojeni malého ovalu v predpoli Komer¢niho cen-
tra Vypich podjezdem pod Kukulovou ulici ¢i obdobné
ukonceni ve vychodni ¢asti pred vysilacem.

Tento aredl ziskal cenu Stavba roku 2006 a v soutézi in-
vestortl i cenu Best of Realty 2006. Autorem vitézného na-
vrhu byla architektonické kancelai Safer Hajek architekti.
Zapadni ¢ast s podjezdem pod Kukulovou ulici byla do-




budovéna z penéz Evropské unie, jinak cely areal, véetné
usedlosti, byl financovan z prostiedkd hlavniho mésta Pra-
hy a MC Praha 6.

Areal volného Casu Ladronka béhem relativné kratké
doby provozu ziskal pozornost nejen mistnich obc¢and,
ale 1 Prazanti a patfi mezi mista s nejveétsi navstévnosti
této Ctvrti. Vedle nespornych rekreacnich aktivit, které
cely aredl nabizi a moznosti schlizek v gastroprovozech
usedlosti prispél k atraktivité i loni otevieny areal ko-
mer¢niho centra Vypich, ktery poskytl nejen druhé hygie-
nické a socialni zdzemi s gastroprovozem, ale pfedevsim
tolik potifebné kapacitni patrové parkoviste.

Ing. arch. Bohumil Berdanek
Odbor uzemniho rozvoje
Urad méstské casti Praha 6

Graficky doprovod: archiv autora



Litoméfice — park u Hvézdarny
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Uvod

Mésto Litoméfice plosné roste a piibyva i pocet jeho oby-
vatel. Je také pfirozenym centrem rozsahlé spadové oblasti.
To znamena, ze vétSina prostord, objektd a ploch vefejné
vybavenosti je také vyuzivana obyvateli okolnich obci.
Mésto chee i nadale plnit tuto funkci a nabizet pestré, pii-
tazlivé a kvalitni prostfedi ve vSech svych ¢astech. Snazi
se proto harmonicky rozvijet jak svou prostorovou struktu-
ru, tak i funkéni skladbu. V tomto vyvazeném rozvoji pak
nezapomina ani na regeneraci vnitinich ¢asti, véetné rege-
nerace centra a historického jadra. Pfikladem napliiovani
této urbanistické koncepce je nedavno realizovana transfor-
mace arealu byvalého pivovaru na prostory vefejné zelené
v centru mésta, na uzemi méstské pamatkové rezervace.
Prostory tvofené pfevazné zeleni maji sva specifika. Je-
jich vysledna podoba se neukaze hned, dokonce ani ne
za Ctyfi roky, ale v plné krase nejdiive tak za Ctyficet let.
meésto investory. V porovnani s vystavbou novych objek-
tt, opravou fasad nebo méstského parteru se zda zaklada-
ni parktl neekonomické a malo efektni. Pfitom je tfeba si
uvédomit, Ze zatimco objekty a parter vefejnych prostorti
postupem casu piizdobuje pfibyvajici patina, park se vy-
trvale a pozvolna proménuje, jeho prostory se blizi k op-
timalnimu stavu, nabyvaji na zralosti a krase.

Piiklad nového parku v centru mésta

Je dobr¢, Ze existuji mésta, kterd vedle plosného ristu pod-
poruji také rozvoj verejnych prostorti ve svych vnitinich
castech. Zejména se vénuji plocham zelen¢ — parktim, zahra-
dam a ostatnim pobytovym a relaxacnim prostorim, které
zvysuji kvalitu prostiedi v pfevazné husté zastavéném cent-
ru mésta. V piipad¢ Litoméfic se navic jedna o transformaci
urbanisticky cenné, ale v poslednim obdobi jiz nevyuzivané
a delsi dobu neudrzované plochy. Investice do kultivace
tohoto cenného tizemi se nevraci tak rychle jako u jinych
staveb. Jeji dopad je dlouhodoby a 1ze ho rozpoznat v obra-
zu mésta a spokojenosti obyvatel a navstévnikd. Z pohledu
urbanistického se jedna o zasah, ktery udrzuje v rovnovaze
vSechny zakladni funkéni slozky na uzemi centra, tim i jeho
charakteristicky obraz, stalou Zivost a v§eobecnou pfitazli-
vost. Z pohledu méstského architekta jde o pocin, ktery byl
velmi pozitivné pfijat uz touto generaci, a ktery ma Sanci
dale zrat a stat se trvalou, nezpochybnitelnou a vysokou
urbanistickou hodnotou celého mésta. Tak to totiz u parki
byva — spoléhaji na svou budoucnost. Ve své plné krase pfi-
naseji radost a potéseni az pristim generacim.

Jan Muzik, Venuse Brunclikova

Vymezeni Gizemi a jeho vyuzivani do roku 2004

Uzemi dnesniho parku pfiléha k zapadni strang historic-
kého jadra Litoméfic. Je vymezeno hradbami na strané
vychodni, ulici Krupka na strané jizni, ptivodni rostlou
obytnou zastavbou na strané zapadni, kostelem sv. Voj-
técha, objekty Skoly a kulturniho domu na strané sever-
ni. Jeho soucasti jsou i fragmenty prostoru mezi vnitini
a vngjsi hradebni zdi. Témét celé tizemi bylo soucasti
arealu pivovaru a nebylo vetejnosti ptistupné.
Mezihradebni prostor byl navic znacné zastavén. Byly
zde objekty stacirny, laboratofi, dilen a garazi. Nepfi-
stupna a nevyuzivana zlstavala tzv. Hvézdarna, vézovita
soucast hradeb.

Zapadni predpoli hradeb slouzilo pfedevsim jako sklado-
va, manipulacni a provozni plocha. Architektonicky cen-
nou stavbou zde byla pouze vodarna nad studnou, ktera
byla jednim ze zdroji vody pro vyrobu piva.

Celkovy stav téchto prostorii byl témer havarijni, rozhod-
n¢ vyrazn¢ oslaboval velmi hodnotné prostiedi historic-
kého jadra mésta.

Predpoklady a priprava regenerace Gizemi

Zména nazoru vedeni mésta na potiebu koncep¢éniho
pristupu k postupné regeneraci centra mésta — mést-
ské pamatkové rezervace

Po roce 1990 ptichazi vyznamna zmeéna v piistupu vedeni
meésta k jeho celkovému rozvoji. Odbor tzemniho rozvoje
pofizuje urbanistickou studii regenerace historického ja-
dra. Studie zpracovana kolektivem autorti (Muzik, Kap-
lan, Vodéra, Skabrada) vychazi z podrobné analyzy stavu
uzemi, navazuje na dfive zpracované podklady a obsahuje
dlouhodobou urbanistickou koncepci. Studie byla postup-
n¢ projednavana v organech mésta a nasledné pfijata za-
stupitelstvem v prosinci 1992. Stala se tak cennym pod-
kladem pro zpracovani nového tizemniho planu mésta.

Podrobnéjsi navrhy vybranych ¢éasti centra

Tyto podrobnéjsi urbanisticko-architektonické vize vy-
chazely ze zminéné urbanistické studie regenerace a uka-
zovaly konkrétnéji budouci obraz kazdé lokality uréené
k regeneraci. N¢kolik studii i studentskych praci bylo za-
meéfeno také na upravu zapadniho predpoli hradeb a me-
zihradebniho prostoru. Jednalo se napiiklad o podrobny
navrh uprav atria kulturniho domu (v mezihradebnim
prostoru; Muzik, Horky — Cerven 1995) a navrh zahra-
dy Parnas 1 (Horky, Muzik — fijen 1996). VSechny takto
zpracované studie upozornily nejen na dlouhodobou za-
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Stav mezihradebniho prostoru v roce 2005

nedbanost téchto prostord, ale poukazaly také na jejich
velky potencial a podpofily zdjem obcantl i vedeni mésta
o jejich celkovou kvalitativni proménu.

Uzemni plan mésta schvaleny v éervnu 1998
Potizovateli a zpracovateli uzemniho planu mésta (autor
Ing. arch. Karel Santri¢ek a kol.) se podafilo potvrdit
platnost urbanistické studie regenerace historického ja-
dra mésta jejim zapracovanim do uzemniho planu. Tento
dokument schvaleny v roce 1998 mimo jiné obsahoval
tehdy odvaznou zménu funkéniho vyuziti plochy pivova-
ru na vefejnou zeleil. Jak se pozdéji ukazalo, bez tohoto
vizionaiského kroku by nebyla cesta k transformaci tize-
mi tak bezproblémova a kratka.
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Uzemi parku v roce 2005

Ukonceni ¢innosti pivovaru a zahajeni regenerace
uzemi

V roce 2004 kon¢i v Litoméficich vyroba piva. Dochazi
ke zméné ve vlastnictvi arealu. Na podklad¢ dfive zpra-
covanych vizi a studii se vedeni mésta rozhodne odkoupit
zapadni Casti arealu a pokusit se s pomoci dotaci o jejich
brzkou transformaci. Toto rozhodnuti podporované nad-
Senim, profesionalitou a odbornou autoritou pracovnikd
Meéstského tifadu v Litométicich je zdrojem dalSich na-
méth a prilezitosti k velkorysej§imu vyslednému fese-
ni. Regenerace celého tzemi musi byt proto rozdélena
do dvou realizacnich etap. Pro obé€ etapy je zpracovana
podrobnéjsi urbanisticka studie s aktudlnim programem
(J. Muzik — prosinec 2004).

SBORNIK ZELEN VE MESTE - MESTO V ZELENI



1. etapa transformace 2005-2006, prostor parkovisté a pohled na Hvézddrnu z Krajské ulice

Prvni etapa a jeji realizace zahrnuje uvolnéni mezihra-
debniho prostoru od nehodnotné zastavby, prestavbu sta-
¢irny na garaze pro obCany bydlici v centru, opravu Hvéz-
darny s pristavbou vstupu, rekonstrukci objektu laboratofi
pro obchod, sluzby a vetejné toalety a opravu kamennych
hradebnich zdi. Uvolnéna plocha je upravena pro parko-
vani osobnich automobild, coz je

jektu na zapadni strané namésti, kterd vaze na dokonceni
rekonstrukce Kralovského paldce gotického hradu. Opét
se potvrdilo, jak se vyplaci koordinovat postup a jednotli-
vé faze regenerace nejen historickych ¢asti mést na zakla-
dé promyslenych, ovétenych a ptijatych urbanistickych
cilti a zasad.

——

déno potiebou, kterou generuje
atraktivita historického jadra,
blizkost kulturniho domu a pied-
pokladané vyuziti Kralovského
palace gotického hradu pro kon-
gresové ucely. Za pozornost sto-
ji zatim jednostranné obnoveni
portalu, ktery kdysi propojoval
byvaly dominikansky klaster
(dnes Statni oblastni archiv)
s klasterni zahradou (dnes parko-
visté s doplitujici zelent).

Druha etapa byla realizovana
dle navrhu projektantu Jifiho Jar-
kovského a Heleny Karesové do-
konceného v listopadu 2005. Cely
park zahrnuje jeho zpfistupnéni
z jihu — vybudovani novych teras,
které navazuji na ulici Krupka,
dale rekonstrukci objektu byva-
1¢ vodarny na prostory rychlého
obcerstveni (kavarna, cukrarna),
terénni a sadové upravy parku
s vodnimi plochami, obnovu kap-
licky, détské hriste, vytvarné dilo
(pitko autora L. Pisklaka). Dale
bylo upraveno parkovisté a za-
sobovaci rampa kulturniho domu
(severni vstup do parku).

Atrium pfiléhajici ke kulturnimu
domu a propojujici park a Tyr-

oo LIMOMERICE - BESTERA PAMATROVA REZERVACE |
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Sovo namesti jesté na definitivni
upravu ¢eka. Tu lze realizovat az

po dokonéeni rekonstrukce ob- Prosinec 2004

Celkovd situace, koncept ndvrhu, podklad pro realizacni projekty obou etap, J. MuZzik,




Realizace druhé etapy 2007-08

Z nevhodné vyuzivanych a nevyuzivanych ploch byly
nejdiive odstranény nehodnotné stavby, rtizna zatizeni
a naletova zelen. Uvolnéni prostoru potvrdilo jeho poten-
cial a ocekavani. Novym modelovanim terénu se postup-
né zacaly formovat jednotlivé ¢ast parku. Tyto prostory se
budou postupné proménovat s rostoucimi a dosazovany-
mi stromy. Jiz dnes ptitazlivé prostory se budou stale vice
uplatiiovat v organismu mésta a jeho vnitinim obrazu.

Historické jadro je bohatsi o chybéjici soustfedéné a dob-
fe pristupné klidové, pobytové a rekreacni plochy. Rea-
lizovany park je vyznamnym tsekem parkové upravené
prochazkové vyhlidkové cesty podél hradeb. Vyraznéji
se projevila potfeba dalsiho rozsifeni parku k jizni basté
,,Baba“ a dale ulici Michalskou az na Mirové namésti.
Bezprostiedné po otevieni parku se jeho jednotlivé ¢asti
zafadily mezi oblibené a navstévované vetejné prostory
historického jadra a centra mésta.

Slavnostni otevieni parku 27. cervna 2008, pohled od voddrny

RuZovd riZovd zahrada, stav v roce2010

Pitko pred atriem a prichodem na Tyrsovo ndm.
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Prostor pred voddrnou, kavdrna

Vodni plochy ve stredni cdsti parku



Priklady promén obrazu vefejnych prostori — porovnani

pivodni stav

soucasny stav

Pohled na Hvézddrnu z Krajské ulice

Porovnani urbanistické vize a skute¢nosti

Vize 1996

Skutec¢nost 2010

Ing. Venuse Brunclikova
vedouci Odboru vizemniho rozvoje mésta

Ing. arch. Jan Muzik
meéstsky architekt
Litomérice

Graficky doprovod: archiv autor(
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Park Turia ve Valencii
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Valencie vdéci za svoji existenci fece Turia. Tok feky vy-
tvoril podminky pro zalozeni a riist mésta a predstavoval
hlavni kompoziéni prvek zastavby. Mésto se rozristalo
pouze k hranici tvofené tokem feky az do 19. stoleti, kdy
zastavba feku prekrocila. Piivod mésta je i divodem, pro¢
se Valencii fika ,,hlavni mésto Turie”.

Prvni zminka o mostu ptes feku Turii pochazi z obdobi
sttedovéku, kdy bylo tizemi mésta okupovano muslim-
skym obyvatelstvem. Béhem nasledujicich staleti spo-
lu s dalsi expanzi méstské zastavby byly realizovany
ochranné zdi podél feky a dalsi mosty, které se dochova-
ly az do dnesni doby. Soucasna podoba téchto mosti je
poznamenana nutnymi rekonstrukcemi po ¢etnych zapla-
vach, které mésto postihly.

Na rytin€ z roku 1715 zobrazujici fiktivni ndmotini bitvu
a na fotografii feky z roku 1967 protékala voda korytem
feky az do okamziku jeho pfeloZeni, jehoz hlavnim divo-
dem byly Casté zaplavy.

Posledni velka zaplava, kdy korytem protékalo 4 500
metri krychlovych vody za sekundu, postihla mésto
14. fijna 1957 a zanechala po sob&é 90 mrtvych a tisice
osob bez domova. Voda zaplavila tfi ¢tvrtiny pidorysu
meésta, znifila mosty a ochranné zdi. V nekterych usecich
se hladina vody zvysila o 5 metrii. Povoden na nékolik
dni mésto zcela paralyzovala a tragicky zasahla do mést-
ské infrastruktury. Sprava mésta musela okamzité obno-
vit funkénost kanalizace, vefejného osvétleni a obnovit
povrchy komunikaci.

V roce 1958 Rada ministrii Spanélska schvalila tzv. Plan
Jih, ktery v zajmu ochrany mésta pied ptfipadnou dalsi
povodni navrhoval ptelozeni toku feky v useku od jeji-
ho vstupu do zastavéného izemi mésta. Plivodni fecisté

5 O =T e
Valencie 1704

Juan Deltell

tak vyschlo a stalo se zivym mementem feky, ktera dala
Valencii vzniknout.

Obyvatelé Valencie byli kvili tomuto projektu nuceni
platit zv1astni dan formou ptidavnych postovnich znamek
na vSech zasilkach odesilanych z Valencie.

Nové koryto feky mélo kapacitu pratoku 5000 metra
krychlovych za sekundu. Jeho realizace vyvolala zaroven
potiebu vystavby souvisejicich tsek silnicni site a dalich
komplementarnich staveb (Zeleznice, kanalizani sbérace).

V roce 1966 vznikl projekt na realizaci pateini méstské
komunikace v trase byvalého feci§té. Zamér je ziejmy
z privodnich relevantnich obrazka.

Bylo zalozeno obcanské sdruzeni ,,Pro cauce” — ,,Za fe-
Ciste” tvorené odborniky, zastupci vetejnosti a riznymi
socialnimi skupinami. Toto sdruzeni pod heslem ,.,koryto
feky je nase a chceme v ném zelen” vyvijelo silny natlak
na predstavitele mésta a iniciativa vyustila v roce 1976
v rozhodnuti $panélského krale o vytvoreni plochy veiej-
né zelené v rozsahu byvalého koryta s poc¢atecni rozlohou
cca 119 hektart.

V roce 1977, po prvnich demokratickych volbach, se
sprava mésta Valencie rozhodla potidit zménu tizemniho
planu a vymezit v rozsahu byvalého fecisté Turie plochu
vefejného parku.

V roce 1978 byl schvalen projekt na pfetvotreni byvalého
feCisté na meéstsky park. V souvislosti s timto zamérem
byla vyhlasena ideova soutéz, cena za prvni misto vSak
nebyla ud€lena.

Po ideové soutézi na uspofadani uzemi byvalého fecis-
té povéfila v roce 1981 sprava mésta Valencie architek-
tonicky ateliér Ricarda Bofilla zpracovanim projektu
na toto izemi. V roce 1984 byl schvalen provizorni plan,
na jehoz zakladé byly zahajeny stavebni prace. Nekteré

Valencie 19. st.



vymezil v izemi systém pohledovych os a korigoval ves-
keré pfirozené prvky, které ptivodni koryto utvarelo.

Koryto feky je vyznamnym liniovym kompozi¢nim prv-
kem, ktery dynamickym zptisobem protinda méstskou
zastavbu a v dil¢ich tsecich umoziuje umisténi riznych
objektl a zatizeni, zejména obCanské vybavenosti.

Park Turia

Projekt prelozky reky Turia

useky byvalého fecisté byly realizovany v souladu s pro-
jektem tohoto katalanského architekta, dalsi useky byly
upraveny dle jinych pozdéjsich projekta.

Projekt pretvoreni tohoto uzemi se snazi ideové reagovat
na polohu mésta u pobtezi mote a posilit kompozicni vy-
znam byvalé trasy toku Turie.

Tato idea je zfejma u vSech ptredlozenych navrhi, kde fe-
Senym Uzemim neni pouze vlastni koryto feky, ale i $irsi
okoli, na které bude mit téméf s jistotou realizace zdméru
znacny vliv.

Hlavni cile, které projekt sledoval:

* Vyhovujici propojeni stabilizovaného méstského cent-
ra se zastavbou na biehu morie

* Vhodna zastavba v nezastavéném uzemi mésta e Ry

« Strategické zasahy v arealu pfistavu za téelem renovace |

* Regulace usporadani izemi na pobiezi mote

» Prehodnoceni a pfestavba méstského biehu feky

I pfes nesporny prinos téchto dil¢ich opatieni nebyla je-
jich velka cast realizovana v souladu s projektem archi-
tektonického ateliéru Ricarda Bofilla a zaméry byly poz-
déji modifikovany predevsim z politicko-ekonomickych
divodt.

Puvodni projekt byl zaloZen na radikalnim geometrickém :
usporadani. Geometrie definovala zakladni principy ¢lené- : i, iz
ni iizemi, které bylo rozdéleno na logické celky s velikosti 8 =3 1

a méfitkem odpovidajicimi jejich funkci. Projekt zdroven Park s vodnimi prvky




Zakladni osa je v celé délce byvalého feciste hierarchic-
ky uspotfadana a je vyrazné akcentovana jednotlivymi
mosty, které maji charakter jakychsi kloubt ¢i lomovych
bodu. Ptisna geometrie jednotlivych prvkd v izemi a osy
mostil se navzajem dopliuji a vytvareji zajimavé a dyna-
mické perspektivy.

Uzemi je mosty rozdéleno do nékolika &asti. Do jednot-
livych usekt jsou v ramci stavajicich rozsahlych ploch
zelené umistovany objekty s riznorodym vyuzitim: re-
kreace, sport, kultura, vetejna prostranstvi.

Rizné druhy zelené jsou pouzity jako prechodovy pr-
vek mezi lesy a vnitinimi zahradami. Plochy zelené tedy
predstavuji komplexni systém, zahrnuji jak extenzivni
vegetaci a lesni porosty, tak zahrady francouzského typu
charakteristické pro zamecké parky.

Dle Bofillova projektu byla v plném rozsahu realizovana
pouze stiedni ¢ast, v okoli hudebniho auditoria. Zakladem
koncepce je tvarové jednoducha kompozice, nenaro¢na
na realizaci i udrzbu. Navrzené uspotfadani vychazi ze
dvou historickych vzorid: klasického feckofimského mo-
delu, ktery vyuziva abstraktni prvky, a modelu stfedozem-
niho, vyvazeného a umirnéného, zaloZzené¢ho na vyuziti
autochtonnich dfevin, jakymi jsou borovice, cypfis, po-
meranc¢ovnik, olivovnik, palma a dub. Ve zbyvajici ¢asti
uzemi byly realizovany upravy dle jinych navrhu, pticemz
nékteré z nich respektovaly ptivodni projekt, jiné ne.

Jednim z cild, které piivodni projekt sledoval, a kterého
se podaftilo postupné dosahnout, je vytvoreni nové mést-
ské krajiny, vnimatelné jak z horizontu byvalého feciste,
tak 1 z prilehlych komunikaci.

Auditorium

Novy most a polyfunkcni objekt
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Détské hristé

Opera a planetdrium

Kli¢ovymi prvky projektu byly koncepce zelené a integra-
ce vodnich ploch, které maji vSem navstévnikim a obyva-
telim mésta pfipominat piivodni existenci feky. Oba prvky
—zelen a voda, pfispivaji ke sjednoceni celého uizemi byva-
1¢ho feciste, které je vlivem jinych prvkd dekomponovano.

V nedavné dobé byly realizovany nové mosty (tii z nich
od architekta Santiaga Calatravy), n¢kolik kulturnich za-
fizeni (Palac hudby, kino IMAX, Mésto védy a umeéni,
Oceanograficum a opera), sportovni plochy a zafizeni,
ubytovaci zafizeni, parkoveé upravené plochy a plochy pro
volnocasové aktivity.

Posledni intervenci je realizace ocekavaného parku ,,Parque
de cabecera” dle projektu architekta Eduarda de Miguela,
s celkovou rozlohou 33 hektart. V tomto parku je navrzena
vysadba autochtonni zelené a tzv. biopark, ktery nahrazuje
ptvodni zoologickou zahradu v tomto misté.

Retisté mé celkovou délku piblizné 9 km a sitku od 150
do 200 m s rozsifenim & zizenim v mistech mostii. Uze-
mi pfedstavuje skutecné zelené plice Valencie, je oblibené
a hojné€ vyuzivané obyvateli mésta.

Juan Deltell

Spanélsky architekt
preklad Monika Bohdcova

Graficky doprovod: archiv autora



USES v sidle

Problémy s aplikaci principt zakladani USES ve mésté na pfikladech z hl. m. Prahy
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Kratka poznamka z historie na tivod

Myslenky na vytvareni systému ekologické stability, kte-
ré maji zvysit odolnost nasi krajiny vici vnéjsim tlakim
a zabezpeCovat zachovani genofondu zivych organismd,
sahaji az hluboko do pocatku osmdesatych let minulé-
ho stoleti. Avsak teprve spoleCenské zmény roku 1989
a nasledujiciho obdobi umoznily zalozeni Uzemniho
systému ekologické stability (dale jen ,,USES*) v insti-
tucionalizované podobé, jak jej zname dnes. Dilezitym
krokem se stal vznik Ministerstva zivotniho prostredi
Ceské republiky (MZP), v jehoz gesci — a pod vedenim
Ing. Igora Michala — vznikl na konci roku 1990 obsahly
material ,,Uzemni zabezpecCovani ekologické stability, teo-
rie a praxe“ shrnujici tehdejs$i poznatky a pfistupy. Na-
sledny postup praci vyvrcholil zakotvenim USES v Ges-
ké legislativé, konkrétng v zikon& Ceské narodni rady
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny (dale jen ,,za-
kon®), respektive v jeho provadéci vyhlasce ¢. 395/1992
Sb. (dale jen ,,vyhlaska®). S ohledem na tehdejsi dobu
Slo, bez nadsazky feceno, o pfelomové pravni predpisy.
V souladu s potfebami projektantii pak béhem nékolika
let vznikla fada metodik a metodickych pokynt (nejprve
samostatné na MZP, pozdg&ji ve spolupraci tohoto orga-
nu ochrany pfirody s Ministerstvem pro mistni rozvoj)
pro zpracovani oborovych dokumenti USES i pro jejich
zapracovani do uzemné planovacich dokumentaci. Mezi
né patii napfiklad i v soucasnosti ziejm¢ nejpouziva-
n&jsi metodika ,,Rukovét projektanta mistniho USES*
z roku 1995. Poslednimi opravdu vyznamnymi oficial-
nimi pociny v problematice bylo vydani uzemné tech-
nického podkladu (UTP) ,Nadregiondlni a regionalni
USES CR*“ v roce 1996 a vydani dvou dokumentii sou-
visejicich s timto UTP (,,Navod na uzivani UTP«, resp.
,Metodika zapracovani USES do tizemnich plani obci®)
v letech 1997 a 1998.

Vyvoj pripravy USES v Praze

Hlavni mésto Praha (dale jen ,,Praha®) pfistupovalo uz
od pocatku k USES pomémé aktivné. Po riznych pii-
pravnych fazich nechal Odbor ochrany prostfedi Magis-
tratu hl. m. Prahy (OOP MHMP) pro celé prazské tizemi
zpracovat firmou Low & spol. s.r.0. generel mistniho
USES, ktery byl v roce 1994 schvalen Zastupitelstvem
hl. m. Prahy jako podklad pro izemni planovani. Proto jej
také tehdejsi Utvar hlavniho architekta hl. m. Prahy, zahy

Martin Fejfar

pfejmenovany na Utvar rozvoje mésta (URM), mohl po-
uzit téméef od pocatku praci na izemnim planu sidelniho
atvaru (UP SU) pro Prahu. Generel se podafilo ve druhé
poloviné devadesatych let do konceptu UP SU zapracovat
tu 1épe — zejména ve volné krajiné na okraji mésta — tu
hare, jak byl tento Cisté oborovy dokument konfronto-
van s tehdy zndmymi rozvojovymi zaméry. Vyznamnou
a podstatnou roli vSak také sehrdla mira urbanizace n¢-
kterych vnitfnich ¢asti Prahy, takze zde USES musel byt
oproti generelu mistné redukovan.

Obr. 1: Obvykld tprava brehi Vitavy v centru Prahy

Problémy: metodika versus redlna situace v Praze

Metodika USES jiz od po¢atku sméfovala k cili umoznit
»--- trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avsak
ptirodé blizkého ekosystému®, jak se 1ze doCist v § 1 vy-
hlasky a s malou obménou i v pfislusném paragrafu za-
kona. Proti tomu stoji historicky vyvoj obci, jejichz jadra
byla dlouhodob¢ — a v ptipadé mést jde mnohdy o inten-
zivni proces trvajici po staleti — pfeménovana, resp. od-
piiroditovana. Pokud se lze pfi vymezovéni prvka USES
centrim obci vyhnout, komplikace zpravidla nenastavaji.
Horsi je to v pripadé biokoridorti vazanych na vodni toky.
I laikovi musi byt z pohledu logiky véci jasné, ze vést
USES po potoce & fece na okraj obce a pak se odchy-
lit mimo vodni prostiedi neni metodicky spravné. Tako-
véa problematicka situace nastala i v Praze, a to zejména
v piipad¢ Vltavy, protoze tato feka kiizuje velkou cast
nasi republiky a jako takova plni roli biokoridoru nad-
regionalniho vyznamu. Zalozeni mésta pii vyznamném
brodu pies Vltavu (a s tim spojena exploatace okolniho
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prostoru) zpisobilo nevratné zmény ve vyuziti piibfez-
nich partii. Vyvoj byl dovrsen regulaci vlastni biehové
cary v souvislosti se splavnénim feky a pfiblizenim za-
stavby az na okraj takto vzniklych nabiezi. Z divoda
ochrany zastavéného uzemi pred povodnémi doslo také
na mnoha mistech k vyraznému navyseni terénu nad tro-
vei hladiny vody v fece (viz obr. 1).

Pii piipravé prazského UP SU jsme se spolu s dal§imi ko-
legy z URM rozhodli zvolit podle naseho nézoru nejlepsi
mozné feSeni — feSeni kompromisni. Prerusit v Praze na-
dregionalni biokoridor Vltavy nam piislo z jiz uvedenych
diivodii nemyslitelné a stejné tak nemohou byt myslitel-
né razantni zasahy v tradi¢ni urbanistické struktufe cent-
ra mésta. O pamatkové ochrané historického jadra mésta
snad ani neni tfeba na tomto misté detailn¢ pojednavat.
Veétsi vhodné plochy pro vymezeni biocenter podél feky
témét nejsou, a tak byly do USES jako biocentra zafaze-
ny vSechny vyuzitelné ostrovy, pfipadné jejich ¢asti. To
vse pti respektovani pozadavkil protipovodiiové ochrany
a zaroven za predpokladu zachovani dosavadni rekreacni
funkce. Ostrovy, vyznamny fenomén kazdodenniho zivo-
ta Prazant i navstévnikd hlavniho mésta, nelze vyuZzivat
jednostranng. V platném UP SU to funguje tak, 7e na-
ptiklad cela severni ¢ast Stieleckého ostrova je lokalnim
biocentrem, ale zaroven je funkéné zafazena mezi parky
(viz obr. 2). Aktualné planované Gipravy ostrova posili pl-
vodni druhovou skladbu dfevin, vedle toho tento prostor
zlstane pln¢ zachovan pro navstévniky. V ¢asti bude in-

tenzivnéj$i vyuziti, ¢ast muze mit ,,intimnéjsi* podobu bez

mobiliafe apod. Podobné je to tieba u Cisai'ské louky plnici
funkci regionalniho biocentra. Stavajici sportovisté ziista-
nou zachovana, avsak jejich plocha se vyznamné nezvetsi...

V ptipadé drobnych vodnich toku je situace pon€kud jina,
jelikoz mnohé jsou v nékterych svych ¢astech zatrubnény.
Mistni vyznam takovychto vodote¢i mnohdy umoziuje
kritické useky z USES vyjmout, respektive takto postiZe-
né potoky vyjmout celé. Opravdu krajnim piipadem by
meélo byt slepé a ve své podstaté nesystémové zakonceni
biokoridoru na Botici, jehoz zavéreny usek mezi Ostr¢i-
lovym naméstim a ustim do Vltavy je v délce cca 600 m
veden kontinualné pod zemi. S ohledem na mnozstvi sta-
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vajicich domu a trasovani obsluznych komunikaci zde
neni pfilisna Sance na zlepSeni situace, a proto jsme bio-
koridor v UP SU formalné zakon¢ili v mist&, kde za¢ina
zaklenuti toku (viz obr. 3). Samoziejmée ale je vzdy nutno
postupovat individualné v kazdém jednotlivém piipad¢.

Obr. 3: Konec biokoridoru pred zaklenutim Botice

Daleko vétsi problém nastal ve fazi navrhu prazského UP
SU, na némz se pracovalo v letech 1997-1999. Mezitim
byl totiZ vydan v ivodu zmitiovany UTP, ktery obsahoval
navrh nového nadregionalniho biokoridoru ve svazich
nad levym bichem Vltavy. Uz ptiprava konceptu UP SU
ukazala nerealnost bezkoliniho priichodu lokalniho bio-
koridoru prostorem Prahy 5, takze tim spi$ neslo podob-
ny pozadavek naplnit v pfipadé nadregionalniho biokori-
doru vice nez dvojnasobné §itky. Jednani s prislusnymi
organy ochrany pfirody nepfinesla uspokojivé feseni
sméfujici ke korekci trasy nadregionalniho biokoridoru
mimo zastavénou ¢ast Smichova a zajisténi jeho konti-
nualniho priibéhu. Tento biokoridor je tedy v platném UP
SU sice veden metodicky dobie pokud jde o klimatické
a stanovistni podminky, avSak s ohledem na existenci
historické zastavby nespojité, pficemz néktera preruseni
jsou v fadu stovek metri. Exemplarnim piikladem muze
byt mimouroviova kiizovatka ulic Plzeniské, Kartouzské
a Duskovy se Strahovskym tunelem a Tunelem Mrazovka
(viz obr. 4).

Obr. 4: Preruseni biokoridoru krizovatkou na ul. Plzeriské



Ostatni t&Zkosti pfi napliiovani USES jsou adekvatni situ-
aci v jinych méstech, jen mira jejich koncentrace je jina.
Napiiklad jde o plochy, které sice 1ze vyuzit pro zalozeni
USES, aviak doglo u nich k naruseni ptidniho horizontu te-
rénnimi pracemi, ulozenim navazek apod., takze mize byt
problematické se snazit za kazdou cenu dodrzet ptivodni
druhovou skladbu vysadeb dievin atd. Zelen ve mésté trpi
imisemi znecist'ujicich latek, misty téZ srazkovym a své-
telnym stinem, na plochach u komunikaci zase hrozi za-
soleni kofend v zimnich mésicich. K tomu v§emu je nutno
pfi zakladani prvkit USES piihlédnout. Stejnou obecnou
prekazkou bézné byva vystavba komunikacni sité, zvlaste
pak vicepruhovych silnic s vysokou intenzitou dopravni
zatéze. Ty Casto tvofi tak vyznamnou bariéru v krajiné, Ze
fragmentuji USES do samostatné nefunkénich kust a je-
dinou moznosti se stava mimouroviiové kiizeni biokori-
doru s komunikaci. Pokud ov§em miZzeme najit odpovi-
dajici technické feseni a pokud to prostorové, majetkové
a jiné podminky dovoluji.

Zavér

Mnohaleté zkuSenosti s uzivanim prazského UP SU
(schvalen byl v zafi roku 1999) ukazuji, Ze vymezovani
USES v lidskych sidlech, tim spi$e v intenzivné urbani-
zovaném prostiedi, jakym Praha je, neni jednoduchym
ukolem. Biokoridory by mély vstupovat do zastavby jen

v opravdu odivodnénych ptipadech, kdy je Sance vytvo-
fit ¢i alesponn zachovat prostupnost systému se zéaklad-
nimi kvalitativnimi parametry. Nakonec, v jiZ citované
vyhlasce je vyslovné uvedeno, Ze ,,biokoridor je tizemi,
které neumoziuje rozhodujici ¢asti organismi trvalou
dlouhodobou existenci, avSak umoznuje jejich migra-
ci mezi biocentry, a tim vytvafi z oddélenych biocenter
sit*. O to vic je prekvapujici, Ze hlavni metodicky or-
gan, za n&jz lze MZP jako ustfedni organ ochrany pii-
rody bezesporu povazovat, od pocatku platnosti zakona
(rok 1992) nepftipravilo jedinou legislativni zménu zako-
na tykajici se USES. Stejné tak nedoslo v tomto smyslu
k zadné aktualizaci vyhlasky. Stejné tak nedoslo od roku
1995, kdy vysla vyse zminéna metodika USES ,,Rukovét
projektanta mistniho USES*, k 74dné komplexni aktuali-
zaci metodickych postupt, o vydani oficidlniho metodic-
kého pokynu ani nemluvé. To vSe, pfestoze se méni na-
vazujici legislativa (véetné stavebniho zakona), rozsifuji
se védecké poznatky, diky pouzivani v praxi se objevilo
plno problému a nejasnosti. Stejné tak zlistala nedotazena
kompenzacni opatfeni vlastnikim dotéenych pozemka
atd. Pritom USES patii mezi obligatni a zdvaznou soucast
vSech stupiiti izemné planovacich dokumentaci a jako ta-
kovy je navic vefejnym zajmem.

Mgr. Martin Fejfar
Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy
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Metodické postiehy k tématu ,Zelen v uzemnich planech”
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Odborna i laickd vefejnost si je védoma vyznamu zelené
v sidlech i v krajiné. Pfesto stavajici zelen¢ kolem nas
ubyva, napf. ,,zahustovanim* zastavby v sidlech, coz
umoziuji mimo jiné ¢asté zmény uzemnich plant a ne-
dostatecnd podpora vyuzivani brownfields. Ani v nové
zastavbe nejsou vefejna prostranstvi a zeleit vzdy dosta-
tecné zastoupeny. MiiZze uzemni plan tuto situaci ovliv-
nit? Poskytuje plocham zelen¢ dostate¢nou ochranu?

Na tyto a dalsi otazky tykajici se feSeni zelen¢ v uzem-
nich planech obci hledd odpovédi tento prispévek. Za-
byva se legislativnim rdmcem feSeni zelen¢ v pravnich
ptedpisech. Uvazuje o zaclenéni zelen¢ a izemniho sys-
tému ekologické stability do ploch s rozdilnym zptisobem
vyuziti. Na z&vér na piikladech z praxe ukazuje systém
sidelni zelené jako jeden z mnoha systému tvoticich orga-
nismus mesta a pripomina §irsi souvislosti feseni zelené
v sidlech a krajiné.

Prispévek vznikl diky pfispéni nékolika urbanisti-pro-
jektantt, kterym timto autorka ¢lanku dékuje. I kdyz na-
zory uvedené v ¢lanku nelze vydavat za jednotny postoj
uvedenych urbanistd, v fadé bodl projevili nazory velmi
podobné. Cilem ¢lanku je vyvolat diskusi o tomto tématu.

Legislativa

Zakladni pozadavek na feSeni systému sidelni zelené je
obsazen ve vyhldsce ¢. 500/2006 Sb. v piiloze €. 7, v ¢asti
1. Obsah izemniho planu, v odstavci (1) — v pozadavcich
na textovou ¢ast, bod c). V bod¢ d) je dale uveden poza-
davek fesit koncepci vefejné infrastruktury.

...od verejné infrastruktury pres verejnd prostranstvi
k verejné zeleni...

Co se rozumi pojmem verfejna infrastruktura je stano-
veno ve stavebnim zakoné ¢. 183/2006 Sb. (dale téz SZ),
v § 2 Zakladni pojmy, v odstavci (1), bodé k). Kromé do-
pravni a technické infrastruktury a obcanského vybaveni
jsou vetejnou infrastrukturou také vetfejna prostranstvi.
Stavebni zakon pojem veFejna prostranstvi nedefinuje
a odkazuje na § 28-34 zékona ¢. 128/2000 Sb., o ob-
cich. Zde se dozvidame, ze ,, verejnym prostranstvim jsou
v§echna namesti, ulice, trziste, chodniky, verejna zelen,
parky a dalst prostory pristupné kazdému bez omezeni,
tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlast-
nictvi k tomuto prostoru“.

Vyznam zafrazeni veiejné zelené mezi vefejna pro-
stranstvi spocivd v moznosti vyuzit predkupniho préva,
dle § 101 SZ, odst. (1):

66

Vlasta Polackova

,, K pozemku urcenému vizemnim planem nebo regulac-
nim planem pro verejné prospésnou stavbu nebo pro
verejné prospésné opatieni md obec nebo kraj, ktery je
vymezil v uzemné planovaci dokumentaci, nebo stat podle
prislusnosti k vlastnictvi v souladu se zvldastnimi pravnimi
predpisy predkupni pravo. Obec ma téZ piedkupni pravo
k pozemku uréenému tizemnim plinem nebo regulac-
nim planem pro veiejné prostranstvi. “

...Co rika k problematice veiejnych prostranstvi, respek-
tive zelene, vyhlaska ¢.501/2006 Sb., o obecnych poza-
davcich na vyuzivani vizemi?...

V § 3 Obecné pozadavky na vymezovani ploch, v odstav-
ci (5) je uvedeno: ,, Obecnym pozadavkem na vymezovani
ploch je vytvaret a chranit bezpecné pristupna verejnd
prostranstvi v zastavéném uzemi a v zastavitelnych plo-
chdch, chranit stavajici cesty umoznujici bezpecny prii-
chod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to nezbytné. *

V § 7 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. Plochy vetejnych prostran-
stvi se dale uvadi:

odst. (1):

,, Plochy verejnych prostranstvi se obvykle samostatné
vymezuji za ucelem zajistéeni podminek pro primérené
umisteni, rozsah a dostupnost pozemkii verejnych pro-
stranstvi a k zajisteni podminek pro jejich uzivani v sou-
ladu s jejich vyznamem a uicelem.

odst. (2):

,, Plochy verejnych prostranstvi zahrnuji zpravidla stdva-
Jjict a navrhované pozemky jednotlivych druhii verejnych
prostranstvi a dalsi pozemky souvisejici dopravni a tech-
nické infrastruktury a obcanského vybaveni, slucitelné
s ucelem verejnych prostranstvi.

O zastoupeni vefejné zelené na vetejnych prostranstvich
se v § 7 jmenovité nedozvidame, pouze odkaz na zakon
o obcich nés dovede k vefejné zeleni.

Vyhlagkou €. 269/2009 Sb. byl § 7 doplnén o upiesnéni po-
Zadavki na vymezovani ploch vefejnych prostranstvi:

., Pro kazdeé dva hektary zastavitelné plochy bydleni, re-
kreace, obcanského vybaveni anebo smisené obytné se
vymezuje s touto zastavitelnou plochou souvisejici plo-
cha verejného prostranstvi o vymére nejméné 1 000 m?;
do této vymery se nezapocitavaji pozemni komunikace. “
Pokud je vyuziti navrzené plochy podminéno zpracova-
nim uzemni studie nebo regulacniho planu, obvykle pro-
jektanti tento pozadavek ptendseji do pozadavki na fe-
Seni plochy, nebo do zadani regula¢niho planu a plochu
konkrétné nevymezuji.



Zelen a plochy s rozdilnym zplisobem vyuziti

...Do jakych ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti zaradit
v uizemnim planu zelen, kdyz vyhlaska ¢. 501/2006 Sb. neu-
vadi zelen mezi ,, Plochami s rozdilnym zpiisobem vyuziti“?...

Vzhledem k tomu, co ndm umoznuje legislativa, existuji

tfi moZznosti:

1. zelen je vymezena v ramci ploch vefejnych prostranstvi,

2. pro zelen jsou vymezeny plochy doplnéné na zakladé
§ 3, odst. 4 vyhlasky €. 501/2006 Sb.,

3. zelen neni vyclenéna do samostatného druhu plochy
s rozdilnym zptsobem vyuziti a pozemky zelené jsou
zahrnuty do jinych druht ploch.

1. Zelen na vefejnych prostranstvich

Zelen vetejnou a parky je vhodné zatadit do ploch ve-
fejnych prostranstvi (§ 7 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.). Zis-
kavame tim mimo jiné moznost u navrhovanych ploch
vyuzit institutu pfedkupniho prava (viz vyse). Vzhledem
k polyfunkénosti vetejnych prostranstvi se v praxi veétsi-
nou vefejna zelen vycleniuje do samostatné podskupiny
s riznymi nazvy (§ 3, odst. 4 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.):
— vefejna prostranstvi — vefejna zelen nebo vetejna pro-
stranstvi s dominantni funkci zelené apod.

Obr. 1: Verejny park v Mélniku

2. Plochy zelené doplnéné na zakladé § 3
(odst. 4 vyhlasky €. 501/2006 Sb.)

Ne vSechny plochy zelené jsou na vefejnych prostran-
stvich. Pfesto je v nékterych piipadech vhodné v izemnim
planu tyto plochy vymezit a stanovit pro né¢ podminky vy-
uziti. Samostatné vyc¢lenéni ploch zelené umoziiuje jejich
podstatné lepsi ochranu pied zménou vyuziti (zastavbou),
nez jsou-li pozemky zelen€ pouze zahrnuty do jinych dru-
ht ploch. Vymezeni téchto dopliiujicich druhd ploch je
nutné oduvodnit. V projekéni praxi se objevuje rizna, ale
velmi obdobna typologie takovych ploch zelené (nyni ne-
hovofime o zeleni na vetrejnych prostranstvich):

— zelen soukroma a vyhrazena,

Obr. 2: Soukromé zahrady na parkdné v Lokti

— zeleni ochrannd a izola¢ni,

Obr. 3: Ochrannd a izolacni zeleri u Prazského okruhu

— zelen piirodniho charakteru nebo zelen krajinna (byva
vymezovana i v krajing),
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Obr. 4: Zeler u potoka Psovky v Mélniku




— zelen doprovodna (miva liniovy charakter)

Obr. 5: Zelen podél potoka Psovky a pési a cyklistické stezky
v Mélniku

3. Zeleti v ramci jinych druhi ploch

Pozemek zelen€ 1ze zahrnout do jinych druhi ploch, kte-
ré se zahrnutim pozemk vetejnych prostranstvi a zelené
pocitaji (viz vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., napt. § 4 Plochy
bydleni, § 5 Plochy rekreace, § 6 Plochy obcanského vy-
baveni, § 8 Plochy smiSené obytné, § 9 Plochy dopravni
infrastruktury). Uzemné planovaci praxe viak ukazuje, ze
tyto pozemky zelené, samostatné nevyclenéné, neni snad-
né ochranit pfed zménou vyuziti. Moznosti je stanoveni
vhodnych koeficientd.

Uzemni systém ekologické stability (USES) a plochy
s rozdilnym zpGsobem vyuziti

...Do jakych ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti zaradit
v uzemnim planu USES?...

Projektanti obvykle chapou USES jako systém, ktery pro-
chazi nad riznymi plochami s rozdilnym zptisobem vy-
uziti. V souladu s vyhlaskou se biocentra obvykle umis-
tuji v plochach ptirodnich. Biokoridory jsou umistovany
nékterymi projektanty rovnéZz v plochach piirodnich,
dalsimi ve smiSenych plochach nezastavéného tizemi,
v lesnich plochach nebo v plochach zelené pfirodniho
charakteru, respektive krajinné zeleng.

Zeler jako jeden ze systémii organismu sidla

... Wikipedie: ,,systém je souhrn souvisejicich prvkii, sdru-
zeny do smysluplného celku“...

V organismu mésta i krajiny funguje cela fada systému,
které zajist'uji zivot mésta a krajiny.

Velmi uzce spolu souviseji naptiklad:

— systém sidelni zeleng,

— systém vetejnych prostranstvi,

— uzemni systém ekologické stability,

— systém vodnich ploch a tokd,

— systém zelenych pasi,

— systém pésich a cyklistickych cest,

— systém hromadné dopravy.

V ramci téchto systému se obvykle realizuje fada funkei,
naptiklad:

— esteticka,

— socialni,

— dopravni,

— rekreacni,

— pfirodni,

— vodohospodarska.

Obr. 7: Centrum mésta Lo-
ket — zelené vymezen sys-
tém verejné zelené




Obr. 8:,Zelené pdsy” — més-
to Mélnik a jeho okoli
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Tyto systémy je tieba fesit vzdy ve vzajemnych souvislos-
tech a také s ohledem na $ir$i vazby. U systému sidelni ze-
leng jisté nikdo nepochybuje o vazbé¢ na krajinnou zelen,
véetné uzemniho systému ekologické stability. Vyznamna
by méla byt i vazba na tzv. ,,zelené pasy*, které nektera
meésta maji vymezena nebo jejich vymezeni planuji.

Zavéry

Systém sidelni zelené

— Systém sidelni zelen€ 1ze v izemnim planu navrhnout
(respektive stabilizovat), pokud se promitne na plo-
chy s rozdilnym zpisobem vyuziti, jejichz regulativy
ochrani plochy pied zastavbou.

— Systém by mél byt propojeny a mél by byt v uzké vaz-
bé na dalsi systémy.

— MEéI by byt navazan na zelen a cesty v okolni krajing.

— Systém sidelni zelené by mél byt zobrazen v samo-
statném schématu pro vétsi nazornost a jednoznacnost
vymezeni systému.

— Legislativa nebo metodika by méla pojem systém si-
delni zelen¢ blize definovat (véetné podminek vyuziti
ploch systému).

Vetejna zelen a vefejna prostranstvi

— Plochy vetejné zelené 1ze v souladu s platnou legislati-
vou vymezit jako typ vefejného prostranstvi.

— Vefejna prostranstvi maji fadu dalSich funkci, a proto
by bylo vhodnéjsi vyc€lenit je ze systému druht ploch
dle vyhlasky do polohy systému leziciho nad plochami
s rozdilnym zpsobem vyuziti (ani jiné systémy nelze
ztotoznit s druhy ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti).

Dalsi druhy ploch zelené

— Pro ochranu dalsi nezastavitelné zelené v zastavéném
a zastavitelném tzemi projektanti nevystaci s vefej-
nymi prostranstvimi a uzivaji plochy s jinym zpiso-
bem vyuziti, které dopliuji dle § 3 odst. 4 vyhlasky
¢. 501/2006 Sb.

— Vice typt ploch zelené vyplyva z potfeby stanovit
rizné regulativy (rozdily v charakteru vyuziti plochy,
v moznosti oplocovani, vystavby cest, vystavby infra-
struktury, realizace prvku parteru).

— Na tuto potiebu by legislativa méla reagovat stanove-
nim ploch zelené jako jedné z kategorii ploch s rozdil-
nym zpusobem vyuziti ve vyhlasce ¢. 501/2006 Sb.
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