=P
(- B

MINISTERSTVO
PRO MISTNI
ROzVvOJ CR

Metodické sdéleni MMR k problematice vykladu ustanoveni § 18 odst. 5 i dalSich
ustanoveni stavebniho zadkona a moznostem jejich vyuziti pfi pfipravé staveb verejné
dopravni infrastruktury.

Platna pravni uUprava zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, (dale jen ,SZ"), umozniuje pfimérené uryehlit
pfipravu a umistovani staveb vefejné dopravni infrastruktury (dale téz ,DI).

Moznosti uvedené v ustanovenich SZ

= §18 odst. 5 SZ
Moznost umisténi verejné DI v nezastavéném uUzemifhpokud to tUzemné’ planovaci
dokumentace vyslovné nevylucuje

Cit.: ,V nezastavéném tzemi Ize v souladu s jehoycharakterem dmistovat stavby, zafizeni,
a jina opatreni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodnithespodarstvi, téZbu nerostd, pro ochranu
pfirody a krajiny, pro verejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro snizovani nebezpeci
ekologickych a prirodnich katastrof a pro odstrariovani jejich disledkd, a dale takova technicka
opatfeni a stavby, které zlepSi podminkyyjeho wyuZiti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu,
napriklad cyklistické stezky, hygieniCka zarizeni, ekologicka a informacni centra. Uvedené
stavby, zafizeni a jina opatreni y/cetné, staveb, ktere s nimi bezprostfedné souviseji véetné
oploceni, Ize v nezastavénémi tzemi ‘umistovat v pfipadech, pokud je Gzemné planovaci
dokumentace vyslovné nevylucuje.”

SZ ve vefejném zajmu chrani nezastavéné Uzemi pfed jeho neodlvodnénou preménou
na uzemi zastavéné,pfitom v8ak v ném umoziuje umistovat stavby, zafizeni a jina opatfeni
pouze pro ucely taxativné uvedené Viustanoveni § 18 odst. 5 SZ s tim, ze uzemné planovaci
dokumentace muze umisténi téchto staveb, zafizeni a jinych opatfeni v nezastavéném Gzemi
vyloucit. Sodcasne, plati ustanoveni § 2 odst. 1 pism. d) SZ, v jehoz disledku ma kazda obec
jednoznacné 'vymezenoizastavéné i nezastavéné Uzemi, a to bez ohledu na to, zda obec ma
platny,tzemni plan Gitnikoliv.

Kdy je mozné umisténi stavby verejné DI v nezastavéném uzemi podle § 18 odst. 5 SZ
Umisténi¢ stavby | vefejné DI (napf. stavby silnice) v nezastavéném Uzemi je mozné
I'v pripadech, kdy“pro stavbu vefejné DI neni v Gzemné planovaci dokumentaci (dale jen
,UPD") kraje ahi obce vymezen koridor nebo plocha pro DI a souasné tato stavba DI neni
vylou€ena ((uvedena jako nepfipustna) v zadné Uzemné planovaci dokumentaci (dale jen
LUPD").

Jedna se o tyto pfipady:
= zamér je vymezen jen v politice Uzemniho rozvoje (dale jen ,PUR*), ale nebyl dosud
vymezen a upfesnén v zasadach Gzemniho rozvoje (dale jen ,ZUR®) ani UPD obce’
(napf. zamér mezinarodniho nebo celostatniho vyznamu);

L UPD obce = tizemni plan (UP) - pofizeny po 1. 1. 2007 nebo dosud platna tizemné planovaci
dokumentace obce schvalena pred 1. 1. 2007, tzn. - Gzemni plan obce (UPO), tzemni plan
sidelniho Gtvaru (UPNSU, UPSU), tzemni plan zény (UPIZ), Gzemni projekt zény (UPjZ) nebo
regulacéni plan (RP).
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= zamér neni vymezen v PUR ani UPD, tzn. v ZUR a ani v UPD obce, pfestoZe kraj
i obec maji platnou UPD (napt. zaméry nadmistniho nebo mistniho vyznamu);

= zamér neni vymezen v ZUR a Uzemi dotéené zamérem neni pokryto Zadnou platnou
UPD obci (zamér nadmistniho vyznamu);

= zamér byl vymezen v ZUR, ale zatim nebyl zapracovan do UPD obce, pritemz €ast
ZUR, ve které byl zamér vymezen, byla na zakladé prezkumu nebo rozsudku zru$ena.

Pro v8echny tyto pfipady Ize vyuzit ustanoveni § 18 odst. 5 SZ a umistit stavbu verejne)DI
v nezastavéném Uzemi, resp. v plochach nalezejicich do nezastavéného uzemi,pokud moznost
jejiho umisténi neni v UPD obce vyslovné vylougena.

Kdy neni mozné umisténi stavby vefejné DI v nezastavéném Uzemi podle § 18 odst. 5 SZ
Tento postup, tzn. umistit stavbu vefejné DI (napf. stavbu silnice) v nezastavéném Uzemi,nelze
vyuzit, pokud pro tuto stavbu je vymezen koridor nebo plocha DI v platnéUPD kraje, obce nebo
v obou dokumentacich.

Napf. v situaci, kdy je pro stavbu vefejné DI (napf. stavby silhice) zpracovana dokumentace
pro Uzemni rozhodnuti (dale jen ,DUR*) a v Gzemnim fizeni Se pfi posuzovani souladu tohoto
zaméru s vydanou UPD ukaze, e predmétna hlavni stavba (téléso dalnice nebo silnice)
vyboéuje z koridoru vymezeného v UPD kraje nebo obce, nelze'tuto stavbu v nezastavéném
Uzemi na zaklad& ustanoveni § 18 odst. 5 umistit, aniz bylbyla pofizena aktualizace ZUR nebo
zména UPD obce.

Je tfeba zminit skutednost, e podkladem, pro vymezeni koridoru vetejné DI v UP je nékdy jen
Uzemné neupfesnény zamér, jindy uzemni studiennebo projektova dokumentace (dale ,PD)
ve stupni vyhledavaci nebo technicke studie. Ani v PD tohoto stupné nelze pfedem specifikovat
vesSkeré souvisejici stavby, tzfl, napr. ani soucasti a pfisluSenstvi pozemni komunikace,
ani vyvolané stavby, které budou s hlavni stavbou tvofit komplexni funkéni celek.

K upfesnéni celkového technického feSeni stavby DI dochazi az pfi zpracovani a projednavani
DUR. Piitom je pfiroZéng, Ze nékteré ze souvisejicich staveb (véetn& vyvolanych staveb) budou
umistovany mimo koridor, DI vymezeny”v hlavnim vykresu UP a mimo koridor pro VPS
dle vykresu vefejné prospésnych staveb (dale jen ,VPS®), opatfeni a asanaci. Pfi posuzovani
souladu zameéru spvydanou UPD, resp. UP je tfeba vychazet ze skuteGnosti, Ze nékteré
ze souvisejicich staveb Bysnemohly byt bez poruseni ustanoveni SZ v UP vymezeny. Uzemni
planaVani je zaloZedo na principu postupného upfesfiovani zaméru od PUR (pokud se jedna
oZamér republikového, tj. celostatniho vyznamu), pres upfesnéni v UPD, aZ po konkretizaci
Uzemnimdrozhodnutim.

Skutecnost, Zze nékteré souvisejici stavby vymezené Uzemnim rozhodnutim jsou umistovany
mimo, koridordDI vymezeny v UP, neznamend, Ze se jedna o nesoulad s UP, pokud nejsou
v navazujicich plochach podminkami nepfipustného vyuZiti téchto ploch vylou€eny.
Z uvedeneho také nelze dovozovat, Ze souvisejici stavby nebo jejich ¢asti, jez pfesahnou pres
hranice koridoru DI, tim pfestavaji byt sou€asti VPS a budou vyclenény ze souboru stavebnich
objektll, které dohromady tvofi urcity funkéni celek. Jako tento celek je tfeba stavbu DI
posuzovat, nebot jako celek byla zafazena v UP do VPS (bez nutnosti vyjmenovat véechny jeji
diléi objekty). Grafické vymezeni hranic koridoru pro VPS v UP neurduje, co je, nebo neni
soucasti VPS, ale vymezuje uzemi, kde bude umisténa stavba hlavni.

Ve vztahu k nezastavénému Uzemi je odbor Uzemniho planovani MMR jako Ustfedni organ
statni spravy na Useku Uzemniho planovani toho nazoru, Ze pro umisténi objektl stavby DI,
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které jsou soucasti objektové skladby a nejsou stavbou hlavni, ale ,nevejdou®
se do vymezeného koridoru, Ize v nezastavéném Uzemi uplatnit postup podle § 18 odst. 5 SZ.

Pokud by stavby (s vyjimkou stavby hlavni), které se ,nevejdou“ do koridoru profVPS,
zasahovaly do zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch a byly uvedeny v nepfipustném
vyuziti jednotlivych ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti nebo byly neslucitelné s jejich hlavnim
vyuzitim, bylo by nutné pofidit zménu UP a vymezeni koridoru DI, resp. koridoru pro,VPS,
a podminky vyuziti ploch upravit tak, aby tyto objekty byly v souladu s UP a bylo je pak mozné
umistit.

Stejnym zplsobem by bylo nutné postupovat, pokud by stavby (s vyjimkou stavby hlavnf), ktere
se ,nevejdou“ do koridoru pro VPS, zasahovaly do nezastavéného Uzemi a moznest jejich
umisténi v plochach naleZejicich do nezastavéného tzemi by v UP byla vyslovné vylougéna..

Je tfeba také zminit skutednost, Ze pokud nejsou stavby vefejné DI'wymezeny v ZUR nebo
v UPD obce jako VPS, nelze pro ziskani pozemki potiebnych pro realizagi staveb DI vyuzit
moznost vyvlastnéni, nebot platné pravni predpisy tykajici se, staveb. DI (zakeny o pozemnich
komunikacich, o drahach, o vnitrozemské plavbé ani o civilnim letectvi),dosud neobsahuiji
zakonny titul pro zajisténi pozemkl potfebnych préstavby DI vefvefejnem zajmu ve vazbé
na UPD.?

§ 31 odst. 4, § 36 odst. 5 a § 43 odst. 5§ SZ

Zavaznost nastroji uUzemniho planovani z hlediska mozného rozhodovani
v uzemi

§ 31 odst. 4 SZ - cit.: ,Politika uzemniho rozvoje je zavazna pro porizovani a vydavani zasad
tuzemniho rozvoje, uzemnich plana, regulacnich pland a pro rozhodovani v dzemi.*;

§ 36 odst. 5 SZ - cit.: ,Zasady Gzemniho“rozvoje jsou zavazné pro porizovani a vydavani
tuzemnich pland, regulacnich pland a pro rozhodovani v tzemi.,

§ 43 odst. 5 SZ - “cits, ,Uzemni.plan je zavazny pro pofizeni a vydéani regulaéniho planu
zastupitelstvem obce, pro rezhodovaniv-izemi, zejména pro vydavani tzemnich rozhodnuti.”.
SZ nastavujé wprostrednictvimy, vySe uvedenych ustanoveni princip hierarchické zavaznosti
nastroji Gzemniho pldnevani jak pro pofizovani navazujici UPD, tak pro rozhodovani v Gzemi.
Zaméry vymezené vAPUR musi byt zapracovany do ZUR dotenych kraji a UPD dotéenych
obef (pokud obec ma UP nebo rozhodne o jeho pofizeni) a tim zajistén soulad s PUR. Obdobné&
Zaméry vymezené v ZUR musi byt zapracovany do UPD dotéenych obci a tim zaji$tén soulad
se ZUR4 Pokud neni hierarchicky niZze postaveny nastroj uzemniho planovani v souladu
S hadfazenym, nelze podle né&j vrozsahu nesouladu rozhodovat a stavebni dfad k nému
pfiposuzovani zaméru v uzemnim fizeni o umisténi stavby podle § 90 odst. 1 SZ nepfihliZi.
Je tfebayupozornit, Ze z vySe uvedenych tfi nastrojd Uzemniho planovani neni UP (na rozdil
odhPUR “a ZUR) povinnym néstrojem. Pokud obec nema UP, rozhoduje se na zakladé
posobizeni souladu se ZUR a PUR.

Pfi umistovani staveb DI vuzemnim fizeni nastavaji vpraxi pfipady, kdy je DUR
pro umistovany zamér v souladu se ZUR, tzn. hlavni stavba DI se ,vejde* do koridoru DI
vymezeného v ZUR, ale neni v souladu s UPD obce, protoze se ,hevejde“ do koridoru DI, ktery
je vymezen v UPD obce.

% Stav v dobé& vydani metodického sdéleni.
Pozn.: Tato situace by se méla zménit, pokud dojde k nabyti ucinnosti novely zakona o pozemnich komunikacich
a novely zakona o drahach.
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Dévody, pro& stavba DI neni v souladu s UPD obce, mohou byt dva, a od nich je treba
dovozovat mozné postupy stavebniho Ufadu v Uzemnim Fizeni.

1) Koridor nebo plocha DI vymezené v UPD obce jsou v souladu s koridorem DI
vymezeném ZUR, tzn., Zze se ve vSech éastech koridor vymezeny v UPD obce'vejde
do hranic koridoru vymezeného v ZUR, ale umistovany zamér se do koridoru Dl
vymezeného v UPD obce v nékterych éastech nevejde, napf. z diivodil pfilis #telkého
zGzeni koridoru v UPD obce.

Jestlize koridor DI vymezeny v UPD obce nepiekracuje hranici koridoru DI, ktery.je vymezen
v ZUR, pak musi stavebni ufad posuzovat soulad pfedmétného zaméru DI i.s platnou UPD.
obce. V této situaci nelze rozhodovat jen podle ZUR a ignorovat platnou, byt éasevé méné
aktualni UPD obce, pokud tato neni v rozporu se ZUR.

Pokud je umistovana hlavni stavba (napf. téleso silnice) mimo, hranice koridorw DI
vymezeného v UPD obce, nelze postupovat jinak, neZ zajistit soulad zaméru s UPD obce,
a to upravou projektové dokumentace pro uzemni rozhodnuti tak, aby hlavni stavba nebyla
mimo koridor vymezeny v UPD obce. Teprve v piipadé, Ze takova,lUprava neni objektivné
mozna, postupuje se cestou pofizeni a vydani zmé&ny UPD ‘ebce.

2) Koridor DI vymezeny v UPD obce neni v souladu, s koridorem DI vymezenym v ZUR,
tzn., ze koridor vymezeny v UPD obce zasahuje, mimo (vné) hranice koridoru
vymezeného v ZUR, nebo neni v UPD©bce vymezen viibec, napfi. proto, ze v dobé kdy
byla schvalena UPD obce, nebyl jesté predmétny zamér DI v feSeném Gzemi sledovan.

Pro oba uvedené ptipady plati stéjna ustanoveninPodle® 36 odst. 5 SZ jsou ZUR ,z4vazné
pro porizovani a vydavani tzemnich pland, requlacnich pland a pro rozhodovani v dzemi*.
Podle ustanoveni § 54 odst. 5 SZ je obec ,povinna uvést do souladu tzemni plan s tzemné
planovaci dokumentaci nasledné vydanou krajem a nasledné schvalenou politikou tizemniho
rozvoje. Do té doby nelze rozhodovat podle casti uzemniho planu, které jsou v rozporu
s uzemné planovaci, dokumentaci nasledné vydanou krajem nebo s politikou Uzemniho
rozvoje.“ To znamenapze pokud neni’koridor DI vymezeny v UPD obce v souladu se ZUR
(zcela nebo z&asti se nachazi mimo koridor vymezeny v ZUR), bude stavebni ufad
posuzovat seulad, umistované stavby se ZUR, zatimco k UP nebo jeho &astem, které nejsou
v souladu se.ZUR, nebude pfi rozhodovani pfihlizet, protoZe obec nesplnila povinnost podle
ustanoveni § 54¢odst. 5°SZ. V tomto pfipadé neni moznost vydani uzemniho rozhodnuti
podmingna wydanim zmény UPD obce, kterou by tato dokumentace byla uvedena
od souladu se ZUR, ale rozhoduje se podle ZUR.

Situa€im, kdy jeaz v ramci Uzemniho Fizeni zjiSténo, Ze umistovana stavba DI neni v souladu
s platnou UPD obce, je tfeba predchazet, jak ve fazi pofizovani UPD pii vymezovani
a uprestiovani koridoru DI, tak i ve fazi projektové pFipravy stavby DI v ramci zpracovani DUR.

Ve fazi porizovani UPD obce, ve které je koridor DI pro sledovany zamér vymezovan, resp.
upfesfiovan, ma Ministerstvo dopravy (dale jen ,MD®) jako dotéeny organ na zakladé SZ
moznost uplatnit pfi projednavani navrhu zadani vyjadfeni se svymi poZadavky a nasledné
pFi projednavani navrhu UPD stanovisko, jehoZ obsah je zavazny podle § 4 odst. 2 pism. b) SZ.
Prostfednictvim stanoviska miize MD formulovat mimo jiné také pozadavky pravé na vymezeni
predmétného koridoru DI. Stanoviska dotéenych organu, pokud byla doru¢ena ve stanovené
Ih(té a splhuji-li potfebné nalezitosti podle spravniho fadu (pouzije se pfimérené § 68 odst. 3
spravniho fadu), musi pofizovatel UPD respektovat, nebo pfipadné fesit rozpor ve smyslu
§ 4 odst. 8 SZ ve spojeni s ustanovenimi § 136 odst. 6 a § 133 spravniho fadu.
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Novela SZ, ktera nabyla uc¢innosti od 1. 1. 2013, posilila také postaveni viastnikd, spravct
a provozovatelll vefejné dopravni infrastruktury, tzv. opravnénych investord, ktefi kromé
pfipominek k navrhu zadani UP a k navrhu UP pro spole¢né jednani mohou nyni uplatiiovat
také namitky proti navrhu UP v etapé vefejného projednani navrhu UP (§ 52 odst. 2 SZ).
To znamena, ze kromé MD jako dotéeného organu, muze Uzemni naroky a podminky
pro vymezeni koridoru DI v UPD obce nyni Gé&inngji uplatiiovat a hajit také napf. RSD CR,
SZDC, RVC z pozice opravnénych investord.

Jak MD, tak pfisludni opravnéni investofi by méli pfi pofizovani UPD v maximalni mozné mife
vyuzit vS8ech moznosti pro uplatnéni svych pozadavk(l na vymezeni a upresnéeni koridoru
a ploch DI i na stanoveni podminek vyuZiti v plochach sousedicich s koridory a‘plochami DI
asvé vefejné zajmy v uzemi sledovat a hajit. Je vSak tfeba vzit na védomi, zejjednim
ze zakladnich cill uzemniho planovani je mimo jiné také koordinace wefejnych i soukroamych
zajml na zmeény v Uzemi, a akceptovat skute¢nost, Zze gna-li byt této  keordinace desazeno,
nelze vzdy beze zbytku plné akceptovat vSechny poZadavky,a naroky, které dotéené organy,
opravnéné osoby a vefejnost pfi pofizovani UPD uplatni. Viyslednésfeseni v-UPD proto vzdy
predstavuje uréity kompromis, a pokud nelze najit vzajemny soulad mezinrliznymi vefejnymi
zajmy, je nutné ve vysledném feSeni upfednostnit pfevazujici verejny zajem.

Ve fazi projektové pripravy zaméru DI ve stupni'DUR je Zadouci respektovat fedeni
dohodnuta v UPD. Dalezité je, aby investor ve spolupraci' s projektantem stavby DI
jiz pFi zahajeni zpracovani DUR vzdy spfedem, ovéFil, jak \je koridor DI vZUR a v UPD
jednotlivych obci vymezen a zda je«zejména rozsah vymezeni v grafickych ¢astech (zvlasté
v UPD obci) pro hlavni stavbu DI dostacujici. Pfi jednezfiaéném prokazani nemoznosti umistit
stavbu hlavni ve vymezeném<Kkoridoru pro DI je tfeba, aby investor zacal ve spolupraci
s pfisludnym pofizovatelem UPD i dotéenymisobcemi vznikly problém okamzité Fesit. K nabyti
uginnosti aktualizace nebol zmény UPD musi, dojit jesté pred podanim Zadosti o vydani
Uzemniho rozhodnuti © umisténi stavby.

= § 35 odst. 5, § 42 odst. 6
Zkracené postupy aktualizaci PUR, ZUR

§ 35 odst. 5 SZ -“citin,Z divodu naléhavého verejného zajmu mdize vlada rozhodnout
0 aktualizaci politiky. tzemniho rozvoje, jejim obsahu a zkraceni IhGt uvedenych v § 33
bez predlozeni zpravy o uplatriovani politiky tzemniho rozvoje.*;

§ 42 odst. 6 SZ - cit.: ,...je-li kraji podan opravnénym investorem navrh na aktualizaci zasad
tzemniho rozvoje z divodu rozvoje verfejné dopravni nebo technické infrastruktury [§ 2 odst. 1
pism. k)], zastupitelstvo kraje bezodkladné rozhodne o aktualizaci zasad tGzemniho rozvoje
a jejimobsahu. Zprava o uplatriovani zasad tdzemniho rozvoje se v tomto pripadé neporizuje.”;
Oba postupy umozniuiji zkratit proces aktualizace PUR i ZUR o zpracovani a projednani Zpravy
o uplatiovani PUR, resp. ZUR (tzn. fadové o nékolik mésic(), nebot po rozhodnuti viady, resp.
zastupitelstva kraje, lze zahdjit rovnou zpracovani navrhu aktualizace PUR, resp. ZUR.
Iniciatorem mozného zkraceného postupu aktualizace PUR je MD, v pfipadé ZUR opravnény
investor. Timto postupem Ize fesit situace, kdy je tfeba do ZUR zapracovat zamér DI, ktery neni
vymezen v PUR ani v ZUR jako (v tomto pfipadé&) rozhodujici dokumentaci, nebo kdy je potieba
zménit vymezeni koridoru DI, ktery v ZUR vymezen je, ale z podrobné&jsi projektové pfipravy
zaméru DI vyplynuly zcela zasadni diivody, pro které je tfeba se z pavodniho koridoru v ZUR
vychylit. Je-li vZUR takto vymezen novy koridor DI nebo upraveno vymezeni ptvodniho
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koridoru, neni, jak je vysvétleno vy$e, nutné &ekat na potizeni zmé&n UPD obci, kterymi by byly
tyto UPD uvedeny do souladu se ZUR, ale je moZné umistit stavbu DI pouze na zakladé ZUR.

= §36o0dst.1,§43 odst. 1 SZ
Zalezitosti celostatniho vyznamu v ZUR a zalezitosti nadmistniho vyznamu v UP

§ 36 odst. 1 SZ - cit.: ,ZaleZitosti tykajici se rozvoje uzemi statu, které nejsou ebsazZeny
v politice tzemniho rozvoje, mohou byt soucasti zasad tzemniho rozvoje, pokud to ministerstvo
ve stanovisku podle § 37 odst. 8 z divodd vyznamnych negativnich vlivi pfesahujicich hranice
kraje nevylouci.”;

§ 43 odst. 1 SZ - cit.: ,ZalezZitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny vhzasadach
tuzemniho rozvoje, mohou byt soucasti uzemniho planu, pokud to krajsky ufad ve Stanovisku
podle § 50 odst. 7 z davodu vyznamnych negativnich viivi pFesahujicich hranice. _obce
nevylouci.”

Obé uvedena ustanoveni vyslovné umoziuji, aby pfi spinéhitwySe uvedenych pedminek bylo
v pfipadé potfeby mozné fesit v ZUR i zaméry celostatniho\ vyznamu, bez nutnosti pofizeni
aktualizace PUR. Obdobné plati tento princip pro mozné feseni.zamért nadimistniho vyznamu
v UP bez nutnosti pofizeni aktualizace ZUR.

ZAVER

Vzhledem ke skuteCnosti, ze se MMR .opakované setkava s pfipady nevyuzivani moznosti
postupl urychlujicich pfipravu, ktefé platna. pravni UGprava stavebniho prava nabizi,
a v souvislosti s pretrvavanim néktéryeh mylnych pojetisvztahd mezi UPD a procesy pFipravy
staveb dopravni a technické infrastruktury, doporu€uje v téchto oblastech vychazet z vySe
vyjmenovanych ustanoveni a jejich vykladu a seznamit s nimi pfislusné osoby jak na strané
zadavateld, tak i v projekénilsféfe. MMR je tohownazoru, Zze by prostfedky z vefejnych rozpocta
mély byt vynakladany, na aktualizace nebo zmény UPD jen v pfipadech, kdy dojde k prokazani
nemoznosti umistit hlavni stavbusBl,ve vymezeném koridoru, nikoliv v pfipadech zanedbani
v&asné koordinace planovani téchto staveb s uzemné planovaci dokumentaci.
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