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Zvetejnéni predbéznych vysledkd
SLDB 2001, které umoznily porovnani
vyvoje za uplynulych 10 let opét otevielo
(alespori castecné) diskusi o budoucim vy-
voji velkych Ceskych mést, suburbanizaci
a dalsich souvisejicich tématech. Vyvoj
v poslednich deseti letech poprvé v pova-
lecném obdobi zaznamenal zménu dosa-
vadnich trendl u fady predev§im velkych
mést.

Predmétem tohoto prispévku je zamys-
leni, zda v pomérné kratké dobé nemii-
Ze dojit nejen ke stagnaci, ale i k vyraz-
né depresi v popula¢nim vyvoji velkych
mést, ale pripadné i regionti v Ceské re-
publice. Podnétem pro tento ¢lanek byly
v nedavné dobé publikované ddaje o dra-
matickém ubytku obyvatel v tzv. novych
spolkovych zemich SRN (byvala NDR).
Tento ubytek postihuje sice predevsim vel-
ka mésta (ta jsou v naprosté vétsiné pripa-
dd vétsi neZ nase regiondlni centra), ale
i (v mensi mife) téméf vSechny nové spol-
kové zemé. Jedinou vyjimkou s malym po-
zitivnim vyvojem je Braniborsko, téZici
z migrace z Berlina. Vyvoj nékterych vy-
chodonémeckych mést zaznamenal po
sjednoceni* znacny pokles, a to od cca
6,5 % (Drazdany) po cca 20 % (Schwerin).
I vyznamna ,,rozvijejici” se mésta Lipsko
a Erfurt zaznamenala ztratu cca 10 % oby-
vatel. Disledkem migrace ,,Osis* do sta-
rych spolkovych zemi je cca 1 milion
prazdnych bytt, uvazuje se, ze priblizné
tfetina z nich bude demolovéna.

Vyvoj migrace v Ceské republice ve
srovnatelném ¢asovém obdobi byl vyraz-
né méné dynamicky, i kdyzZ i zde se proje-
vuji urcité regiondlni disparity, které Ize
monitorovat zejména na trhu s byty. V né-
kterych regionech je cena bytu, resp. vyse
trzniho ndjemného az desetindsobné nizsi
nez v prazskych lokalitach.

Otdzkou je vsak budouci vyvoj, a to
zejména po vstupu CR do EU.

Je velmi pravdépodobné, Ze jesté pred
vstupem do EU bude muset dojit k vyraz-
néjSimu rdstu produktivity price. S tim

bude nepochybné souviset zanik znac-
ného poctu neefektivnich a dosud
uméle udrzovanych pracovnich prile-
Zitosti. Oproti zemim byvalé NDR, kde
doslo k redlné konfrontaci s vykonnosti
ekonomiky starych spolkovych zemi jiz
pied deseti lety, v CR ziejmé dojde k to-
muto procesu az pri vstupu do EU. Roz-
sah nartistu nezaméstnanosti v CR po té-
to dalsi viné nezbytné transformace eko-
nomiky lze stéZi odhadnout, mize vSak
dosdhnout obdobnych hodnot jako v no-
vych spolkovych zemich. Nové realizova-
né vyrobni a dalsi ekonomické aktivity
budou vytvafet vyrazné nizsi pocty pra-
covnich prilezitosti nezZ jsou ve stavaji-
cich obdobnych provozech.

Po vstupu CR do EU bude zisadni
otézkou, kdy dojde k plnému uvolnéni po-
hybu pracovni sily. Je velmi pravdépo-
dobné, 7e mladsi, kvalifikovanéjsi (a dnes
i jazykové vybaveni) Cesti odbornici na-
jdou uplatnéni nejen v sousednich zemich
(SRN, Rakousko), ale i v dalSich evrop-
skych regionech. Tento segment pracovni
sily bude nepochybné vyrazné mobilné;si
neZ je v CR dosud zvykem. Dasledkem
bude relativné Casté st€hovéani za dobrou
pracovni nabidkou, resp. mozZnosti préce,
a to Casto mimo regiony CR. I kdyZ tyto
trendy ziejmé nebudou tak intenzivni jako
v pfipadé izemi byvalé NDR, nemély by
byt podceniovany.

Souvisejici otdzkou je mobilita pracov-
ni sily ze zemi s vyrazné vétsim ,,volnym*
populacnim potencidlem, kterd mize byt
téZ sméfovana téZ do nékterych regiont
CR.

Zvlasté vyznamnym zdrojem migrace
ziejmé bude Polsko (vstoupi-li do EU
soutasné jako CR), nejen vzhledem ke
svému znacnému populacnimu potencid-
lu, ale i dal§im faktorim. Témi jsou pre-
devSim potfebnd transformace zemédél-
ského sektoru i vyrazné zaostdvajici
(i oproti CR) dopravni infrastruktura.

Cast migra¢nich proudii z CR, Polska,
piipadné i dalSich pfistupujicich zemi by

mohla sméfovat do novych spolkovych
zemi SRN. Diky mohutnym kapitidlovym
transferim ze zdpadnich zemi jiz v téchto
zemich v podstaté¢ doslo k obnové a do-
stavbé nadfazenych dopravnich a dalSich
infrastrukturnich systémd. Doslo i k vy-
stavbé a modernizaci dalsich vyrobnich
komunélnich fondu.

V rdmci projektu sjednoceni byly na
tizemi byvalé NDR uskute¢nény rozsahlé
investice do dopravni infrastruktury.
Zasadné byla prestavéna letisté v Lipsku
(v€. nové drahy) a Drazdanech. V podsta-
t¢ byla dokoncena prestavba stavajici dél-
nicni sité a vybudovany chybéjici useky
na dalnicich A4 a A72, napojujicich Du-
ryiisko a Sasko na dalnice v Hesensku
a Bavorsku. Vybudovéany byly nové trasy
Drézdany — Zhotelec a Lipsko — Magde-
burk. Rozestavény jsou dalnice A38 Lip-
sko — Gottingen a A71 Erfurt — Schwein-
furt s odboc¢enim A73 Suhl — Lichtenfels.
Ve stavbé je téZ dalnice A17 z Drézdan na
Prahu. Predpoklddané dokonceni dalni¢ni
sité je v obdobi 2005 az 2010.

Vétsina hlavnich Zelezni¢nich trati by-
la nebo je modernizovéana, a to na para-
metry nad 160 km/hod. Pro spojeni Berli-
na s Mnichovem je budovana vysokorych-
lostni trat, kterd v useku Lipsko — Erfurt -
Lichtenfels bude vedena v novém korido-
ru v parametrech nad 250 km/hod. sledo-
vano je i nové propojeni Erfurt — Fulda
pro spojeni Berlina a Lipska s Frankfur-
tem n. M. Prestoze Groveni dopravni infra-
struktury, kterd je vyznamnym faktorem
pro lokalizaci novych investic, se v byvalé
NDR vyrazné zlepsila, k pfiblizeni vykon-
nosti ekonomiky a tim i srovnani redlnych
piijmi k zdpadnim spolkovym zemim za-
tim nedochédzi. Tato skutecnost je vy-
znamnym divodem pomérné vysoké
vnitronémecké migrace.

Pro srovnani s vyvojem CR nebude-
me uvazovat Berlin ani mésta ¢i regiony
u Baltského mofe. Omezime se na spol-
kové zemé Sasko, Sasko-Anhaltsko
a Durynsko.
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Historicky vyvoj osidleni v téchto
spolkovych zemich (zejména v Sasku)
s vyrazné vyssi zalidnénosti znamenal do-
sazeni vrcholu ,,urbanizace” jiz v mezivé-
lecném obdobi.

Pocet obyvatel ve vétSin€ téchto mést
kulminoval jiz pted 2. svétovou vélkou,
v roce 1935 mély Drazdany 640 tis. oby-
vatel a Lipsko dokonce 706 tis. obyvatel.
Mgsta Magdeburg a Chemnitz mé¢la 310,
resp. 344 tis. obyvatel. Duryniskd mésta
Erfurt a Gera dosdhla nejvyssiho poctu
obyvatel okolo roku 1990 (220, resp.
135 tis. obyv.), Halle v pol. 50. let (265 tis.
obyv.).

V roce 1935 mésta Lipsko a Drazdany
byla jen o malo mensi nez hlavni mésta
nového Ceskoslovenska Praha. Mésta
Chemnitz a Magdeburg byla vétsi nez dru-
hé nejvétsi mésto Brno. Nékolik dalSich
mést piekracovalo (a to i velmi vyrazng)
stotisicovou velikost, na tzemi soucasné
CR to v té dobé byla jen Ostrava a Plzefi.

Na rozdil od Ceskych mést byla vétSina
mést koncem 2. svétové valky znacné po-
niCena (n¢kterd az v samotném zavéru).
Po vilce se snizil pocet obyvatel Lipska
o 100 tisic a Drazdan dokonce o 150 tisic.
V obdobi 1956 — 1989 pocet obyvatel Lip-
ska klesl o dalsich 70 tisic obyvatel, do ro-
ku 2000 o dalSich 40 tisic, ¢imZ doséahl
hodnoty 500 tisic. V pfipadé Drazdan po-
et obyvatel do roku 1980 mirné narostl
(na cca 515 tisic) a tuto hodnotu si udrzel
az do roku 1990. V poslednim obdobi po-
hodnotu cca 480 tisic. Relativné malé
ubytky (nékolik desitek tisic obyvatel)
méla mésta Halle a Chemnitz.

Magdeburg v 80. letech osciloval ve
velikosti cca 290 tis. obyvatel, po roce
1990 ztratil témér 50 tisic. ,,Stotisicova“
mésta v povalecném obdobi zaznamenala
v nékterych piipadech pomérmné vyrazné
narasty (Gera, Jena, Dessau), dalsi stagno-
vala nebo klesala (Zwickau, Plauen, Gor-
litz). V poslednich 10 az 12 letech vSak
prakticky vSechna ,,velkd* mésta klesala.
Plauen ztratilo od roku 1935 do roku 1980
vice jak 30 % obyvatel (od té doby v pod-
staté stagnuje), Gorlitz ztratilo od roku
1956 cca 25 % obyvatel, Dessau (do roku
1990 rostla) ztratila v posledni dobé vice
jak 15 % obyvatel.

Némeckd mésta na rozdil od ceskych
mést jen vyjime¢né ménila svd administra-
tivni vymezeni a pokud ano, tak nikoliv
znékolikandsobenim rozsahu svého tizemi.

Ceska mésta byla za 2. svétové vilky
jen nepatrné poskozena. Mezi roky 1935

a 1956 doslo z vétsich mést k vyraznéjsi-
mu poklesu obyvatel jen v pripadé Liber-
ce a Usti nad Labem. Pfi¢inou byl odchod
Ceskych obyvatel z Gzemi ,,Sudet” na za-
¢atku vélky a néasledné vysidleni sudet-
skych némcti po jejim skonceni.

K vyraznému poklesu poctu obyvatel
doslo mimo Liberce a Usti nad Labem
z vétsich mést v Chebu, Karlovych Varech,
Décing, Teplicich a Jablonci nad Nisou.
Zatimco Karlovy Vary (v r. 1930 maji
74,6 obyv.) a Cheb (v r. 1930 ma 38,4 tis.
obyv.) jiz své predvalecné velikosti nedo-
sahly, v ostatnich ,;sudetskych” méstech
byla dosazena okolo roku 1980.

Vyrazné se vSak zvysil pocet obyvatel
dalSich krajskych mést, z nichz néktera
okolo roku 1990 téméf zdvojndsobila po-
cet obyvatel oproti stavu v roce 1950.

Velmi rychly byl narfist poctu obyvatel
krajskych mést po roce 1950, kterd béhem
5 let vétSinou narostla o vice nez 10 tisic
obyvatel, Pardubice o vice nez 15 tis., Br-
no o vice nez 20 tisic, Ostrava o vice nez
40 tisic a Praha o vice neZ 50 tisic.

Na rozdil od jinych evropskych mést
vSak velkd (ale i jind) Ceskd mésta zazna-
menala rozsahlou izemni expanzi. K vy-
tvofeni Velké Prahy doslo v roce 1922,
tfemi anexemi se uzemi mésta do roku
1974 rozsifilo na pfiblizné dvojndsobek.
K vyrazném rozsifeni izemi Brna doslo
v roce 1919, dalsi zvétsovani probihalo
v péti krocich az do roku 1980. Ostrava
dosédhla své uzemni velikosti jiz v roce
1924. Plzen mezi lety 1924 az 1976 pfi-
blizné zpétindsobila svou rozlohu (znacny
ndrtst byl v roce 1941). Olomouc expan-
dovala zejména v letech 1919 a 1974, po
roce 1990 doslo k odlouceni nékterych
obci. Liberec zvétsil své tzemi vyrazné
v roce 1939 a nasledné ve tfech krocich az
do roku 1980, po roce 1990 se Ctyfi obce
odloucily. Hradec Kralové se vyrazné
zvétil v letech 1942 a 1971. Ceské Bu-
déjovice zvetsily své tizemi zejména v ro-
ce 1952, déle v malém rozsahu ve ¢tyfech
krocich az do roku 1985; k odpojeni jedné
obce doslo v 50. letech a druhé po roce
1990. Usti nad Labem se vyrazng zvétsi-
lo v letech 1939 a 1980, nasledné se od-
pojila jedna obec. Pardubice se vyrazné
zvétSily v roce 1940 a dale v péti krocich
az do roku 1986, po roce 1990 se odpoji-
ly dvé obce.

V poslednich deseti letech doslo
u vsech velkych ¢eskych mést (s vyjimkou
Ceskych Budgjovic) k poklesu poctu oby-
vatel. Tento pokles byl v nékterych pfipa-
dech zplsoben i odlou¢enim dfive zahrnu-

tych obci; vétSinou se vSak jednalo o po-
pulacné méné vyznamné obce.

Oproti vychodonémeckym méstim
byly ztraty u ceskych mést vyrazné nizsi.
Nevice ztratila Praha (cca 36 tis. obyv, cca
3 %); ztraty Brna a Ostravy byly mensi
nez 10 tis. obyv. (cca 5 %); Plzen ztratila
cca 7,6 tis. obyv., tj. 3,9 %. Z krajskych
mést (oscilujicich okolo stotisicové veli-
kosti) vétSina ztratila 1,5 az 3,0 tis. obyva-
tel, coz predstavuje 1,5 az 3,3 %. Nejmé-
né& Liberec, dale Hrade Kralové, Usti nad
Labem, Zlin a Pardubice. Ceské Budgjovi-
ce a Olomouc zaznamenaly malé nartsty
(1,7 %, resp. 0,5 %).

Na rozdil od jinych zemi vSak (s vy-
jimkou Prahy a Ceskych Budgjovic) nelze
v CR sledovat vyznamngjsi ndriist poctu
obyvatel za hranicemi velkého mésta.

Predmétem této Gvahy neni hledédni
piicin vyvoje v poslednim desetileti, zatim
tyto zmény jsou jen velmi malo vyznam-
né. Otézkou jsou budouci mozné trendy,
které nepochybné budou vyraznéji ovliv-
tiovany migraci. CR miZe byt po dlouhém
povéalecném obdobi opét zdrojovym tze-
mim migrace. Oproti situaci na pocétku
90. let, kdy byla zépadni piihranicni tze-
mi vychodiskem pendlerd (denni vyjizdka
za praci), se vSak zfejmé jiz bude jednat
o vystéhovéni za praci. Jak intenzivni bu-
de tato migrace lze obtizné odhadnout, ne-
bot pfi zcela volném trhu pracovni sily
v EU bude na ném vysokd konkurence,
i ,prosperujici” evropské regiony Casto
vykazuji relativné vysokou miru neza-
méstnanosti, srovnatelnou se soucasnou
situaci v CR.

Ikdyz i v ramci CR dochdzi ke zvygo-
vani rozdild mezi jednotlivymi regiony,
k meziregiondlnim presunim vyznamnéj-
Sich skupin obyvatelstva zatim nedochazi.
Pokud by i k migraci doslo, je pravdépo-
dobné, Ze se bude tykat zejména velkych
mést, ve kterych je vice soustredéna dyna-
mictéjsi a kvalifikovanéjsi pracovni sila.

Vyznamnym podnétem k migraci mi-
7e byt i skutecnost, Ze podstatna ¢ast po-
pulace CR bydli v panelovych sidlistich
a dal$i vyznamnd Cést ve starSich byto-
vych domech s nevyhovujicim standar-
dem. Opousténi téchto byta ve velkych
méstech vychodniho Némecka se stalo
vyraznym a v podstaté masovym jevem,
a to i presto, Ze tamni regeneracni procesy
bytového fondu jsou nesporné dale nez je
tomu v CR.

Dle s¢itani 2001 dosahl pocet nevyuzi-
vanych bytd cca 250 tisic. Ve srovnani
s byvalou NDR se sice jednd pfiblizné
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o Ctvrtinovou hodnotu, i tak by tato sku-
tecnost méla byt vzata v Gvahu pro kon-
cepce rozvoje bydleni i regenerace stiva-
jiciho bytového fondu. Trzni ndjemné
u n&kterych velkych mést (Usti nad La-
bem, Ostrava, Havifov) je dnes tak nizké,
7e névratnost investice do bydleni je (aZ na
zcela mimofadné vyjimky) problematickd.
To se nevztahuje jen na velkd mésta, ale
témér vzdy i na nékteré regiony.

Existuje vysokd pravdépodobnost, ze
v celé fadé regioni CR je koncentrace pra-
covni sily zpisobend rozvojem socialistic-
ky planované ekonomiky vyrazné vyssi
nez odpovidd moznostem téchto regiond.

Schématické a populistické (a optimis-
mem se vyznaCujici) programy rozvoje,
opirajici se o planovanou (v horizontu cca
péti let), ale malo redlnou vystavbu dal-
nic, mohou byt jen zdrojem dalsiho roz-
Carovéni.

Priklady z byvalé NDR, kde rozhodu-
jici infrastrukturni investice jiz byly z vel-

ké casti realizovany, nejsou zrovna po-
vzbudivé. I na tizemi CR jsou dnes regio-
ny relativné dobfe infrastrukturné vybave-
né, presto vsak tato Gzemi vykazuji stag-
naci az depresi. Zatim se jednd spiSe
o stagnaci ekonomiky, s ur¢itym casovym
odstupem by vsak tento jev mél byt do-
provazen i migraci obyvatel z téchto regi-
ond. Jednd se o procesy zcela normalni
a pravdépodobné nebudou v CR tak kvan-
titativné vyznamné jako ve vychodnich
zemich Némecka.

Po vstupu CR do EU viak miize byt CR
nebo nékteré jeji regiony i cilovym Gzemim
migrantt, a to jak z jinych zemi rozsitené
EU, tak i ze zemi mimo EU, nebot i pod-
pramérné regiony EU (vCetné budoucich
¢eskych) mohou byt pro né atraktivni.

I velkorysé transfery kapitdlu v rdmci
soucasnych zemi EU do nékterych regio-
nt ¢i na Stfedomoii, izemi byvalé NDR,
zatim nepfindseji vyrazné efekty a jen vy-
jimecné (napt. v Irsku) doslo k vyznam-
néj$im zméndm v ekonomice. Za této situ-

ace je zcela logické, Ze pokraCuje migrace
do vice prosperujicich regiond. V blizkém
okoli CR Ize sledovat rozvoj nékterych re-
giont Bavorska. Neni ndhodou, Ze pravé
sem smeéfuji migracni proudy ze Saska
a nékterych dalSich vychodonémeckych
regiontl.

Zakladem rozvojovych koncepci EU je
cilend podpora zaostdvajicich oblasti (ze-
mi) a snizovani regiondlnich disparit. Do-
savadni transfery ve prospéch téchto regi-
ond se vSak vyznacuji pomérné nizkou
ucinnosti. Je velmi pravdépodobné, Ze se
bude jednat o dlouhodoby proces ktery se
pristoupenim dalSich zemi k EU muze
(vzhledem k jejich, vétSinou vyrazné nizsf,
vykonnosti ekonomiky) spise kompliko-
vat. V blizké budoucnosti je velmi pravde-
podobné zvySeni migracnich procest, kte-
ré nepochybné ovlivni i vyvoj Ceskych
mést a regiondl.
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