STAVEBNE SPRAVNI
PRAXE

PRILOHA INFORMACI

2002

PRO ORGANY UZEMNIHO PLANOVANI A STAVEBNIHO RADU

¢asopisu Urbanismus a izemni rozvoj

INFORMACE O VYDANYCH PRAVNICH
PREDPISECH, CLANCICH A PUBLIKACICH

SBIRKA ZAKONU 2001

Céstka 161 - &is. 428

Vyhléska MZem, kterou se provédi zakon ¢&. 274/2001 Sb., o vodo-
vodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu. Uéinnost od 1. 1. 2002
(s odchylkou).

Céstka 162 - &s. 433
Vyhléska MZem, kterou se stanovi technické poZadavky pro stav-
by pro plnéni funkci lesa. Uinnost od 1. 1. 2002.

Céstka 168 — &s. 449
Zékon o myslivosti. Uginnost od 1. 7. 2002 (s odchylkamy).

Céstka 168 - &s. 450

Zgkon, kterym se méni zdkon ¢&. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni
pozdéjSich predpist, zdkon €. 129/2000 Sb., o krajich, ve zné&ni
pozdéjSich predpist, zakon &. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, ve znéni
pozdéjSich predpist, a nékteré dalsi zakony. Uinnost od 31. 12.
2001.

Céstka 168 — &is. 451

Zakon, kterym se méni zakon €. 72/1994 Sb. (zdkon o vlastnictvi
bytit), ve znéni pozd&jSich pfedpisi, a nékteré dalii zakony. Uin-
nost od 31. 12. 2001.

Céstka 169 - &is. 457
Vyhlaska MZP o odborné zplisobilosti a o tipravé nékterych dalich
otazek souvisejicich s posuzovinim vlivi na Zivotni prostiedi.
Utinnost od 1. 1. 2002.

Castka 177 - &is. 489
Zakon, kterym se méni zdkon ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komu-
nikacich, ve znéni pozdgjsich predpist. Uéinnost od 31. 12. 2001.

Castka 180 - &is. 501

Zgkon, kterym se méni zdkon ¢&. 513/1991 Sb., obchodni zakonik,
ve znéni pozdéjiich predpisi, zakon ¢. 40/1964 Sb., ob&ansky zéko-
nik, ve znéni pozd&jich predpisti, a nékteré dalii zakony. Uéinnost
od 31. 12. 2001.
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SBIRKA ZAKONU 2002

Castka 4 - &is. 6

Zikon o soudech, soudcich, pfisedicich a stitni sprdvé soudd

a 0 zméné nekterych dalsich zakonu (zdkon o soudech a soudcich).
Utinnost od 1. 4. 2002.

Céstka 5 - &s. 9

Natizeni vlady, kterym se stanovi technické poZadavky na vyrobky
z hlediska emisi hluku. Tyk4 se mj. stavebnich stroji a mechani-
zatnich zafizeni pouZivanych na stavbach. Uinnost od 1. 4. 2002
(s odchylkami).

Castka 7 - &is. 13

Zakon, kterym se méni zdkon ¢. 18/1997 Sb., o mirovém vyuZiva-
ni jaderné energie a ionizujictho zafeni (atomovy zékon), a nékteré
dalsi predpisy. Pisobnosti stavebnich tfadd se tyka zejména nové
znéni § 6. Utinnost od 1. 7. 2002 (s odchylkami).

Castka 29 - &s. 61

Zékon, kterym se méni zdkon €. 44/1988 Sb., o ochran€ a vyuZiti
nerostného bohatstvi (horni zikon), ve znéni pozd&jiich predpisi.
Utinnost od 22. 2. 2002. :

Castka 29 - &s. 62
Zékon, kterym se méni zékon ¢&. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve

znéni pozdejsich predpisi. Uinnost od 1. 4. 2002.

Ciastka 30 - &is. 64

Uplné znéni zékona €. 72/1994 Sb., kterym se upravuji spoluvlast-
nické vztahy k budovim a n&které vlastnické vztahy k bytim
a nebytovym prostorim a dopliiuji n€které zakony (zdkon o vlast-
nictvi bytt), jak vyplyvd z pozdg&jsich zmén.

VESTNIK VLADY

Céstka 8/2001

7. Smémice Ministerstva vnitra CR &.: VSC/1-3618/01 ze dne 27.
listopadu 2001, kterou se méni instrukce Ministerstva vnitra Ceské
republiky ze dne 25. 5. 1992 &. VSC/1-793/92, o spisové sluzbg,
uvefejnénd pod & 1/1992 ve Véstniku viddy Ceské republiky pro
okresni tifady a organy obci, ve znéni smérnice Ministerstva vnitra ¢j.
AS/3-2375/01 ze dne 17. srpna 2001, uvefejnéné pod &. 6/2001
v Castce 6 VeEstniku vlddy pro orgény krajti, okresni tifady a organy
obci.



VESTNIK MMR

(stala pfiloha periodika Obec a finance)

Cislo 1/2002

Uzemni planovani a stavebni fad:

o Umistovani a provoz &erpaci stanice LPG
(stanovisko MMR — OSR ze dne 20. 4. 2001 .¢&j. K-203/01
k podminkim pro umistovani a provoz Cerpaci stanice LPG
a plnirny LPG)

o Opréavnéni k provadéni staveb - .

(stanovisko MMR — OSR ze dne 28. 5. 2001 &j. K-207/01
k rozdilu mezi opravnénim k podnikani podle Zivnostenského
zékona a opravnénim k vykonu vybranych &innosti ve vystavbé
podle stavebniho zakona)

o Povoleni uZivini stavby bez ovéfené dokumentace
(stanovisko MMR — OSR ze dne 29. 5. 2001 &. K-15/01
k pouiti § 104 stavebniho zakona): :

o Vystavovéni proddvaného zboZi na fasddach staveb -
(stanovisko MMR-OSR ze dne 16. 7. 2001 &j. K-393/01)

o Pfezkouméni tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby RD
(stanovisko MMR-OSR ze dne 18. 8. 2001 &j. P-213/01 ve véci
uplatnéni namitky vécného biemene pfistupu k pozemku
a stavbé v fizeni o umisténi stavby)

o Umistovani a povolovéni staveb sité elektro

(stanovisko MMR-OSR ze dne 18. 12. 2001 &. K-699/01 ve
véci postupu stavebniho ifadu pii umistovéni a povolovéani
staveb distribuéni & prenosové sité elektro)

o Provédéni hlubinnych vrtit za tcelem ziskavani zemského tepla
(stanovisko MMR-OSR ze dne 15. 1. 2002 &j. K-545/00).

PRAVNI RADCE

Cislo 1/2002

JUDr. J. Baxa, JUDr. M. Mazanec: Reforma &eského spravniho
soudnictvi.

Mgr. Ing. M. N&mec: Model spravntho soudnictvi.

Clanky seznamuji s divody pfipravované reformy a s podstatnym

obsahem vladnich nvrhi zakon@ tvoficich jadro reformy spravni-

ho soudnictvi: zékoria o feSeni nékterych kompetenénich spord,

zdkona ,,doprovodného®, novelizujictho nékteré pravni predpisy,

a predeviim s navrhem soudniho fadu spravniho, podle kterého

budou soudy kontrolovat spravni fizeni a rozhodnuti.

JUDr. J. Vich, CSc.: Piedni a prevzeti dokon&enych investic podle
smlouvy o dilo.
Autor konstatuje, %e k problematice uvedené v nadpisu, obsahuje
obchodni zkonik pouze n&kolik obecnych ustanoveni, které je
nutné vzdy v konkrétni smlouv o dilo podstatné doplnit a upfesnit,
2v14%t3 bude-li pfedmétem smlouvy stavba. Podrobné upozoriiuje
na existujici uskali a na potfebu ,,08etfit* maximum pripadnych
komplikaci v pfislusnych smlouvéch.

Sestavil Jiff Dolezal, MMR

STAVITEL

Cislo 1/2002

Nové eské normy pro stavebnictvi.

Tabulkovy prehled CSN vydangch v r. 2001, které se zabyvaji pro-
blematikou navrhovéni, prdvédéni a zkouSeni staveb, stavebnich
konstrukef a jejich Casti.

Seznam platnjch CSN je zvefejnén na internetové adrese:
http://www.csni.cz :

Jaké jsou tikoly nového stavebniho zékona?

Strutné seznameni s nékterymi jednotlivostmi z vécného zdméru
stavebniho zékona, schvaleného usnesenim vlady ze dne 20. 6.
2001 & 602. ’

Cislo 2/2002
Kdo nese odpovédnost? (havarie stropnich konstrukei z desek
HURDIS)
MiiZe byt dodrZovani normy nebezpecné? (kratce o hurdiskovych
stropech)

Celkem 7 odbornikdt se v uvedenych &lancich zabyvé stavebné
technickymi a dal§imi okolnostmi poruch hurdiskovych stropu.
Vyslovuji odborné nédzory na pravdépodobné pii€iny havérii
a poskytuji soubor kvalifikovanych informaci o této aktualni pro-
blematice.

Bulletin STAVEBNI PRAVO

Cislo 4/2001

Z obsahu:

o JUDr. J. Sima: Uvahy a pfipominky k problematice pfipravo-
vaného zakona o , koordinatorovi bezpetnosti a ochrany zdravi
na stavenistich a na pracovistich obdobného charakteru®.

o JUDr. Ing. VI Sklendt: Stavebni koordinitor bezpetnosti

" a ochrany zdravi. ; '

o JUDr.J. Varhanik: Aspekty pamatkové ochrany na Gzemi Prahy.

o JUDr. V1. Mikule: Vyjidfeni k otézce vyhldSeni stavebni
uzavéry nafizenim obce.

o Komentit k vybranjm ustanovenim telekomunika¢niho zékona
pro jeho aplikaci ve vystavb telekomunikacnich siti.

PRAVNiI ROZHLEDY

Cislo 1/2002

o JUDr. Jifi Spacil: K projednavani namitek i¢astniki tizemniho
nebo stavebniho fizeni, tykajicich se budoucich imisi, soudem.

V souvislosti s projedndvanim uvedenych namitek, vznesenjch
ti¢astniky tizemniho & stavebniho fizend, ktefi byli stavebnim
Gifadem odkéz4ni na soud, vznikd fada otizek. V ¢lénku se
autor, soudce Nejvy$ifho soudu, snaZi na-tyto otazky
odpovédét. (pro stavebni tifady velmi pfinosny ¢lének, zejm. pii
uplatiiovani § 137 SZ).

o Rozhodovéni o namitce zastinéni vznesené ve stavebnim fizeni
a pravomoc soudu. Pfipustnd mira pisobeni stavby na okoli.
Ziizeni stavby a rugeni vlastniki sousednich nemovitosti. Tyka
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se § 137 stavebniho zdkona, vyhlasky o obecnych technickych

pozadavcich na vystavbu a § 127 odst. 1 obcanského zakoniku.

(z usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 22. 10. 2001, zn. 22

Cdo 2929/99) ;

1. Rozhodovani o nimitce vznesené ve stavebnim Fizeni,
e povolovans stavba zpiisobi zastinéni sousedni
stavby, je v pravomoci stavebniho iradu, nikoliv
soudu.

2. ,,Pripustnou mirou‘ piisobeni stavby na okoli je tieba
rozumét miru pripustnou podle pravnich predpisi.

3. Samotné ziizeni stavby neni rusenim vlastniki soused-
nich nemovitosti, tim mohou byt jen d¢inky stavby.

Z prozatim nepublikovaného rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne
6. 12. 2001, zn. 22 Cdo 1090/2000:

K navrhu na uspofddéni poméri mezi vlastnikem pozemku a vlast-
nikem stavby podle § 135¢ odst. 3 ob&anského zikoniku je vécné
legitimovan i vlastnik neopravnéné stavby.

- Tyka se § 126 odst. 1 a § 135¢ ob¢. zdkoniku a § 137 stav. zdkona.
V odivodnéni rozsudku soud mimo jiné uvedl, Ze z dikce § 135¢
ob¢. zdkoniku Ize dovodit, Ze navrh na jinou dpravu vztahl vlastni-
ka pozemku a vlastnika neopravnéné stavby, neZ jaké jsou uvedeny
v § 135c odst. 1, 2 ob¢. zakoniku, zejména navrh na zfizeni vécné-
ho bfemene, které je nezbytné k vykonu vlastnického préva ke stav-
bé, miZe podat i vlastnik stavby, a to i samostatnou Zalobou.

VEREJNA SPRAVA

Dvojéislo 1-2/2002

JUDr. Ing. Z. Kodrikové, PF UP Olomouc: Verejné sprava a ochra-
“na pokojného stavu.

Autorka se zamyS$li nad ochranou subjektivnich prav poskytovanou

organy vefejné spravy a soudy. Upozortiuje na nedostatecnou legis-

lativni Gpravu a pfipomina, Ze rozhodnuti obecniho tfadu je pouze

predbézné (§ 5 obCan. zakoniku); zdkonné zmocnéni k autoritativ-

nimu rozhodovéni o ob¢anskoprévnich vztazich ma pouze soud.

Zeméméfické a katastralni inspektoraty.
Na otdzky, tykajici se jejich povinnosti a piisobnosti, odpovida
v rubrice Poradna Ing. B. Kuba. '

Prehled vybranych clankt Vetejné spravy v roce 2001. (pfiloha)

Cislo 3/2002

Pfedméty katastru nemovitosti.

Na otézku, co viechno se eviduje v katastru nemovitosti, odpovida
v rubrice Poradna Ing. B. Kuba. ;

Cislo 4/2002
JUDr. P. KokoSka, niméstek ministra pro mistni rozvoj: Systém
podpor v oblasti bydleni a bytové vystavby.

INFORMACE A STANOVISKA

K posuzovani komplexnosti a plynulosti vystavby (§ 62 odst. 1
pism. ¢/ stavebniho zakona).

(ze stanoviska. odboru stavebniho fddu MMR ze dne 20. 12. 2001,
&. K-681/01) '

Stavebni zdkon mezi zdkladnimi hledisky, ze kterych stavebni ifad
ve stavebnim fizeni zkoum4 moZnost povoleni stavby, ukldd4 hod-
notit té7 predpoklady pro fadné uZivini stavby po jejim dokonceni.
K tomu slouZi vyhodnoceni komplexnosti a plynulosti vystavby,
zejména oveéfovani, bude-li v dob& dokonceni stavby vybudovino
technické, popiipad€ obCanské nebo jiné potfebné vybaveni. Sta-
vebni zékon nestanovi Zadné konkrétni poZadavky na podklady,
které ma stavebni trad od stavebnika vyZadovat k prokazani sku-
tecnosti nezbytnych pro uvedené hodnoceni predpokladi fddného
uZivani stavby.- :

Stavebni pfedpisy umoziiuji, aby stavebnik podal Zadost o staveb-
ni povoleni pro samostatnou stavbu, nebo pro soubor staveb ¢i pro
jednotlivé stavby souboru, anebo zvlast pro podminujici prelozky
siti technického vybaveni a pro stavby zafizeni stavenisté. Podle
ustanoveni § 18 odst. 2 vyhlasky ¢. 132/1998 Sb., kterou se pro-
vadéji néktera ustanoveni stavebniho zdkona, vS§ak musi staveb-
nik, zada-li postupné o stavebni povoleni k jednotlivym stavbam
souboru, predloZit k Zadosti o stavebni povoleni prvni stavby cel-
kovou situaci (zastavovaci plan) souboru staveb véetné zafizeni
staveniste.

Pfi posuzovéni komplexnosti a plynulosti vystavby obecné staveb-
ni dfady ¢asto vyZaduji predloZeni stavebnich povoleni pro speciél-
ni stavby technického vybaveni podmifiujici fadné uZivani stavby
pii jejim dokonceni. I kdyZ tento postup pfimo nevyplyvé ze sta-
vebniho zékona, stal se zvyklosti uplatiiovanou v praxi mnohych
stavebnich tfadii. V rdmci své pasobnosti viak miZe stavebni tifad
v jednotlivych pfipadech hodnotit i jiné podklady, kterymi staveb-
nik v navaznosti na podminky vydaného izemniho rozhodnuti pro-
kazuje, Ze stavba bude schopna fddného uZivani, Ze potfebné tech-
nické vybaveni bude v dobé jejtho dokonceni provozu schopné.
Zejména se jedna o smlouvy, prohlaseni stavebnika, zhotoviteld &i
obce, doklady o financovani, technickou dokumentaci podmitiuji-
cich staveb, podanou Z4dost o stavebni povoleni apod. Hodnoceni
téchto podkladl provadi stavebni fad ve stavebnim fizeni v rdmci
spravniho uvaZeni. :

Pfi posuzovéni podle § 62 odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona sta-
vebni tfad vyhodnoti pfedloZené podklady z hlediska komplexnos-
ti a plynulosti vystavby a stavbu bud povoli, nebo vyzve stavebni-
ka k doplnéni a své poZadavky v uvedeném sméru konkrétné zda-
vodni. K naplnéni povinnosti stavebniho dfadu zaloZené v citova- -
ném ustanoveni je na misté vyuZivat spojovani fizeni potfebnych
k uskutecnéni stavby (§ 65 stavebniho zdkona).
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Ziskavani ddaji z katastru nemovitosti.
(ze- stanoviska Ceského tfadu zeméméfického a katastrélniho ze
dne 5. 2. 2002 &j. 571/2002-22)

Ke konkrétnimu dotazu stavebniho tfadu v uvedené véci Cesky
titad zeméméficky a katastrdlni, odbor fizeni uzemnich orgént,
sdélil:

Zkonem &. 120/2000 Sb. doslo od 1. 9. 2000, mimo jiné, k zdsad-
ni zméné ustanoveni § 22 katastrélniho zakona, tykajicich se posky-
tovéni iidaji z katastru nemovitosti.

Podle tohoto ustanoveni byly vyhlagkou &. 162/2001 Sb., o posky-
tovani tdaj z katastru nemovitosti CR (dale jen ,,vyhlaska“), stano-
veny podminky a formy poskytovani idajii z katastru nemovitosti.
Zcela nové byl v rdmci informacniho systému katastru nemovitosti
(ISKN) zfizen napt. délkovy pfistup pomoci pocitaové sit€. Podle
katastralniho zékona a vyhlasky poskytuji katastralni dfady ddaje
z katastru nemovitosti za tplatu. Pouze pokud jiny pravni predpis
stanovi povinnost katastralnich ufadi pfedévat tyto tdaje jinym
organiim, d&je se tak, s vyjimkou tdaji poskytovanych ddlkovym
pfistupem, bezplatné.

Ve vztahu k obcim je katastralnim dfadim povinnost preddvat
tidaje katastru stanovena v § 13 zdkona &. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozd&jsich predpisi (dile jen zikon
o obcich). Podle tohoto zdkona jsou Gdaje z katastru obcim preda-
vany bezplatng v rozsahu nezbytném pro zajiSt€ni konkrétnich
tikolii organii obce uloZenych jim pravnim pfedpisem. To je zdi-
raznéno i v diivodové zpravé k zdkonu o obcich, ve které je uvede-
10, 7e bezplatné poskytovani informaci se tyké jen takovych infor-
maci, které se bezprostfedné dotykaji pasobnosti obce, tedy Cin-
nosti, které ji ukladé zakon.

Pro potieby hospodafeni obce se svym majetkem, véetné jeho evi-
dence, miize obec ziskat beziplatng udaje z katastru nemovitosti,
a to v jiné formé neZ ve formé vefejné listiny. Pro ostatni konkrét-
ni ¢innosti poskytne katastralni dfad obci informace o vybranych
parceldch, budovich nebo jednotkach, prisluiné kopie ze souboru
geodetickych informaci, oboji bud ve formé tiskovych vystupi
nebo na technickém nosiéi dat.

Beziplatng mohou byt obci také jednorizové poskytnuty katast-
ralni mapy, soupis parcel a seznam vlastnikii a jinych opravné-
nych v pfipadg, jestliZe obec pro své izemi pofizuje Gzemni plan
_obce, regulacni plan a izemné planovaci podklady ve smyslu § 13
stavebniho zédkona. Beziplatng, v terminech podle dohody
s katastrdlnim titadem, pak mohou byt v pribéhu jejich zpracova-
ni poskytnuty ddaje o zmé&nich v katastru. Tyto skutecnosti
vyplyvaji z pfislusnych ustanoveni stavebniho zikona a zikona
o0 obcich. Konkrétng podle § 17 odst. 2 stavebniho zdkona rozho-
duje o pofizeni izemné planovaci dokumentace z vlastniho nebo
jiného podn&tu ten organ, ktery je pfisluSny k jejimu schvaleni.
Schvalovat tizemni plén obce a regula¢ni plan a vyhlaSovat jejich
zévazné Casti obecné zévaznou vyh1é§kou je podle § 84 odst. 2

.4

pism. b) zakona &. 128/2000 Sb., o obcich, vyhrazeno zastupitel-
stvu obce.

"0d thrady sprévnich poplatkil jsou dale osvobozeny podklady

a tidaje z katastru nemovitosti, pokud je obce potfebuji pro tkony
tykajici se vykonu stétni spravy, ktery je na n€ prenesen, a to v roz-
sahu stanoveném v poloZce &. 103 sazebniku zakona ¢. 368/1992
Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Ze 74dného pravniho pfedpisu viak nevyplyvé nérok obce na bez-
platné poskytovéani celych pravidelné aktualizovanych pocitaco-
vych soubort s udaji katastru, jak si je obce dfive pofizovaly na
sviij naklad. Obce tuto moZnost maji i nadéle, ale za dplatu stano-
venou vyhlaskou & 162/2001 Sb. Ve vétSin€ piipadd si je mohou
obce opatfit, s ohledem na predchazejici odbér dat, za uplatu ve
vysi 20 % zékladni tplaty véetné Ctyf aktualizovanych preddni
v priibéhu roku.

Domnivéme se, Ze vySe uvedené bezplatn€ poskytované tdaje
katastrdlnimi ufady dostateng pokryvaji nezbytné potfeby obce
v rozsahu jeji pisobnosti, k zajisténi spravy majetku obce, k pofi-
zeni izemniho planu, regulaéniho pldnu a izemné planovaci doku-
mentace, ke stavebnimu ¥izeni a k dal§im spravnim fizenim, které
obec zajistuje a vykonava v souladu s pfisluSnymi zikony bud
v pfimé nebo prenesené piisobnosti.

Provadéni hlubinnych vrti za wGdelem ziskdvani zemského
tepla.

(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 15. 1. 2002,
&. K-545/00)

Postup pfi povolovani hlubinnych vrti za i¢elem ziskavéni a vyu-
Zivani zemského tepla jako topného média k vytépéni pomoci
tepelného derpadla Zadny prévni predpis specidln€ neupravuje.
V téchto ptipadech se v podstaté jednd o provedeni (instalovani)
technického zafizeni, které umoziiuje-vyuZivani zemského tepla za
pomoci nuceného ob&hu vody v soustavé dvou, Ctyf nebo vice vrtd
dosahujicich v&tSinou zna¢né hloubky. Vrty jsou vystrojeny sbér-
nym kolektorem, ktery je soucasti uzavieného systému zemé -
voda. Teplo, které voda odebere v horning, je za pomoci tepelného
Cerpadla akumulovano a pouZivano na vytipéni domu.Voda, kterd
se pouZivd jako nosné médium tepla, neni kontaminovina ani
nekontaminuje horninové prostiedi, protoZe cely systém je uzavie-
ny, tak jako napf. systémy ustfedniho vytdpéni. Pro piipady vrtd
vyuZivajicich k pfenosu tepla pfimo podzemni vody v otevieném
systému (voda — voda, nebo voda — vzduch), plati jiné podminky.
Vrty provadéné za i&elem odebrani tepla z horniny nejsou povazo-
vany za stavbu ve smyslu stavebniho zdkona. Nejednd se ani
o prace geologické (geologické vrty) ve smyslu § 2 zdkona
¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich a o Ceském geologickém
titadu, ve zn&ni pozd&jsich predpisi.

Provéadéni vrth za iéelem ziskéni a nasledného vyuZiti tepla ohfe-
vem cirkulujici vody v soustavé hlubinnych vrti neni zvl43tnfm
z4sahem do zemské kiry podle § 34 zékona €. 44/1988 Sb.,
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o ochran€ a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve zn&ni
pozdéjsich pfedpisi.

Pokud by se vSak jednalo o pramyslové vyuZiti geotermalni ener-
gie (napf. prodej ziskané tepelné energie jinym subjektiim), §lo by
jiZ o hornickou &innost, konkrétng o zvlastni zdsah do zemské kiiry
podléhajici hornimu zakonu.

JestliZe by provedeni vrtii v konkrétnim prlpade resp. v konkrét-
nich hydrogeologickych podminkéch v mist€, mohlo ovlivnit vodni
poméry nebo se jinak dotykat zajmid chranénych podle zikona
€. 254/2001 Sb. (vodni zékon), bylo by tfeba v&c projednat s pii-
slu§nym vodopravnim tfadem. Obdobné by pfichdzelo v ivahu
opatfeni souhlasu Ministerstva zdravotnictvi, jestliZe by mély byt
vrty provadény v ochranném pasmu pfirodniho lé¢ivého zdroje
nebo na tzemi lazefiského mista (§ 37 zdkona &. 164/2001 Sb. —
lazetisky zakon).

Obecné se provadéni vrti fidi zdkonem &. 61/1988 Sb., o hornické
Cinnosti, vybusninch a o stitni spravé, ve znéni pozdgjsich predpi-
si.. Podle n€ho statni batiskd sprava na vrty, které nemaji slouZit
pramyslovému vyuZiti geotermalni energie, nevydéva rozhodnuti
o jejich povoleni. Na ziklad® citovaného zdkona a predpist na n&j
navazujicich vSak baiiské dfady provadi dozor nad bezpe&nosti
préce a provozu pfi realizaci vrtli, protoZe se jednd o ¢innost, pro-
vadénou hornickym zpiisobem (§ 3 pism. h/cit. zékona). Pokud je
délka vrti vétsi neZ 30 m, musi byt prace providény v souladu
s vyhlaskou CBU ¢&. 239/1998 Sb.

Z hlediska aplikace stavebniho zékona je pfi zfizovani uvedeného
typu vytapéni nutné rozlisit, zda se jednd o soudést pfipravované
stavby, kdy se podava Zadost o stavebni povoleni na stavbu nebo
jeji piistavbu & néastavbu a provedeni geotermalniho vytipéni je
soucasti projektové dokumentace, nebo jde jen o prce charakte-
ru stavebnich tiprav — zménu topného média — na které se vztahu-
je ustanoveni § 55 odst. 1 nebo odst. 2 stavebniho zdkona. Vidy
se viak jedna o vybudovani technického zafizent, které zprostied-
kovévd vyuZiti ziskaného tepla, nikoliv o povolovani vrtnych
praci. Na vyuZivéni tohoto zplisobu vytipéni se vztahuji pfiméfe-
n€ pozadavky vyhlasky &. 137/1998 Sb. (OTP), zejména § 2, § 4
odst. 1 a § 49.

U stavby nebo jeji zmény s navrhovanym geotermélnim vytip&nim
musi stavebni dfad ve stavebnim a v kolauda¢nim ¥izeni mj. zkou-
mat, zda stavbu s takovymto zpiisobem vytip&ni bude moZné bez-
pecné a plynule uZivat k uréenému tcelu.

Umistovéni a provoz Cerpaci stanice a plnirny LPG.
(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 20. 4. 2001,
&. K-203/01)

Podle § 139b stavebniho zékona se za stavbu povazuji veskers sta-
vebni dila bez zfetele na jejich stavebné technické provedent, ticel
¢i dobu trvéani. Vznikne-li v souvislosti s fizenim nebo postupem
podle stavebniho zdkona v konkrétnim p¥ipadé pochybnost, zda
urCité zafizeni &i véc se povaZuje za stavbu, je rozhodné stanovisko
piislusného stavebniho dfadu.

V souladu s § 4 vyhlaSky ¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych
poZadavcich na vystavbu, musi byt pfi umistovani staveb a jejich

zacletiovani do tzemi respektovina zejména omezeni vyplyvajici
z préavnich pfedpist chranicich vefejné z4jmy.

Umistovani Cerpaci stanice LPG a plnfmy LPG vyZaduje vidy
vydéni tizemniho rozhodnuti, a to bud o vyuZiti izemi, pokud zafi-
zeni nebude povaZovéno za stavbu, nebo rozhodnuti o umisténi
stavby, pokud se bude v konkrétnim pfipadé o stavbu jednat;
v tomto druhém pfipad® se pro realizaci stavby vyZaduje téZ sta-

vebni povoleni.

Prezkoumani Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby v MOR.
(ze stanoviska odboru stavebniho ¥4du MMR ze dne 18. 8. 2001,
¢j. P-213/01 ve véci uplatnéné namitky vécného bfemene piistupu
k pozeniku a stavbé v fizeni o umisténi stavby)

Ministerstvo pro mistni rozvoj prezkoumalo na zdkladé podnétu
pravomocné izemni rozhodnuti o umisténi stavby rodinného domu,
vCetné piipojek stavby na plyn, elektro, kanalizaci, vodu. V podng-
tu byl namitin nespravny postup spravniho wfadu, ktery byl spatfo-
van v tom, Ze nebyl bran zfetel na existujici vécné bfemeno prava
chize a jizdy po pozemku, do kterého navrZeny dim zasahuje.
Podle tvrzeni v podnétu umisténi domu zasahuje do této pristupové
cesty. Uastnici fizeni a osoby opravn&né z v&cného bfemene tuto
obcansko pravni ndmitku v priabéhu fizeni uplatnili, ale spravni
orgény o ni rozhodly samy. V tom se spatfuje poruSeni zikona,
nebot podle nizoru uvedeného v podndtu k takovému postupu
spravni orginy nebyly opravnény.

Ministerstvo pro mistni rozvoj po pfezkoumani podnétem napade-
ného rozhodnuti dospélo k nésledujicimu zavéru: Podle § 137 odst.
1 stavebniho zdkona se stavebni ufady provadgjici fizeni pokusi
vZdy o dosaZeni dohody ti¢astniki u t&ch ndmitek, které vyplyvaji
z vlastnickych nebo jinych prav k pozemkim a stavbam, ale pre-
kracuji rozsah pravomoci stavebniho iifadu nebo spolupiisobicich
organii stani spravy. Nedojde-1i k dohodé& mezi G¢astniky o namit-
ce, ktera, kdyby se prokdzalo jeji opravnéni, by znemoZnila zamys-
lené opatfeni nebo je umoznila jen v podstatng jiné mite & formg,
odkaZe stavebni tfad navrhovatele nebo jiného tastnika na soud
a fizeni prerudi. Z predloZeného spisového a dikazniho materialu
nevyplyva, z divodi uvedenych nize, Ze by se jednalo o takovou
nimitku, kterd pfesahuje opravnéni stavebniho dfadu posoudit ji
v izemnim nebo stavebnim fizeni.

Podle vypisu z katastru nemovitosti je vlastnictvi k pfedmé&tnému
pozemku omezeno pravem chiize a jizdy ve prosp&ch sousednich
pozemk. Priibéh priichodu a prijezdu v katastru neni doplnén Zad-
nym grafickym vyznaCenim. Grafické vyznadeni pritbéhu vécného
bfemene neni ani v polohopisném planu, ktery je piilohou trhové
smlouvy ovéfené 1.8.1992. Ke zjidténi pribshu cesty vyslechl
sprévni orgén svédky a vychdzel i ze stanoviska odboru dopravy,
ktery se vyjadfil k 3ffi prijezdu 3,5 m, kterou tento odbor z hledis-
ka pffjezdu k pozemkim povaZuje za dostate¢nou ve viech smérech.
Dikazy spravni organ hodnotil v rdmei své pravomoci podle § 34
odst. 4 sprévniho fadu, tj. jednotlivé i ve vzdjemnych souvislostech.
Dospél k zavéru, Ze prdvo neni umisténim stavby dotéeno, nebot
pravo chiize a jizdy k pfedmétnym pozemkim zistalo nedotdeno.
Podle § 65 a nasl. spravniho fadu miZe pislusny spravni orgén zru-
$it nebo zménit rozhodnuti, které je v pravni moci a bylo vydano
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v rozporu se zdkonem nebo jinym obecné zdvaznym pravnim pred-
pisem nebo obecné zdvaznym nafizenim. Na pfezkoumani rozhod-
nuti neni pravni nrok. Ke zméné nebo zruseni rozhodnuti neposta-
¢i jiny pravni ndzor. Kromé toho musi spré\}ni orgén pfi zméné
nebo zru$eni rozhodnuti dbat na ochranu prav nabytych v dobré
vife. Nebyly proto shledény diivody ke zméné nebo zruSeni pravo-
mocného rozhodnuti. Na soud s Zalobou o urfeni rozsahu vécného
biemene, nedojde-li mezi stranami k dohodg, se muze kterékoli ze
stran obratit kdykoli.

Opravnéni k provadéni staveb.

(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 28. 5. 2001,
&j. K-207/01 k rozdilu mezi opravnénim k podnikani podle Zivno-
stenského zakona a opravnénim k vykonu vybranych Cinnosti ve
vystavbé podle stavebniho zdkona)

Podnikani, resp. provozovani Zivnosti ,,provadéni staveb, jejich
zmén a odstrafiovani“ podle Zivnostenského zédkona neni vykonem
vybrané Cinnosti ve vystavbé ,vedeni realizace staveb” podle
§ 46a odst. 3 pism. b/ stavebniho zakona. Tyto ¢innosti se od sebe
zésadné odliSuji, a to zejména co do jejich icelu, povahy a pravni-
ho postaveni vykonavatelid. V ramci podnikini podle § 2 Zivno-
stenského zdkona je podnikatel opravnén rozhodovat o vSech
vécech provozovéni Zivnosti, tzn. o vé€cech obchodnich, vyrobnich,
technickych, persondlnich apod. V druhém piipadé se jedna pouze
o diléi (vybranou) odborné technickou ¢innost, pfi jejimZ vykonu
osoba opravnénd podle § 46a odst. 1 stavebniho zdkona z povéteni
podnikatele odborn€ vede realizaci jednotlivych staveb (napf. stav-
byvedouci). Z toho vyplyva i vzajemné odliSnost a nezastupitelnost
opravnéni k vykonu téchto ¢innosti a rozdilnost zpisobu prokazo-
véni téchto opravnéni.

Opravnéni k provozovani uvedené Zivnosti, které mohou.ziskat
fyzické i pravnické osoby, se prokazuje na zdklad€ Zivnostenského
listu (§ 10 Zivnostenského zdkona).

Opravnéni k vykonu Cinnosti ,vedeni realizace staveb®, které
mohou ziskat pouze fyzické osoby, se prokazuje na zikladé pii-
slu$ného osvédceni o autorizaci (§ 9 zadkona ¢. 360/1992 Sb.,

o vykonu povoldni autorizovanych architektii o vykonu povolani

autorizovanych inZenyri a technikd ¢innych ve vystavbé, ve znéni
pozd&jsich predpist), pfipadn€ prikazu zvlastni zpusobilosti
v oboru stavebni a montazni ¢innosti, ktery byl vydén podle vyhl4s-
ky €. 8/1983 Sb., o zvlastni zptsobilosti k nékterym ¢innostem ve

vystavbe, ve znéni vyhlasky ¢. 73/1987 Sb.

Mezi vykonem zminénych Cinnosti v8ak existuje podstatnd sou-
vislost, kterd vyplyva z § 44 odst. 1 stavebniho zékona. Spocivd
v tom, Ze k provadéni stavby (napf. rodinného domu) dodavatel-
skym zpiisobem nestaci pouze to, aby byl jeji zhotovitel opradvnén
provozovat Zivnost ,,provadéni staveb, jejich zmén a odstraiiové-
ni“ podle Zivnostenského zdkona, ale je pfitom povinen také
zabezpecit, aby pfi provadéni stavby bylo zabezpeceno odborné
vedeni realizace stavby (§ 46a odst. 1 a § 46a odst. 3 pism. b/).
Neni vyloucena moznost, aby jedna a taZ osoba vykonavala obé
uvedené - Cinnosti, jestlize to zvladne a ma-li k tomu ndleZitd
oprévnéni.

6

Vystavovani prodivaného zboZi na fasiddich komerénich
objekti.

(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 16. 7. 2001,
&j. K-393/01)

V otézce, zda je moZné fesit vystavovéani prodavaného zboZi na fasa-
dach komerc¢nich objekti v rdmci tzemni pusobnosti stavebniho
tifadu jako uZivani staveb v rozporu s ovéfenou projektovou doku-
mentaci a pravomocnym kolaudacnim rozhodnutim, popt. je-li sta-
vebni Gfad oprdvnén v rimei zdkonnych moZnosti tuto problemati-
ku vibec fesit, zaujal odbor stavebniho fadu toto stanovisko:
Vystavovani prodévaného zboZi na fasddach komercnich objektd je
obecn&jsi a neZddouci praktikou, jejiz vyskyt je tieba z vefejno-
préavnich divodi regulovat, resp. omezovat. Z charakteristiky této
praktiky je moZno vyvodit, Ze dany ticel (vystavovéani zboZi) vyza- -

* duje bud provedeni uréité stavebni tipravy stavby nebo poufiti urdi-

tych technickych zafizeni (dale jen ,,zafizeni*), kterd jsou umisto-
véna na stavbach v nichZ se uskuteciiuje obchodni, resp. prodejni

Cinnost (déle jen ,dotCené stavby“), a jsou viditelné z vefejnych

prostori. Je viak nutné zkoumat:

o jakd je technickd povaha takovych zafizeni (velikost, tvar,
materidlové a konstrukéni provedeni), riznorodost jejich prove-
deni (pfenosnd, rozebiratelnd, pevné osazen do dotcené stavby
apod.) a doba jejich uZivani (trvald nebo docasnd),

e jaka je povaha vystavovaného zbozi z hledisky hygienickych,
ekologickych, bezpecnostnich a jinych poZadavki prodeje
podle zvlastnich predpisi, ,

o jaké podminujici stavebni dpravy dotéenych staveb tato zarizeni
vyZaduji, a do jaké miry to muZe ménit vzhled téchto staveb,
zasahovat do jejich nosnych konstrukci, ménit zplisob jejich
uZivéni, popf. negativné ovliviiovat okoli (napf. naruSovat vefej-
ny poradek, bezpecnost provozu a udrzbu na pfilehlych vefej-
nych komunikacich).

PfestoZe se nejedné o stavby nebo zafizeni vyslovné uvedené ve
stavebnim zdkonu nebo provaddécich predpisech k nému, nelze
obecné vyloucit, Ze provedeni konkrétniho zafizeni a pifpadné
podmitiujici stavebni tprava dotcené stavby nepodléhd reZimu
stavebniho zékona. Lze se domnivat, Ze vlastni zafizeni pro nabi-
zené zboZi zpravidla pfedstavuji zdvésné ¢i zabudované vitriny
a regaly, opémné stojany a zabudované nosniky apod., které
mohou Byt vice ¢i méné obdobou napt. kratkodobych pfenosnych
zafizeni (§ 56 pism. ¢/ stavebniho zékona) nebo informacnich,
reklamnich a propagac¢nich zafizeni (§ 71 odst. 2 stavebniho
zakona).
Stavebni tifad proto musi v jednotlivych pfipadech vZdy zkoumat,
zda zafizeni, popf. podmifiujici stavebni tprava dotCené stavby,
vyZaduje €i nevyZaduje stavebni povoleni nebo ohldSeni (§ 55 sta-
vebniho zdkona). Na zafizeni provedend bez néleZitého ohlaseni
nebo povoleni nebo v rozporu s t€mito Ufednimi postupy se vzta-
huji pfislusné pravni disledky podle stavebniho zdkona, tzn. jejich
odstranéni (§ 88 odst. 1 pism. b/ a § 93 stavebniho zékona) a sank-
ce (§ 105 aZ 107 stavebniho zakona).

Nepodléha-li zafizeni v konkrétnich piipadech reZimu vefejného

stavebniho préava, je nutno hledat pravni oporu pro regulaci prede-

v§im v oblasti vefejnopravni tipravy podnikéni a uvadéni vyrobki
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do obéhu (Zivnostensky zdkon, zdkon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané
spotiebitele, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakon ¢. 258/2000 Sb.,
o ochran€ vefejného zdravi a o zméné nekterych souvisejicich
zékont, ve znéni zdkona ¢. 254/2001 Sb., zakon ¢. 110/1997 Sb.,
o potravinich a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékte-
rych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdgjSich predpisi apod.),
ptipadné v jinych souvisejicich pravnich pfedpisech (napt. zdkon
¢.°128/2000 Sb., o obcich /obecni ziizeni/, zdkon ¢. 129/2000 Sb.,
o krajich /krajské ziizeni/).

Umistovani a povolovani staveb distribucni ¢i prenosové sité
elektro. :

(ze stanoviska odboru stavebniho fddu MMR ze dne 18. 12. 2001,
&j. K-699/01)

Provozovatel pfenosové soustavy ma podle § 24 odst. 3 pism. e)
zakona ¢. 458/2000 Sb. (déle jen ,.energeticky zakon‘) prévo v sou-
ladu s podminkami stanovenymi izemnim rozhodnutim a staveb-
nim povolenim zfizovat a provozovat na cizich nemovitostech zaif-
zen{ prenosové soustavy, pietinat tyto nemovitosti vodici a umisto-
vat v nich vedeni.

Jde o jiné pravo k pozemku ve smyslu § 38 a § 58 odst. 2 stavebni-
ho zikona. Pro izemni fizeni a stavebni fizeni nemusi byt proto
doklddano jednni s vlastniky, poptipad® jejich souhlas. Uzemni
rozhodnuti i stavebni povoleni je vefejnopravnim povolenim, které
v§ak jeho nositele neopraviiuje k realizaci vystavby, jestliZe neuza-
vie s vlastnikem pozemku smlouvu o vécném biemeni. Vyplyva to
z § 24 odst. 2 energetického zdkona. Rozsah a obsah vécného bre-
mene je urovan dfive vydanymi rozhodnutimi o umisténi stavby
a stavebnim povolenim. .

Z textu zdkona a srovninim obou vy3e uvedenych ustanoveni
vyplyva, Ze k vydani izemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni se
nevyZaduje souhlas vlastnika, ale ten je vZdy castnikem tizemniho
a stavebniho Fizeni, kterému stavebni tifad oznamuje zahajent fize-
ni vefejnou vyhlaskou. ProtoZe jde o liniovou stavbu a protoZe se
pro potieby vydani Gizemniho rozhodnuti ani stavebniho povoleni
nevyZaduje souhlas vlastnika pozemku, z diivodi difve uvedenych,
neuvadi se v ndvrhu na vydani izemniho rozhodnuti seznam a adre-
sy vSech zndmych dcastniki fizeni ani druhy a parcelni ¢isla dotce-
nych pozemku s uvedenim vlastnickych vztahti — viz § 3 odst. 1
pism. ¢) a d), a odst. 2 vyhl. ¢. 132/1998 Sb. TotéZ plati o Zidosti
pro stavebni povoleni — viz § 16 odst. 1 pism. f) téZe vyhlasky.
Okolnost, Ze stavebnimu tfadu neni nutno predkladat jmenovity
seznam vlastnikli dotcenych a sousednich pozemkil a téch, jejichz
jind prava k nim by mohla byt izemnim rozhodnutim pfimo dotcena,
nema Zidny vliv na to, Ze pfed samotnym zahajenim stavby je nutno,
jak uZ vyse uvedeno, dohodnout vécné bfemeno, popiipade, neni-li
dohoda moZn4, poZadat stavebni tfad o jeho zfizeni. Budou-li prace
souvisejici s povolenou stavbou zahajeny pred zfizenim vécného bre-

mene, pujde o stavbu na pozemku, ke kterému stavebnik nemé pravo.
Na takovy piipad pamatuje § 135c obcanského zakoniku.

Stavebni tfad je povinen se vypofddat s ndmitkami Gcastniku fize-
ni. Z textu energetického z4kona, ani ze stavebniho zdkona nebo
spravniho fadu nevyplyvé, Ze by stavebni tifad odkazoval dcastniky
na soud. Na soud vSak odkaZe v kaZdém piipadé, kdy se na né¢ho
kterdkoli ze stran obréti s ndvrhem na rozhodnuti o zfizeni vécného
bfemene po zahdjeni praci.

INFORMACE

o Ceské drahy, s.0. — Divize dopravni cesty, 0.z. ozndmenim ze
dne 2.1:2002 ¢j. 60004/02-07 informovaly, Ze od 1. 1. 2002
doslo ke zméné hranic tizemnich plisobnosti Stavebnich sprav,
Sprav dopravni cesty a Sprav Zelezni¢ni geodézie. Grafické vy-
znadeni hranic a popisy hrani¢nich bodii mezi jednotlivymi
spravami jsou k dispozici na stavebnich sekcich Draznich

- ufadi v Praze, Plzni a Olomouci, obdrZely je téZ vSechny kra-
jské drady.
Zastupovanim Ceskych drah, s.0., jako t&astnika fizeni podle
stavebniho zakona, ve v&cech staveb Ceskych drah, jsou nadile
povéfeny mistng piislusné spravy Ceskych drah.

e Novy zdkon ¢. 312/2001 Sb., o statnich hranicich a o zméné
zékona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ktery nabyl ¢innosti
dne 1. 1. 2002, rozsifuje pisobnosti Ministerstva vnitra mj. i ve
vztahu ke stavebnimu zdkonu. Jednd se zejména o ustanoveni
§ 8 pism. f) zdkona o statnich hranicich, které povéfuje Minis--
terstvo vnitra, aby se vyjadfovalo ke stavbam, stavebnim, tech-
nickym a jinym opatfenim na stitnich hranicich nebo v jejich
bezprostredni blizkosti. Ta je vymezena ustanovenim § 5 odst. 3
uvedeného zékona vzdalenosti 50 m od statnich hranic.
V souvislosti s nabytim t&innosti zdkona o statnich hranicich je
tfeba respektovat pisobnost MV (zabezpecuje ji odbor
vSeobecné spravy) na stitnich hranicich CR a v jejich
bezprostfedni blizkosti pfi aplikaci jednotlivych ustanoveni
stavebniho zakona. V pfipadech tizemnich a stavebnich fizeni
v pfedmétném prostoru je Ministerstvo vnitra dotenym
orgénem statni spravy.

eV dubnu 2002 vyd4 Cesky normaliza¢ni institut nové technické
normy, které budou navazovat na vyhlasku MZP ¢. 383/2001
Sb., o podrobnostech naklddani s odpady. Jde o: CSN 83 8030
Skladkovani odpadi — Zakladni podminky pro navrhovani
a vystavbu skladek, a CSN 83 8032 Sklidkovani odpadi — Tés-
néni skladek.
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