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SBIiRKA ZAKONU 2010

Castka 112 - &is. 306
Vyhlaska o Programu statistickych zjistovani na rok 2011.
Uginnost od 1. 1. 2011.

Castka 113 — &is. 308

Vyhlagka o stanoveni ochrannych pasem zdroju pfirodnich
mineralnich vod a pfirodnich 1é¢ivych zdroji v Kyselce a vy-
mezeni konkrétnich ochrannych opatieni. Ochranna pasma
I. a II. stupné se stanovi k ochrané zdroji pfirodni mineralni
vody jimanych v katastralnich uzemich Kyselka, Nova Kysel-
ka, Radosov u Kyselky, Brazec u Hradi$té, Doupov u Hradisté,
a k ochrané ptirodniho 1é¢ivého zdroje jimaného v katastralnim
uzemi Radosov u Kyselky (vSe Karlovarsky kraj). Ochranna
pasma jsou graficky vyznadena v zakladni mapé CR v méfitku
1:50 000, jejiz kopie je v ptiloze k této vyhlasce. Vymezeni sta-
novenych ochrannych pasem v mapovych podkladech je k na-
hlédnuti na Ministerstvu zdravotnictvi, Obecnim Gfadé v Kysel-
ce, Ujezdnim ufadé vojenského tjezdu Hradisté a na Krajském
(ifad& Karlovarského kraje. Uginnost od 1. 1. 2011.

Castka 116 — &is. 316

Vyhlaska, kterou se méni vyhldska Ministerstva vnitra
¢. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvodi obci s po-
vétenym obecnim ufadem a spravnich obvodi obci s rozsi-
fenou pusobnosti, ve znéni pozdgjsich predpisi, a vyhlaska
&. 564/2002 Sb., o stanoveni tuzemi okresti Ceské republiky
a uzemi obvodl hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpist. Uginnost od 1. 1. 2011.

Castka 119 — &is. 325

Vyhlaska o vyhlaseni Narodni pfirodni pamatky Chynovska
jeskyné a stanoveni jejich blizsich ochrannych podminek. Vy-
hlasend narodni pfirodni pamatka a jeji ochranné pasmo se
rozkladaji na uzemi JihoCeského kraje, v katastralnim Gzemi
Dolni Hofice. Orientacni grafické znazornéni uzemi narodni
ptirodni pamatky a jejiho ochranného pasma je uvedeno v pii-
loze &. 3 k této vyhlasce. Uginnost od 15. 12. 2010.

Castka 119 — &is. 326

Vyhlagka o vyhlageni Narodni piirodni rezervace Cerné a Cer-
tovo jezero a stanoveni jejich blizsich ochrannych podminek.
VyhlaSena narodni piirodni rezervace se rozklada na tzemi
Plzenského kraje, v katastralnich izemich Alzbétin a Hojsova
Straz. Orientacni grafické znazornéni Gizemi narodni piirodni

rezervace (a jejiho ochranného pasma 50m) je uvedeno v pii-
loze &. 2 k této vyhlasce. Uginnost od 15. 12. 2010.

Castka 119 - &is. 327

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 260/2009 Sb., o vyhla-
Seni narodni pfirodni pamatky Polické stény a stanoveni jejich
blizsich ochrannych podminek. Uginnost od 15. 12. 2010.

Castka 120 — &s. 330

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 180/2005 Sb., o podpote vy-
roby elektfiny z obnovitelnych zdroji energie a o zméné né-
kterych zakonti (zékon o podpofe vyuzivani obnovitelnych
zdrojit), ve znéni pozdéjsich predpist. Uinnost od 1. 1. 2011
(s odchylkami).

PRAVNIi ROZHLEDY

Cislo 22/2010

Préavni regulace solarniho boomu.

Komentaf k vySe uvedené zmeéné zakona ¢. 180/2005 Sb. pro-
vedené zakonem ¢. 330/2010 Sb. v rubrice ,,Aktualita®.

METODICKA POMUCKA

odboru stavebniho fadu Ministerstva pro mistni
rozvoj pro stavebni urady

EXEKUCNiI RIZENi
dle § 103 — § 129 zdkona ¢&. 500/2004 Sb. spravni Fad,
ve znéni pozdéjsich piredpisi

Postup spravnich organt pii spravni exekuci (v diivéjsi termino-
logii vykonu rozhodnuti ve spravnim fizeni) je upraven v usta-
noveni hlavy XI druh¢ ¢asti zdkona ¢. 500/2004 Sb. spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*). Na exe-
kuéni fizeni se obdobné pouziji ustanoveni ¢asti prvni a ptime-
fené ustanoveni hlav [ az X ¢asti druhé, tedy ustanoveni formal-
niho spravniho fizeni, jehoz jsou exekuce soucasti.

Exekuce, nebo-li vykon rozhodnuti, je nuceny vykon povin-
nosti konkrétni osoby — povinného (dluznika), ktery dobro-
volné nesplnil to, co mu vykonatelné rozhodnuti uklada. Jiny-
mi slovy lze fici, ze opravnény (véfitel) se v exekucnim fizeni
za pomoci statniho donuceni domaha splnéni toho, co uklada
povinnému né&jaké rozhodnuti €i jiny exekuéni titul. Exekuce
probihéa bez ohledu na vili povinné osoby, respektive casto
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proti jeji vuli. Nezbytnou podminkou zah4jeni fizeni statni-
ho donuceni, tedy aby dluznik plnil jemu ulozené povinnos-
ti, je existence exekucniho titulu, kterym musi byt vymezeny
subjekty, o jejichZ prava v exekuci jde, a vymezeno, co je
obsahem téchto prav a povinnosti a jejich rozsah. Obsahem
exekucéniho titulu je pak jednoznaéna povinnost, jejiz splnéni
ma byt vynuceno.

Platna pravni tprava umozZiiuje provedeni vykonu sprav-

niho exekuéniho titulu ve ¢tyiFech nezavislych reZimech:

* soudni exekuce provadéna podle zakona ¢. 99/1963 Sb.
ve znéni pozdé&jsich predpist — Cast Sesta;

* soudni exekuce provadéna soudnim exekutorem podle
zakona ¢. 120/2001 Sb, o soudnich exekutorech a exe-
kucni ¢innosti (exekuéni fad) a o zméné dalsich zakon;

» danova exekuce provadéna podle zakona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatkil, ve znéni pozdé&jsich predpisi —
exekucnim organem je spravce dang;

» spravni exekuce provadéna spravnim organem podle za-
kona ¢. 500/2004 Sb. spravni fad, ve znéni pozdéjsich
piedpisti — exekuénim organem je spravni organ oprav-
nény k exekuci podle citovaného ptedpisu nebo podle
zvlastniho zakona.

SPRAVNI EXEKUCE

Exekucni fizeni je zahajovano jako samostatné, nové, for-
malni fizeni, sméfujici k provedeni faktickych donucova-
cich ukoni, nikoli k vydani spravniho rozhodnuti. Pfedchazi
mu fizeni nalézaci, které je skonceno pravni moci rozhod-
nuti a spravni exekuci automaticky nepokracuje. Exeku¢nim
spravnim organem je organ, ktery provadi exekuci, kdyz ur-
¢eni exekuéniho spravniho organu se lisi v zavislosti na tom,
zda je vedena exekuce na penézitd nebo nepenézita plnéni.
Zakon tedy rozliSuje, a to dle povahy povinnosti ulozené
exekuénim titulem, ktery je kogentné definovan v ust. § 104
spravniho tadu, ze je jim vykonatelné rozhodnuti uvedené
v § 74 spravniho fadu nebo vykonatelny smir uvedeny
v § 141 odst. 8 spravniho fadu, exekuci na penéZita plnéni
(ust. § 106 spravniho tadu) a exekuci na nepenézita plnéni
(§ 107 anasl. spravniho fadu). V ptipadé exekuce na penézita
plnéni pak upravuje spravni fad prakticky jen vécnou piislus-
nost spravnich organii k tomuto vykonu rozhodnuti.

Exekuénim spravnim organem pfislusnym k exekuci pro vy-
mahani nepenézitych plnéni je spravni organ podle § 105
odst. 1 pism. a) spravniho fadu, tedy spravni organ, ktery vy-
dal rozhodnuti v prvnim stupni (nalézaci spravni organ) nebo
ktery schvalil smir, to vSak jen za podminky, Ze je organem
moci vykonné — organem statni spravy, dale ptislusny obecni
ufad nebo krajsky utad, pokud sam vydal rozhodnuti v prv-
nim stupni nebo schvalil smir nebo pokud tak ucinil jiny or-
gan izemniho samospravného celku (tedy: nevyda-li nalézaci
rozhodnuti obecni ¢i krajsky ufad, ale napt. zastupitelstvo,
rada, starosta, bude exekuénim spravnim ufadem vzdy ufad),
a konecné jim je pfislusny obecni Gifad obce s rozsifenou pu-
sobnosti, pokud jej o to pozada jiny spravni organ, ktery vy-
dal rozhodnuti v prvnim stupni nebo ktery schvalil smir, se
sidlem v jeho obvodu.

Dle § 105 spravniho fadu je aktivné legitimovan k podani na-
vrhu na provedeni exekuce spravni organ, ktery vydal roz-
hodnuti v prvnim stupni nebo ktery schvalil smir, nebo osoba
opravnéna z exekuéniho titulu, tj. osoba, které z exekuc¢niho
titulu vyplyva néjaké pravo vici povinnému a povinny je pak
vici ni zavazan konkrétni stanovenou a vynutitelnou povin-
nosti. Podle odstavce 2 muze spravni organ, ktery vydal roz-
hodnuti v prvnim stupni nebo ktery schvalil smir, nebo osoba
opravnéna z exekuéniho titulu pozadat o provedeni exeku-
ce téz soud nebo soudniho exekutora. Exekuci lze tak rea-
lizovat prostfednictvim exekuc¢niho spravniho organu,
prostfednictvim soudu nebo prostiednictvim soudniho
exekutora (povéien provedenim exekuce usnesenim sou-
du). Spravni organ tak miiZe zvolit reZim provedeni vy-
konu exeku¢niho spravniho titulu — povinnost pristoupit
k exekuci ma vSak vZdy, nebot’ je povinen vymahat spl-
néni povinnosti vyplyvajici z exekuénich tituli viadi orga-
nim verejné spravy, a to na rozdil od osob opravnénych
z exekucniho titulu, jejichZ postaveni je odlisné, a to ze-
jména v piipadé, Ze se jedna o osobu soukromého prava,
kdy v pripadé existence exekuéniho titulu, z néhoz bude
opravnéné osobé vyplyvat vii¢i povinnému néjaké pravo,
bude zaleZet pravé a jen na ni, kdy a zda viibec bude pro-
vedeni exekuce iniciovat. Pro spravni organy naopak moz-
nost uvazeni, zda bude exekuce nafizena ¢i nikoli, zda bude
exekuce provedena ¢i nikoli, neexistuje.

Dle § 108 spravniho fadu mtize spravni organ exekuci nafi-
dit nejpozdéji do 5 let poté, kdy méla byt uloZzena povinnost
dobrovolné splnéna, a provadét ji nejpozdéji do 10 let poté,
co méla byt povinnost splnéna dobrovolné. V daném piipadé
se jedna o lhiity prekluzivni, které neni mozné zadnym zptiso-
bem prodluzovat ani piekracovat. Nepfistoupi-li spravni or-
gan k provedeni exekuce, jedna se o nespravny ufedni postup
sankcionovany podle zvlastnich pravnich predpist.

Zpusoby provedeni exekuce k vymozeni splnéni nepenézité
povinnosti jsou taxativné uvedeny v § 112 spravniho fadu,
fidi se povahou uloZené povinnosti a lze jej provést:

a) nahradnim vykonem v pfipadé zastupitelnych plnéni
(provedeni praci nebo potfebny vykon musi byt mozno
provést ze strany exekucniho ufadu, respektive prostfed-
nictvim tfeti osoby),

b) pfimym vynucenim v piipadé nezastupitelnych plnéni,
zejména vyklizenim, odebranim movité véci a predvede-
nim nebo

¢) ukladanim donucovacich pokut.

Co se tyka ucastnikt fizeni, je neopomenutelnym ti€astnikem
fizeni ve smyslu § 27 odst. 1 spravniho fadu vzdy povinny,
tedy ten, komu byla exekuc¢nim titulem uloZzena povinnost
penézitého ¢i nepenézitého plnéni. Opravnény a dalsi oso-
by, kterych se exekuce dle okolnosti dotyka (napf. manzel-
ka povinného, osoba povétenad provedenim vykonu) mohou
byt dalsimi ucastniky fizeni, respektive osobami dotéenymi
ve smyslu § 27 odst. 2 spravniho fadu.

Uvedené rezimy provedeni exekuce maji jak svoje vyhody,
tak svoje nevyhody. Je-li tedy spravni organ organem, ktery
vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo ktery schvalil smir
[§105 odst. 1 pism. a) spravniho fadu], zalezi na jeho uvaze-
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ni, jaky rezim pro provedeni vykonu spravniho exeku¢niho
titulu zvoli, tedy zda exekuci spravni, realizovanou prostred-
nictvim exekuéniho spravniho organu, nebo pozada o prove-
deni exekuce soud, ktery exekuci natidi a provede nebo je-
jim provedenim povéfi soudniho exekutora. V daném ptipadé
mu ustanoveni § 105 odst. 2 spravniho fadu ,,mozZnost volby*
prokazatelné dava.

Pro uplnost je pak tfeba uvést, Zze v souvislosti s exekuci
na nepenézita plnéni nastavaji t€z pripady, ze se spravnimu
organu, a muze jim byt napf. stavebni Gfad, ktery je spravnim
organem vydavajicim rozhodnuti v prvnim stupni, nepodaii
v ramci vedeného spravniho fizeni vlastnika stavby, jejiz od-
stranéni ma byt, respektive bylo, natizeno, vibec zjistit. Jed-
na se predevsim o stavby, které nejsou zapisovany do katastru
nemovitosti (stavby prodejnich stankii, do¢asné stavby zafi-
zeni stavenisté atd.). Pravé u téchto staveb mize pak ucelové
a opakované dochazet k ptevodu vlastnického prava na dal-
§i a dalsi subjekty, coz vSak spravni organ bude dohledavat
a zjistovat jen s velkymi obtizemi, zvlasté¢ s ptihlédnutim
ke skuteCnosti, Ze samostatna exekuce je vykonavana proti
vili povinného. V daném piipadé pak spravni organ moznost
uvazeni ohledné volby rezimu vykonu exeku¢niho spravniho
titulu podstaté nema a nezbyva mu, nez pfistoupit k exekuci
spravni, nebot’ pokud by byl spravnim organem podéan k sou-
du névrh na provedeni exekuce (ptic¢emz neni rozhodné, zda
by $lo o exekuci provadénou soudem nebo soudnim exekuto-
rem), nebyl by podany navrh ve smyslu obc¢anského soudni
fadu dostateéné urcity.

Obecné tak plati, Ze vykon spravniho exekuc¢niho titulu (exe-
kuci) nepenézitych plnéni je spojen s mnohymi obtizemi
a prodlevami. Provedeni spravni exekuce pfi nepenézitych
plnénich znamena fyzicky kontakt exeku¢niho spravniho or-
ganu s povinnou osobou, ¢emuz mnohdy pfedchazi nutnost
jejiho nalezeni, tedy souéinnost s organy policie, ¢imZ je ne-
jen zatézovan spravni organ, ale zvysuji se privodni naklady,
respektive naklady exekuce, které ze svého rozpoctu ,,zalo-
hove* hradi prave spravni organ. Faktické provedeni samot-
né exekuce je pak zabezpeCovano zaméstnanci exeku¢niho
spravniho organu. MiZe nastat situace, Ze odborni referenti
— tfednici budou vyklizet stavbu prodejniho stanku, jejiz od-
strandni bylo nafizeno, budou spolu s Policii CR zajistovat,
aby neopravnéné uzivajici tuto stavbu opustili atd.

Exekuc¢ni spravni organ muze sice v ramci ucinéné objed-
navky objednat provedeni téchto praci u tfeti osoby s tim, ze
bude postupovano podle pokynil osoby povéiené zabezpe-
¢enim provedeni praci a vykonl spojenych s exekuci k vy-
mozeni nepenézité povinnosti, naklady exekucniho fizeni se
tak budou jenom zvySovat. TéZ spoleénost povéfena prove-
denim spravni exekuce musi fesit mnoha tskali souvisejici
napiiklad s opravnénim vstoupit na pozemek tretich osob pfi
vykonu exekuce a s ochranou svych zaméstnancii pii samot-
ném provadéni spravni exekuce. Vykon spravni exekuce se
tak jevi jako velmi obtizny, zdlouhavy a hlavné neefektivni.

I. Spravni exekuce realizovana prostiednictvim sprav-
niho organu — vymozZeni splnéni nepenéZzité povinnosti
provedenim nahradniho vykonu v pripadé zastupitel-
nych plnéni

Pristoupi-li spravni organ k exekuci, bude exekucni piikaz vydan:

a) z moci ufedni exekucniho spravniho organu, ktery vede
exekuci,

b) na zadost, a to na zadost osoby opravnéné z exekucniho
titulu,

¢) na zadost nalézaciho spravniho organu (dle § 107 odst. 2
spravniho fadu), ktery exekuéni titul vydal.

Nafrizeni exekuce z moci uifedni — vydani exekuéniho prikazu

Vydani exekucniho ptikazu mize, ale na rozdil od penézitych
plnéni nemust, ptedchazet vyzva exekuéniho spravniho organu
k dobrovolnému splnéni uloZené povinnosti. Exeku¢ni vyzva je
vydavana usnesenim s nélezitostmi dle § 109 spravniho fadu.
Spravni organ v ni stanovi nahradni lhitu pro splnéni uloze-
né povinnosti. Na uvazeni spravniho organu zlstava, nebude-li
v kone¢ném dusledku zaslanim vyzvy (jedna se o urcitou for-
mu varovani povinného) zmaten ucel exekucniho fizeni, aniz
by bylo dosazeno cile, tj. splnéni ulozené povinnosti. Zvlasté
v piipadech, kdy povinny, napt. vlastnik stavby, jejiz odstrané-
ni bylo rozhodnutim stavebniho Gfadu nafizeno a byla mu jiz
poskytnuta dostatecné dlouhd lhita ke splnéni ulozené povin-
nosti, od samého pocatku splnéni ulozené povinnosti odmita.
Exekuce se nafizuje vydanim exeku¢niho piikazu, jehoz néalezi-
tosti jsou uvedeny v § 111 odst. 1 spravniho fadu, a to zejména
s uvedenim konkrétniho zpiisobu, jakym bude exekuce prove-
dena a uvedenim prav a véci, které maji byt exekuci postize-
ny. Exekucni piikaz se oznamuje povinnému a dal$im osobam,
kterym z exekucniho titulu vyplyvaji povinnosti nebo prava.
Nelze se proti nému odvolat. Jako zvlastni forma opravného
prostiedku jsou vSak proti tomuto usneseni piipustény namitky.
Plati, Ze 1ze jimi napadat pouze vady v rdmci exeku¢niho fizeni
(nelze jimi napf. nahrazovat opravné prostfedky v nalézacim
fizeni nebo se zpétné vracet k prezkumu exekuéniho titulu, ne-
lze je ztotoznovat s navrhy na odklad, pieruseni ¢i zastaveni
exekuce). Podani ndmitek neni vdzano na zadné lhtty, ale dle
§ 117 odst. 2 spravniho fadu namitky nelze podat, pokud usne-
seni bylo jiz vykonano nebo jiny ukon proveden. Spravni fad
omezuje podani ndmitek pouze do ¢asového prostoru, kdy mo-
hou relevantné ovlivnit pribéh exekuce. Namitka je podanim
ve smyslu § 37 spravniho fadu a musi mit nalezitosti podani.

Postup exekucniho spravniho organu pied naiizenim exe-
kuce, p¥i jeji realizaci a po jejim skonceni lze shrnout takto:

1. Exeku¢nimu spravnimu organu je pfedlozen exekuéni ti-
tul opatieny dolozkou o pravni moci rozhodnuti a jeho vy-
konatelnosti. Bylo-li naptiklad v ramci fizeni o odstranéni
stavby vydano ptedbézné opatfeni ve smyslu § 61 spravni-
ho tadu, nebot’ existovala obava, ze by bylo ohrozeno pro-
vedeni exekuce a castnikovi fizeni bylo timto opatfenim
zakazéano, aby se zdrzel zcizeni nemovitosti, je tfeba pted-
lozit i toto pfedbézné opatieni.

2. Exekutni spravni orgén provede Setfeni na misté samém
za ucelem zjisténi, zda povinnost ulozend exekucnim ti-
tulem povinnému jim byla, ¢i nebyla ve stanovené lhuté
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splnéna. Exekucni spravni organ zaroven ovéti, zda ma
povinny trvalé bydlisté na misté¢ uvedeném v exeku¢nim
titulu, zda je ve vypisu z katastru i nadale uveden jako
vlastnik stavby, jejiz odstranéni bylo nafizeno, zda nejsou
ve vypisu z katastru jiné zaznamy majici vliv na provede-
ni exekuce atd.
Exekuc¢ni spravni organ oslovi — popta spole¢nosti s odpo-
vidajicim pfedmétem Cinnosti, zda by mély zajem o pro-
vedeni praci pro objednatele ve smyslu a za podminek
stanovenych exekuénim titulem ve stanoveném termi-
nu. Mnozstvi oslovenych spole¢nosti, forma, zpisob jsou
pak zavislé na vysi pfedpokladanych nakladi za prove-
deni praci ¢i vykond tieti osobou (zakon o vefejnych za-
kazkach). Exekuéni spravni organ provede vybér takovéto
osoby nezavisle, dle spravniho uvazeni tak, aby nahradni
vykon mohl byt zahajen co nejdiive za ceny v daném misteé
a Case obvyklé.
U¢inéni nabidky (nabidek).
Akceptuje-li exekucni spravni organ uc¢inénou nabidku, re-
spektive n¢kterou z u¢inénych nabidek, vystavi objednav-
ku a vyda exekucni piikaz, ktery musi vymezovat prace
a vykony, které mél podle exekucniho titulu provést po-
vinny a které nyni budou provedeny v ramci exekuc¢niho
fizeni:
* nafidi exekuci vykonatelného rozhodnuti (uvede se spe-
cifikace pfedmétného rozhodnuti — kym bylo vydano
a kdy, kdy nabylo pravni moci a kdy se stalo vykonatel-
né, jaka povinnost jim byla nafizena;
uvede, jakym zptisobem bude exekuce natizena, k vymo-
zeni nepenézité povinnosti provedena [tj. bude provedena
nahradnim vykonem spoc¢ivajicim v... (citace vyroku exe-
kuéniho titulu), upozorni dale, ze prace budou provedeny
na naklady a nebezpeci Giastnika fizeni s tim, Zze spravni
utad neodpovida za Skodu na vécech ¢i pravech, které po-
vinnému provedenou exekuci vzniknou];

uvede opravnéné ufedni osoby, které se povétuji v sou-

ladu s ust. § 114 spravniho fadu zabezpecovanim pra-

ci a vykont spojenych s exekuci k vymozeni nepenézité
povinnosti nahradnim vykonem (pfijmeni, jméno, iden-
tifikacni Cislo priikazu). Plati, Ze povétena osoba se ne-
smi odchylit od zadani popsaného v exekuénim piikazu,
nebot’ se jedna o urcitou formu realizace vetejné moci;

povéii v souladu s § 119 spravniho fadu spole¢nost, kte-
ra ucinila nabidku akceptovanou exekucnim spravnim
organem, provedenim praci konanych v ramci exekuce

k vymozeni nepenézitého plnéni ndhradnim vykonem.

Spolecnost povéfena provedenim praci musi se svym

povéfenim souhlasit.

Soucasné s vydanim exekuéniho ptikazu:

« exekuéni spravni organ v souladu s § 114 spravniho fadu
vyhotovi samostatnou listinu ,,Povéfeni®, které ma pova-
hu vefejné listiny, kterou povéfi opravnénou tifedni oso-
bu (zaméstnance Gfadu) zabezpedovanim praci a vykont
spojenych s exekuci vykonatelného rozhodnuti (speci-
fikace). Zaroven v listiné uvede, kdo dle jejich pokyni
provede prace a vykon sméfujici k vymozeni nepenézité
povinnosti ndhradnim vykonem dle piislusného exekuc-
niho pifikazu (specifikace). Opravnéna ufedni osoba se
timto povéfenim v pribéhu exekuce prokazuje vigdi tie-
tim osobam, timto povéfenim zaroven prokazuje, na za-
klad¢ kterého exekuéniho piikazu postupuje;

+ exekuéni spravni organ v souladu s § 119 spravniho fadu
vyhotovi samostatnou listinu ,,Povéteni®, kterym prove-
denim exekuce, tedy provedenim praci konanych v ram-
ci exekuce k vymozeni nepenézité povinnosti nahrad-
nim vykonem, povéii spolecnost, u niz bylo exeku¢nim
spravnim organem provedeni praci objednano;

exekuéni spravni organ by mél také zvazit, predevsim
s ohledem na to, k vymozeni jaké nepenézité¢ povinnosti
bylo formou nahradniho vykonu pfistoupeno, zda je, ¢i
neni namisté pozadovat, aby pii provedeni exekuce byli
piitomni piislusnici Policie CR nebo méstské policie, a to
za Gicelem poskytnuti ochrany osobam exekuc¢niho sprav-
niho organu povétenym zabezpecenim praci a vykont;
exekuéni spravni organ by mél dale zvazit, zda ptizve
k Gcasti na provedeni exekuce nestrannou osobu (insti-
tut pfizvané osoby je upraven v § 128 spravniho fadu).
V nékterych pripadech, zvlasté tehdy, kdyz lze dtivodné
ocekavat nasledné spory tykajici se zpiisobu provadéni
exekuce, je jeji pfitomnost namisté. Nestranna osoba ne-
smi byt v Zzadném vztahu k u¢astnikiim exekuéniho tize-
ni, vi¢i nimz ma byt ukon, u kterého ma byt ptitomna,
provadeén, ani k exekuénimu spravnimu organu.

Je vhodné, aby pted samotnou exekuci exekuéni spravni
organ povinného bez blizsiho stanoveni dne a urceni casu
upozornil, Ze bude piistoupeno k provedeni exekuce, a to
na naklady a nebezpeci povinného, a vyzval jej, aby si
véci, které se na misté nachazeji (napf. uvnitt prodejniho
stanku, jehoz odstranéni bylo nafizeno) odnesl, kdyz exe-
kucni spravni organ nenese odpovédnost za Skody, které
v ramci exekuce na odloZenych vécech vzniknou. Zadné
ustanoveni spravniho fadu exekué¢nimu spravnimu organu
tuto povinnost vSak neuklada. Exekuéni spravni organ tak
ovSem muze piedejit vynaloZzeni dal$ich finanénich pro-
stiedkd (které jinak vynalozi v souvislosti s uskladnénim
véci nachazejicich se v prodejnim stanku ¢i jejich nésled-
nou likvidaci).

Exekuéni spravni organ pfistoupi k samotné exekuci. Oso-
ba povéiena zabezpedenim provedeni exekuce, vétSinou
v soucinnosti s dal§imi zamé&stnanci exekuéniho sprav-
niho organu, na mist¢ vyhotovi podrobny protokol, di-
sledné provede fotodokumentaci véci nachazejicich se
na misté (vyhotovi piesny seznam véci, zajisti jejich od-
voz k uskladnéni, je-li jejich uskladnéni mozné, a rozhod-
ne o dal$im postupu pii provadéni exekuce). Postup sprav-
niho organu v piipadé, kdy neni uskladnéni véci mozné
(potraviny), spravni fad vyslovné neupravuje.

Dojde-li v souvislosti s provedenim exekuce k pfemisténi
stavebnich materiali nebo véci mimo prostory nebo po-
zemky povinného a neprohlasi-li povinny pfi provadéni
exekuce pisemné, Ze tyto véci opousti, je povinen spravni
organ zajistit uskladnéni téchto véci, a to po dobu 6 mé-
sicll. Ze zakona ma exekuéni spravni organ téz povinnost
informovat povinného o uskladnéni véci a upozornit ho
na moznost, ze si mize tyto véci pievzit. Nevyzvedne-li
si povinny véci ve stanovené lhité, ptipadaji do vlastnic-
tvi statu, respektive do vlastnictvi toho uzemniho samo-
spravného celku, jehoz organ exekuci provadél, pouze
v pfipadé, Ze povinny prohlasi, ze véci opustil, ptipada-
ji vzdy do vlastnictvi statu. Naklady vzniklé v souvislosti
s uskladnénim véci nese povinny, naklady nasledné likvi-
dace nese téZ povinny.
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10. Po skonéeni exekuce uhradi exekuéni spravni organ faktu-
ru pfedlozenou dodavatelem.

11. Nasledné vyda exekucni spravni organ rozhodnuti, kterym
ulozi povinnému néaklady exekuce uhradit.

Pokud se tyka nakladi exekuce, hotové vydaje si v prubéhu
exekuce hradi exekucni spravni organ zalohové ze svého roz-
poctu. MiZze v§ak usnesenim ulozit povinnému, aby mu po-
ttebné naklady nebo zalohu na né v urdité vysi zaplatil pie-
dem v uréené 1hute, ktera nesmi byt kratsi nez 8 dnd ode dne
nabyti pravni moci usneseni (§ 119 odst. 4 spravniho fadu).
Po skonceni exekuce pak vyda exekuéni spravni organ rozhod-
nuti, kterym ulozi povinnému naklady exekuce uhradit: pau-
$alni ¢astkou ve vysi 2 000,- K¢ a ndhradou nakladi vzniklych
pfi provadéni exekuce.

Exeku¢ni naklady vybira a jejich exekuci provadi sam exekuc-
ni spravni organ, ktery jejich nahradu ulozil, a to jako béz-
nou exekuci penézitého plnéni podle danového fadu. Neni
na uvazeni spravniho organu, zda bude nahradu exekuce vy-
mahat, je to jeho povinnosti, vyplyvajici jak ze spravniho fadu,
ale ptedev§im z povinnosti fadného hospodafeni s vefejnym
majetkem podle zakona o majetku Ceské republiky, zakont
o krajich i o obcich, stejné jako z pracovnépravnich povinnos-
ti zam&stnancl ve vefejné spravé. Exekucni spravni organ je
v ramci exekuéniho fizeni povinen postupovat tak, aby cile
exekuce dosahl co nejrychleji a co nejucelnéji. Doslo-1i by
liknavosti exekuéniho spravniho organu ke zmateni uspoko-
jeni opravnéného (v fizeni na zadost), muze se opravnény do-
mahat nahrady skody zplsobené nespravnym ufednim postu-
pem. Pravo na nahradu eventualni zpisobené $kody dle zakona
¢. 82/1998 Sb. ma v souvislosti s vedenim exekucniho fize-
ni téz povinny, ktery neni v takovém piipadé povinen hradit
naklady exekuce, a to tehdy, pokud se zjisti, ze exekuce byla
nafizena k vymozeni neexistujici povinnosti nebo vi¢i neexis-
tujicimu povinnému, nebo provedeni exekuce je nepfipustné,
protoze jesté pred jejim nafizenim existoval divod, pro ktery
exekuci nebylo mozno provést.

Postup exekucniho spravniho organu pi'ed narizenim exe-
kuce, pii jeji realizaci a po jejim skonceni, neni-li vlastnik
stavby, nap¥. prodejniho stanku, po celou dobu Fizeni vede-
ného spravnim organem a nasledné exekuénim spravnim
organem znam, lze shrnout takto:

1. Exekuénimu spravnimu organu je pfedlozen exekuéni titul
opatfeny dolozkou pravni moci rozhodnuti a jeho vykona-
telnosti (vlastnika stavby prodejniho stanku se nepodafiilo
v prub&hu fizeni o odstranéni stavby zjistit, v ramci vede-
ného fizeni mu byl v souladu s ustanovenim § 32 odst. 2
spravniho fadu ustanoven opatrovnik, povinnost odstranit
predmétnou stavbu pak byla ulozena neznamému vlastni-
kovi v tizeni zastoupenému opatrovnikem).

2. Exekuéni spravni organ provede Setfeni na misté samém,
v tomto piipadé za ucelem zjisténi, zda se stavba i nadale
na misté nachdzi. Exekuéni spravni organ ovéfeni, ze napf.
stavba prodejniho stanku nema ,,nového majitele, respek-
tive uzivatele (povinnost exekué¢niho organu pfistoupit
k provedeni exekuce).

3. Exekuéni spravni organ, ktery je v daném piipadé naléza-
cim spravnim organem, by mél pfistoupit k vydani exekuc-

niho piikazu z moci ufedni. Vlastnikovi stavby vsak ne-
1ze exekucni piikaz dorucit. V souladu s ustanovenim § 32
odst. 2 pism. h) spravniho fadu ve spojeni s ustanovenim
§ 118 odst. 2 spravniho fadu, dle kterého se ucastnikem
podle § 27 odst. 1 pti postupu podle tohoto dilu rozumi
povinny, oznami exekucni spravni organ zahajeni fizeni,
v ramci n€hoz ustanovi povinnému opatrovnika. Usneseni
o ustanoveni opatrovnika se doruci vetejnou vyhlaskou.
Exekuéni spravni organ oslovi — popta spole¢nosti s odpo-
vidajicim pfedmétem Einnosti, zda by mély zajem o pro-
vedeni praci pro objednatele ve smyslu a za podminek
stanovenych exekucnim titulem ve stanoveném termi-
nu. Mnozstvi oslovenych spole¢nosti, forma, zptisob jsou
pak zavislé na vysi pfedpokladanych nakladu za prove-
deni praci ¢i vykoni tfeti osobou (zakon o vetejnych za-
kazkach). Prislusny spravni organ provede vybér takovéto
osoby nezavisle, dle spravniho uvéazeni tak, aby nahradni
vykon mohl byt zahajen co nejdfive za ceny v daném misté
a Case obvyklé.

Uc¢inéni nabidky (nabidek).

Akceptuje-li exekuéni spravni organ uéinénou nabidku
(respektive nékterou z uéinénych nabidek), vystavi ob-

jednavku a vyda exekuéni piikaz, ktery musi vymezovat

prace a vykony, které mél podle exekucniho titulu provést
povinny (dorucuje se ustanovenému opatrovnikovi i vefej-
nou vyhlaskou):
« nafidi exekuci vykonatelného rozhodnuti (uvede se spe-
cifikace pfedmétného rozhodnuti — kym bylo vydano
a kdy, kdy nabylo pravni moci a kdy se stalo vykonatel-
né, jaka povinnost jim byla nafizena);
uvede, jakym zpisobem bude exekuce k vymozeni ne-
penézité povinnosti provedena (tj. ze bude provedena
nahradnim vykonem spocivajicim napt. v provedeni na-
fizenych udrzovacich praci na stavbé — citace vyroku
exekuéniho titulu, upozorni dale, ze prace budou prove-
deny na naklady a nebezpe¢i t€astnika fizeni, s tim, ze
spravni tfad neodpovida za skodu na vécech ¢&i pravech,
které povinnému provedenou exekuci vzniknou);
uvede opravnéné tfedni osoby, které se povetuji v sou-
ladu s ust. § 114 spravniho fadu zabezpeCovanim pra-
ci a vykont spojenych s exekuci k vymozeni nepenézité
povinnosti nadhradnim vykonem (pfijmeni, jméno, iden-
tifika¢ni ¢islo prikazu). Povétena osoba se nesmi odchy-
lit od zadani popsaného v exekucnim piikazu (realizace
vetejné moci);
povéii v souladu s § 119 spravniho tadu spolecnost, kte-
ra ucinila nabidku akceptovanou exeku¢nim spravnim
organem, provedenim exekuce, tedy provedenim praci
konanych v ramci exekuce k vymozeni nepenézitého pl-
néni nahradnim vykonem. Spole¢nost povétena prove-
denim praci musi se svym povéfenim souhlasit.

Soucasné s vydanim exekuéniho piikazu:

+ exekuéni spravni organ v souladu s § 114 spravniho fadu
vyhotovi samostatnou listinu ,,Povéfeni, které ma po-
vahu vefejné listiny, povétujici opravnénou tfedni oso-
bu (zaméstnance Gfadu) zabezpe¢ovanim praci a vykona
spojenych s exekuci vykonatelného rozhodnuti (speci-
fikace). Zaroven v listiné uvede, kdo dle jejich pokyna
(pokynl opravnéné ufedni osoby) provede prace a vy-
kony sméfujici k vymozeni nepenézité povinnosti na-
hradnim vykonem dle pfislusného exekucniho piikazu
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10.

(specifikace). Opravnéna Giedni osoba se timto povéie-
nim v prubéhu exekuce prokazuje vuci tretim osobam,
timto povéfenim zaroven prokazuje, na zakladé kterého
exekuéniho ptikazu postupuje;

exekucni spravni organ v souladu s § 119 spravniho fadu
vyhotovi samostatnou listinu ,,Povéteni®, kterym prove-
deni exekuce, tedy provedenim praci konanych v ram-
ci exekuce k vymozeni nepenézité povinnosti nahrad-
nim vykonem, povéfi spolecnost, u niz bylo exekucnim
spravnim organem provedeni praci objednano;

exekuéni spravni organ by mél také zvazit, predevsim
s ohledem na to k vymozeni jaké nepenézité povinnosti
bylo formou néhradniho vykonu pfistoupeno, zda je, ¢i
neni namisté¢ pozadovat, aby pfi provedeni exekuce byli
piitomni piislugnici Policie CR nebo mé&stské policie, a to
za Ucelem poskytnuti ochrany osobam exekucniho sprav-
niho organu povéfenym zabezpecenim praci a vykond;
exekuéni spravni organ by mél dale zvazit, zda piizve
k ucasti na provedeni exekuce nestrannou osobu (institut
pfizvané osoby je upraven v § 128 spravniho fadu). V né-
kterych ptipadech, zvlaste tehdy, kdyz lze divodné oceka-
vat nasledné spory tykajici se zptsobu provadéni exeku-
ce, se jevi pritomnost nestranné osoby vhodna. Nestranna
osoba nesmi byt v zadném vztahu k G¢astnikiim exekuc-
niho fizeni, vii¢i nimz ma byt tikon, u kterého ma byt pfi-
tomna, provadén, a ani k exekuénimu spravnimu organu.
Je vhodné, a to i v tomto ptipadé, aby piedtim, nez exekuc-
ni spravni organ pristoupi k provedeni exekuce, sam upo-
zornil, i kdyz bez bliz§iho urceni dne a Casu, Ze bude pfi-
stoupeno k provedeni exekuce, a to na naklady a nebezpeci
povinného. V tomto ptipad¢ je to upozornéni predevsim
pro ty, ktefi stavbu prodejniho stanku neopravnéné uzivaji,
ktefi si tam své véci neopravnéné nechavaji, nebot’ exekuc-
ni spravni organ nenese Zadnou odpovédnost za §kody, kte-
1é v ramci exekuce na odlozenych vécech vzniknou. Zadné
ustanoveni spravniho fadu vSak exekuénimu spravnimu or-
ganu tuto povinnost neuklada. Exekucéni spravni organ tak
ovSem muze predejit vynaloZeni dal$ich finanénich pro-
stfedkll, souvisejicich napt. s uskladnénim véci nachazeji-
cich se v prodejnim stanku ¢i jejich naslednou likvidaci,
kdyz zvlast' v tomto ptipadé se bude jednat o finanéni pro-
sttedky vynaloZené exeku¢nim spravnim organem.
Exekuéni spravni organ pfistoupi k samotné exekuci. Oso-
ba povéfena zabezpelenim provedeni exekuce, vétSinou
v soucinnosti s dal§imi zaméstnanci exekuéniho sprav-
niho orgénu, na misté vyhotovi podrobny protokol, dii-
sledné provede fotodokumentaci véci nachdzejicich se
na misté (vyhotovi pfesny seznam véci, zajisti jejich od-
voz k uskladnéni, je-li jejich uskladnéni mozné, a rozhod-
ne o dal$im postupu pii provadéni exekuce). Postup sprav-
niho organu v piipadé, kdy neni uskladnéni véci mozné,
spravni fad vyslovné neupravuje.

I v tomto piipadé, dojde-li v souvislosti s provedenim exe-
kuce k pfemisténi stavebnich materiald nebo véci mimo
prostory nebo pozemky povinného, je exekuéni spravni or-
gan povinen zajistit uskladnéni téchto véci a to po dobu 6
mésict. Ze zdkona ma exekucni spravni organ tézZ povin-
nost informovat povinného (vetejnou vyhlaskou) o usklad-
néni véci a upozornit ho na moznost, ze si mize tyto véci
ptevzit. Nevyzvedne-li si povinny véci ve stanovené lhi-
té, pripadaji do vlastnictvi statu, respektive do vlastnictvi

toho izemniho samospravného celku, jehoz organ exekuci
provadél. Dle ptislusnych zakonnych ustanoveni nese na-
klady vzniklé v souvislosti s uskladnénim véci povinny,
naklady nasledné likvidace nese téz povinny. Lze vSak fici,
ze v tomto ptipadé nese veskeré naklady na provedeni exe-
kuce zalohové ze svého rozpoctu exekuéni spravni organ,
ktery vSak musi konat jen v souladu s pfislusSnymi ustano-
venimi zékona (extenzivni vyklad ¢i pouziti analogie nad
ramec doslovného znéni zakona je zakdzano), ¢imz docha-
zi k navySeni nakladu exekuce, které nasledné povinny ni-
kdy exeku¢nimu spravnimu organu neuhradi.

11. Po skonceni exekuce uhradi exekuéni spravni organ faktu-
ru pfedlozenou dodavatelem.

12. Nasledné vyda exekucni spravni organ rozhodnuti, kterym
ulozi povinnému naklady exekuce uhradit (vefejnou vy-
hlaskou).

II. Soudni exekuce nafizena soudem a provadéna soudnim
exekutorem

Dne 1. 9. 2001 nabyl G¢innosti zakon ¢. 120/2001 Sb., o soud-
nich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad) a o zméné
dalsich zakonu (dale jen ,,exekucni fad*), kterym se fidi soudni
exekutofi pii své ¢innosti. Nestanovi-li tento zakon jinak, po-
uziji se pro exekuéni fizeni ustanoveni obcanského soudniho
fadu. Nestanovi-li tento zakon jinak, je exekutor opravnén vy-
konat v§echny tikony, které ob&ansky soudni fad a dalsi pravni
predpisy jinak svetuji pti provedeni vykonu rozhodnuti sou-
du, soudci, vykonavateli nebo jinému zaméstnanci soudu (§ 52
exekuéniho fadu).

I v tomto pfipade je zakladni podminkou pro provedeni exeku-
ce soudnim exekutorem existence exekucniho titulu. Exekuéni
tituly jsou vymezeny v § 40 odst. 1 exekuéniho spravniho fadu.
Dle § 40 odst. 1 pism. e) je exekucnim titulem téz vykonatelné
rozhodnuti organu vetejné spravy, véetné platebnich vyméra,
vykazii nedoplatkti ve vécech dani a jinych rozhodnuti, jakoz
i vykonatelny smir. Exeku¢ni tizeni se zahajuje na navrh, je
zahajeno dnem, kdy navrh na nafizeni exekuce dosel exekuto-
rovi. Ten vSak muze zacit provadét exekuci az tehdy, udéli-li
mu exekuéni soud povéfeni k jejimu provedeni. Pravo podat
navrh na nafizeni exekuce vznika podle exekuéniho tadu teh-
dy, jestlize dluznik, ktery je nazyvan povinnym, nesplni dob-
rovolné povinnost uvedenou v exekucénim titulu. PfisluSnost
exekutora neni zédkonem uréena, opravnény si tedy mize vy-
brat jakéhokoli exekutora bez ohledu na bydlisté své nebo po-
vinného. VEécna a mistni ptislusnost soudu je upravena v § 45
exekuéniho fadu. Dle § 35 odst. 6 exekuéniho fadu ma zaha-
jeni exekucniho fizeni podle odst. 2 pro béh lhity pro proml-
¢eni a zanik prav stejné Gcinky, jako podani navrhu na soudni
vykon rozhodnuti.

Naklady exekuce hradi exekutorovi i opravnénému povinny,
urcuje je soudni exekutor v ptikazu k thradé nakladu exekuce.
Utastnik miize podat u exekutora proti piikazu namitky do 8
dnii od doruceni. Pokud exekutor namitkam nevyhovi, postoupi
je bez zbyte¢ného odkladu soudu, ktery o namitkach rozhodne
do 15 dnti. Ustanoveni § 90 odst. 2 exeku¢niho fadu umoziuje,
aby exekutor a opravnény uzavieli pisemnou smlouvu o pro-
vedeni exekuce. V této smlouvé pak mohou sjednat smluvni
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odménu za provedeni exekuce. Uvedena smluvni odména vSak
neni soucasti nakladt exekuce. Tato smlouva nabyva uéinnosti
dnem, kdy je usneseni o povéfeni exekutora k provedeni exe-
kuce dorucena exekutorovi. Tim neni dotéeno pravo exekutora
na odménu, nahradu hotovych vydaji, ndhradu za doruceni pi-
semnosti a nahradu za ztratu ¢asu.

Postup exekucniho spravniho organu v piipadé, Ze se roz-
hodne provést soudni exekuci prostiednictvim soudniho
exekutora lze shrnout takto:

1. Uzavieni rimcové smlouvy, jejimz pfedmétem je dohoda
o0 spolupraci mezi opravnénym a soudnim exekutorem, je-
jimzZ ptedmétem je Gprava prav a povinnosti opravnéného
a exekutora pfi nuceném vykonu exekucnich tituld a dalsi
¢innosti exekutora dle exekucniho fadu.

2. Zakladnim ptedpokladem je existence exekucniho titulu
opatfené¢ho dolozkou o pravni moci rozhodnuti a dolozkou
o0 jeho vykonatelnosti.

3. Uzavieni konkrétni smlouvy o provedeni exekuce (ke kaz-
dému jednotlivému piipadu) mezi opravnénym a soud-
nim exekutorem, jejimz predmétem je jednak uprava
prav a povinnosti opravnéného a exekutora pii nuceném
vykonu konkrétniho exekuc¢niho titulu a dale zejména
ujednani o poskytnuti zalohy na naklady exekuce, ujed-
nani o smluvni odméné, bude-li mezi smluvnimi stranami
sjednana (neni soucasti nakladi exekuce), ujednani o na-
kladani s vytézkem exekuce, jakoZ i ujednani o nakladech
exekuce. Exekutor ma pravo pozadovat od opravnéné-
ho ptiméfenou zalohu na naklady exekuce. Spotfebovana
Cast zalohy se opravnénému nevraci a stava se nakladem
opravnéného. Ujednani o stanoveni vySe zalohy je vhod-
né uvést do smlouvy o provedeni exekuce. Pokud se tyka
vy$e smluvni odmény, je vhodné ji odvodit od obsahu po-
vinnosti uvedené v exekucnim titulu, ktera nebyla povin-
nym dobrovolné splnéna a k jejimuz nucenému splnéni
bude nyni pfistoupeno.

4. Spravni organ (opravnény) zasle exekutorovi navrh na na-
fizeni exekuce. Nalezitosti navrhu jsou stanoveny v § 38
exekucniho fadu. Navrh na nafizeni exekuce ma formu
zalobniho navrhu a musi k nému byt pfipojeny originaly
nebo Ufedné ovéfené kopie exekuéniho titulu opatfeného
potvrzenim o jeho vykonatelnosti nebo stejnopis notarské-
ho zapisu nebo exekutorského zapisu se svolenim k vyko-
natelnosti, ledaze exekuéni titul vydal exeku¢ni soud.

5. Soudni exekutor, kterému dosel navrh opravnéného na na-
fizeni exekuce, pozada prislusny exekucni soud nejpozdéji
do 15 dnti ode dne doru€eni navrhu o povéfeni k provedeni
exekuce. Nalezitosti zadosti exekutora o povéteni k prove-
deni exekuce jsou uvedeny v § 44 exekuéniho fadu. Spo-
le¢né se zadosti zasle exekutor soudu navrh opravnéného
na nafizeni exekuce a vSechny listiny, které opravnény
k navrhu ptipojil.

6. Jsou-li splnény vSechny zakonem stanovené piedpoklady
pro nafizeni exekuce, soud exekuci nafidi, tj. vyda usne-
seni, a jejim provedenim povéfi soudniho exekutora, a to
do 15 dnd. Soud natidi exekuci k vymozeni povinnosti po-
vinného a pro naklady exekuce a naklady opravnéného,
které budou v pribehu fizeni stanoveny, a dale poveéfi jejim
provedenim soudniho exekutora, aniz by stanovil, jakym
zpusobem ma byt exekuce provedena.

7. Exekutor dorudi stejnopis usneseni o nafizeni exekuce a po-
véfeni exekutora opravnénému, povinnému, Exekutorské
komote, organim povéfenym vedenim evidence pravnic-
kych osob, pfipadné dal§im organtim ¢i osobam se usne-
seni doruci jen je-li to potiebné. Je-1i v katastru nemovitos-
ti zapsano vlastnické pravo povinného, usneseni se doruci
katastralnimu Gfadu v obvodu, v jehoZ izemni psobnosti
se nachazi sidlo soudu, ktery exekutora povéfil (44 odst. 4
exekuéniho fadu). Usneseni se doruci opravnénému a po-
vinnému do vlastnich rukou, povinnému se doruéi s navr-
hem na nafizeni exekuce. V usneseni je uvedeno pouceni
ohledné moznosti podani odvolani, s tim, ze v odvolani ne-
lze namitat jiné skute¢nosti nez ty, jez jsou rozhodné pro
nafizeni exekuce — k ostatnim soud nepiihlédne a natizeni
exekuce potvrdi. Poda-li povinny odvolani k rukam exeku-
tora, postoupi ho exekutor bez zbytecného odkladu k soudu,
doruc¢enim soudnimu exekutorovi je lhiita k podani odvola-
ni zachovana. Po doruceni usneseni povinny nesmi nakladat
se svym majetkem vcetné nemovitosti a majetku patficiho
do spole¢ného jméni manzeli, vyjma b&ézné obchodni a pro-
vozni ¢innosti, uspokojovani zakladnich zivotnich potieb
svych a osob, ke kterym ma vyZzivovaci povinnost, a udrzZo-
vani a spravy majetku (§ 44a exekuéniho fadu).

8. Povéteny exekutor poté, co mu bylo doruceno usneseni
o nafizeni exekuce, posoudi, jakym zpisobem bude exe-
kuce provedena, a vyda exekucni ptikaz k provedeni exe-
kuce nékterym ze zpusobl uvedenych v zakoné¢. Exekuéni
ptikaz ma G¢inky nafizeni vykonu rozhodnuti podle ob¢an-
ského soudniho fadu. Podle exekuéniho ptikazu se exekuce
provede po pravni moci usneseni o nafizeni exekuce. Proti
exekuénimu piikazu neni pfipustny opravny prostiedek.

Poté, kdy pfislusny soud vyda usneseni, kterym natidi exeku-
ci vykonatelného rozhodnuti a povéti jejim provedenim soud-
niho exekutora, kona opravnény pouze v souladu se zakonem
a v rozsahu vymezeném smlouvou pro ten konkrétni piipad.
Poskytuje tedy exekutorovi potfebnou soucinnost, kdyz samot-
na exekuce probiha v ,,rezimu exekutora“ a podle exekuéniho
fadu. K dotazu exekutora se napiiklad opravnény muze vyja-
drovat k tomu, zda povinnost uloZena exekuc¢nim titulem jiz
povinnym byla splnéna zcela nebo pouze z&asti, a to zvlasté
v ptipadech, kdy je tfeba véc posoudit odborné, napt. uloze-
ni povinnosti ve stavebnim fizeni, zda opravnény i nadale trva
na splnéni uloZzené povinnosti, nebot’ nastaly tyto skutec¢nosti

. atd. Pro tuto fazi exekucniho fizeni je typické, ze povin-
ny, ktery pociti dopady nafizené exekuce (blokace finan¢nich
prostiedkl na Gctech, omezeni dispozice s majetkem, zapisy
v ptislusnych katastrech nemovitosti) za¢ina vyvijet ,,éinnost*,
sméfujici k vyfeSeni celé zalezitosti. Ve véci se obraci — ko-
munikuje se soudnim exekutorem, nebot’ provedenim exekuce
je povéfen pravé soudni exekutor. Soudni exekutor postupuje
v souladu se zakonem, dle pokyni opravnéného. Opravnény
se tak vyhne fyzickému kontaktu s povinnym, neni vystaven
mnohdy nevybiravému slovnimu napadani povinnym, a piede-
v§im pak neni zatézovan ani rozsdhlou administrativou jako
napiiklad pfi exekuci spravni provadéné prostfednictvim exe-
kuéniho spravniho organu. I v této fazi exekuéniho fizeni muze
povinny piistoupit ke splnéni ulozené povinnosti, avsak na jed-
nani, respektive konani, povinného nelze po vydani usneseni
o nafizeni exekuce a povéieni soudniho exekutora nahlizet jako
na dobrovolné. Tvrzeni povinného, ze doslo k dobrovolnému
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splnéni ulozené povinnosti, nebot’ splnil uloZzenou povinnost
sam a na své naklady tak neobstoji. Nebyla-li tedy po vydani
usneseni o nafizeni exekuce, které nabylo pravni moci, povin-
nost ulozena exekuénim titulem povinnym splnéna a byl-li vy-
dan exekucni ptikaz k provedeni praci a vykont, které mize
vykonat i nékdo jiny nez povinny, postara se exekutor o to, aby
prace, o které jde, provedl pro opravnéného nékdo jiny, nedo-
hodl-li se s opravnénym jinak. Soudni exekutor tedy zajisti pro-
vedeni praci dle vykonatelného exekucniho titulu a opravnény
tak neni zatéZovan konanim dal$ich administrativnich tkond
spocivajicich ve vybéru dodavatele. Naklady exekuce a nakla-
dy opravnéného urcuje exekutor v piikazu k uhradé nakladi
exekuce, ktery doruc¢i opravnénému a povinnému. Nalezitosti
jsou uvedeny v § 88 exckuéniho fadu. Ugastnik mize podat
u exekutora proti piikazu namitky, a pokud jim plné nevyho-
vi, postoupi je soudni exekutor bez zbytecného odkladu sou-
du, ktery o nich rozhodne. Proti rozhodnuti soudu o namitkach,
které se doruci opravnénému, povinnému a exekutorovi, neni
piipustny opravny prostfedek. V souladu s ujednanimi smluv-
nich stran je soudnimu exekutorovi poté uhrazena smluvni od-
meéna ve sjednané vysi a sjednaném case.

Provedeni exekuce v rezimu soudni exekuce provadéné soud-
nim exekutorem zatézuje spravni organ minimalné, a to zvlas-
té pii porovnani s exekuci spravni, provadénou exekuc¢nim
spravnim organem. Exekutor postupuje pti provadéni exekuce
rychle, ucelné a efektivné, nebot” exekuéni spravni fad mu tuto
moznost dava. Povinny velmi brzo pociti dusledky nesplnéni
povinnosti uloZzené mu vykonatelnym rozhodnutim spravniho
organu, coz ve vetsing piipada vede, a to nejen z diivodu ome-
zeni dispozice s majetkem povinného ¢i blokace finan¢nich
prostedki na jeho Gctech, ale téZ z obavy ze zvySovani nakla-
di exekuce, které bude povinny v kone¢ném disledku nucen
jak opravnénému, tak exekutorovi hradit, ke splnéni exekud-
nim titulem uloZené povinnosti.

I11. Soudni exekuce naiizena a provadéna soudem
(soudni vykon rozhodnuti)

Skutecnost, ze vykonatelné rozhodnuti je vysledkem spravni-
ho fizeni, sama o sob& neznamena, Ze ji nelze prostiednictvim
soudu vykonat. Podle § 274 pism. f) zédkona ¢. 99/1963 Sb.
obcanského soudniho fadu, v platném znéni (dale jen ,,ob¢an-
sky soudni fad®), se v obCanském soudnim fizeni vykonavaji
téZ vykonatelna rozhodnuti organt vefejné spravy, jakoz i smi-
ry schvalené témito organy. Exekuéni soudni fizeni (vykon
rozhodnuti) je pak upraveno samostatné v ¢asti Sesté obcan-
ského soudniho fadu (ustanoveni obsazena v ¢astech prvni az
ctvrté obcanského soudniho fadu nelze pii vykonu rozhodnuti
pouzit bez dalsiho, ale jen tehdy, neni-li v této ¢asti uvedeno
jinak). Jedna se tedy pouze o dalsi zpisob realizace vykonu
vykonatelnych rozhodnuti organt vefejné spravy, kdyz aktiv-
n¢ legitimovany k podani navrhu na soudni vykon rozhodnu-
ti je vymahajici spravni organ nebo osoba opravnéna z exe-
kuc¢niho titulu. Vécnd a mistni ptislusnost soudu je stanovena
v § 252 obcanského soudniho fadu, Ucastniky fizeni jsou
opravnény a povinny, exekuci Ize nafidit jen na navrh opravné-
ného s tim, Ze musi spliiovat nalezitosti stanovené v § 261 ob-
¢anského soudniho fadu. K navrhu je vzdy tieba ptipojit stej-
nopis rozhodnuti opatfeny potvrzenim o jeho vykonatelnosti,

tj. listinu vydanou k tomu opravnénym organem, kterd ma po-
tiebnou formu a obsah a ktera uklada urcitému subjektu povin-
nost néco plnit. Exekuéni titul musi byt vzdy formaln¢ i mate-
rialné vykonatelny. Podminky formalni vykonatelnosti stanovi
ptislusny pravni piedpis, na jehoz zaklad¢ bylo rozhodnuti vy-
dano, materialni vykonatelnost je obsahova urcitost vykonatel-
ného rozhodnuti, tj. musi obsahovat presné oznaceni subjektil
— opravnény a povinny, to, co se ma formou vykonatelného
rozhodnuti plnit — stanoveni pfedmétu a rozsahu plnéni, jeho
zpusobu, stanoveni lhit ke splnéni uloZzené povinnosti a stvr-
zeni vykonatelnosti podkladového rozhodnuti. Hmotné prav-
nimi pfedpoklady prosazovaného naroku se soud pfi nafizeni
exekuce jiz nezabyva, nebot’ tyto jsou jiz obsazeny v exekuc-
nim titulu opatfeném dolozkou vykonatelnosti. Je v§ak oprav-
nén pied nafizenim vykonu rozhodnuti provést potiebna zjis-
téni ohledné vyznaceni dolozky vykonatelnosti ptedloZzeného
exekuéniho titulu. Lhity uvedené v § 108 odst. 4 spravniho
fadu jsou lhtitami prekluzivnimi. Rozhodnuti vydana ve sprav-
nim fizeni, a to véetné smirt schvalenych spravnim organem,
1ze prostiednictvim soudu (soudni vykon rozhodnuti) vykonat
jen ve stanovené 1hité, tj. fizeni musi byt ve stanovené preklu-
zivni Ihuté nejen zahajeno, ale i skonceno.

INFORMACE A STANOVISKA

Pfistavba rodinného domu
(stanovisko odboru stavebniho fadu MMR ze dne 8. 11. 2010,
¢.j. 35128/10-82)

Ustanoveni § 104 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), obsahuje taxa-
tivni vycet staveb, terénnich uprav, zatizeni a udrzovacich pra-
ci, které vyzaduji ohlaseni stavebnimu ufadu. Pod pismenem
a) citovaného ustanoveni jsou uvedeny stavby pro bydleni
a pro rekreaci do 150 m? zastavéné plochy, s jednim podzem-
nim podlazim do hloubky 3m a nejvySe dvéma nadzemnimi
podlazimi a podkrovim. Ustanoveni § 104 odst. 2 pism. a) sta-
vebniho zakona lze aplikovat nejen na nové stavby, které spl-
nuji uvedené parametry, ale i na zmény dokonéenych staveb
za predpokladu, Ze stav stavby po provedeni navrhované zmeé-
ny nema za nasledek ptrekroceni stanovenych parametrti. Toto
umoznuje § 2 odst. 4 stavebniho zdkona, ve kterém je stanove-
no: ,,Pokud se v tomto zdkoné pouziva pojmu stavba, rozumi
se tim podle okolnosti i jeji ¢ast nebo zména dokoncené stav-
by.“ Zménou dokoncené stavby je nastavba, ptistavba nebo
stavebni uprava (§ 2 odst. 5 stavebniho zadkona).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze ptistavba rodinného domu vy-
zaduje ohlaseni, pokud parametry rodinného domu budou
i po provedeni piistavby spliiovat limity uvedené v § 104 odst.
2 pism. a) stavebniho zakona. Pokud nebude splnén byt jeden
jediny parametr (napt. vyslednd pidorysna plocha rodinného
domu bude vétsi nez 150 m?), pak takova piistavba vyzaduje
stavebni povoleni.
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Stanoviska dotéenych organi, koncentrac¢ni zasada v Fize-
ni o dodateéném povoleni stavby, dorucovani vefejnou vy-
hlaskou

(ze sdéleni odboru stavebniho fadu MMR ze dne 15. 11. 2010,
¢.j. 38579/10-82)

K dotaztim stavebniho ufadu bylo sdéleno:

ad 1)

Podle § 86 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni poz-
déjsich predpist, piipoji Zadatel k zadosti o vydani izemniho
rozhodnuti zavazna stanoviska dotcenych organti, pokud byla
obstarana pted zahdjenim fizeni. Podobné je v § 110 odst. 2
pism. d) stavebniho zdkona stanoveno, Ze k zadosti o staveb-
ni povoleni pfipoji stavebnik zdvazna stanoviska, poptipadé
stanoviska nebo jiné doklady vyzadované zvlaStnimi pravnimi
predpisy, pokud je stavebnik obstaral predem.

Podle § 6 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb. spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist, vyzaduje spravni organ od dotcené oso-
by podklady jen tehdy, stanovi-li tak pravni ptedpis. Z toho
vyplyva, ze stavebni Gifad nemlize na stavebnikovi pozadovat
zavazné stanovisko doteného organu, pokud si ho stavebnik
neopatfil predem, a ze si v takovém piipadé musi stavebni ufad
zavazné stanovisko opatiit sdm v souladu s § 50 odst. 2 sprav-
niho fadu (nemize k tomu vyzyvat stavebnika). Nedolozeni
zavazného stanoviska doteného organu k zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti nebo stavebniho povoleni stavebnikem
nemize byt divodem k preruSeni fizeni. Ustanoveni § 71 odst.
4 spravniho tadu stanovi, Ze po dobu nezbytnou k opatieni
udaji podle § 6 odst. 2 spravniho fadu lhity pro vydani roz-
hodnuti nebézi.

Uvedeny postup vSak nelze uplatnit tehdy, kdyz zvlastni prav-
ni ptedpis uklada povinnost pozadat o zdvazné stanovisko pii-
mo vlastnikovi. Napt. § 14 odst. 1 a 2 zadkona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist:

(1) Zamysli-li viastnik kulturni pamatky provést udrzbu,
opravu, rekonstrukci, restaurovani nebo jinou upravu kulturni
pamatky nebo jejiho prostredi (ddle jen ,,obnova“), je povinen
si predem vyzadat zdvazné stanovisko obecniho uradu obce
s rozsirenou piisobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamatku,
zavazné stanovisko krajského uradu.

(2) Vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti, ktera neni kultur-
ni pamatkou, ale je v pamdtkové rezervaci, v pamdtkové zoné
nebo v ochranném pdasmu nemovité kulturni pamatky, nemovité
narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, nebo pamat-
koveé zomy (§ 17), je povinen k zamyslené stavbé, zméné stavby,
terénnim upravam, umisténi nebo odstranéni zarizeni, odstra-
nénti stavby, uprave dievin nebo udrzovacim pracim na této ne-
movitosti si predem vyZadat zavazné stanovisko obecniho ura-
du obce s rozsirenou piisobnosti, neni-li tato jeho povinnost
podle tohoto zakona nebo na zaklade tohoto zdakona vyloucena
(§6a §17).

Stavebni Gfad nestanovi okruh dotcenych organd. DotCenymi
organy jsou podle § 136 odst. 1 spravniho fadu organy, o kte-
rych to stanovi zvlastni zakon, a spravni organy a jiné organy
vefejné moci prislusné k vydani zdvazného stanoviska nebo
vyjadfeni, které je podkladem rozhodnuti spravniho orgénu.
Zavazné stanovisko je podle § 149 odst. 1 spravniho fadu tikkon
ucinény spravnim organem na zaklad¢ zékona, ktery neni sa-
mostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoz obsah je

zavazny pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti spravniho organu. Za-
vazné stanovisko je tedy tikon ucinény spravnim (dotenym)
organem na zaklad¢ zakona a patii mezi podklady spravniho
rozhodnuti.

Podle § 4 odst. 2 stavebniho zdkona postupuji stavebni Gfady
ve vzajemné soucinnosti s dotéenymi organy chranicimi vefej-
né zajmy podle zvlastnich pravnich predpist. Dotéené organy
vydavaji pro potieby spravnich fizeni podle stavebniho zako-
na zavazna stanoviska na zaklad¢ zvlastnich pravnich predpi-
su, ktera nejsou samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni,
nestanovi-li tyto zvlastni pravni predpisy jinak. Stavebni Gfad
jako spravni organ je povinen postupovat tak, aby byl zjistén
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti (§ 3 spravniho
fadu), zjistit vSechny okolnosti dilezité pro ochranu vefejného
zajmu (§ 50 odst. 3 spravniho fadu), a proto nemize nahrazo-
vat zavazna stanoviska vyzadovana zvlastnimi pravnimi pied-
pisy svym vlastnim spravnim uvazenim.

Podle § 7 odst. 1 spravniho fadu maji dotené osoby pii uplat-
novani svych procesnich prav rovné postaveni. Toto ustanove-
ni upravuje zasadu rovnosti dotenych osob v jejich proces-
nich pravech, zejména zasadu rovnosti ucastnikd fizeni. Dale
maji podle § 36 odst. 3 spravniho fadu ucastnici fizeni obecné
pravo vyjadiit se pred vydanim rozhodnuti ve véci k podkla-
dim rozhodnuti. Jde o jedno ze zakladnich procesnich prav
spravniho fizeni vyplyvajici z prava na spravedlivy proces.
Podle ¢l. 38 odst. 2 Listiny zékladnich prav a svobod plati, ze
kazdy ma pravo, aby se mohl vyjadtit ke vS§em provadénym
ukontm. Jestlize v uzemnim i stavebnim fizeni plati koncent-
racni zasada, tzn. je stanoven okamzik, dokdy mohou uc¢astni-
ci fizeni podavat namitky, dot¢ené organy zavazna stanoviska,
popf. vefejnost piipominky, jinak se k nim nepfihlizi, je ne-
zbytné nutné, aby méli vSichni stejnou moznost seznamit se
s kompletnimi podklady, ke kterym se mohou odpovidajici for-
mou vyjadfit. Dokud nema stavebni ufad shromazdény vsech-
ny podklady, tedy i vSechna zadvazna stanoviska vyzadovana
zvla§tnimi pravnimi pfedpisy, nemél by oznamovat zahajeni
uzemniho ani stavebniho fizeni.

ad 2)

Ukony téastnik fizeni obecné upravuje § 36 az 38 spravniho
fadu. Podle § 36 odst. 1 spravniho fadu jsou Ucastnici fizeni
opravnéni navrhovat diikazy a ¢init jiné navrhy po celou dobu
fizeni az do vydani rozhodnuti, nestanovi-li zakon jinak. Sou-
Casné plati, ze spravni organ muze usnesenim prohlasit, do-
kdy mohou ucastnici ¢init své navrhy. To znamena, ze kromé
usneseni vydaného spravnim organem podle tohoto ustanove-
ni mize koncentra¢ni zasada vyplyvat jesté pfimo ze zékona.
Tak je tomu napt. v § 89 odst. 1 stavebniho zakona v ptipadé
uzemniho fizeni a v § 112 odst. 1 a 2 stavebniho zakona u sta-
vebniho fizeni.

Podle § 129 odst. 3 stavebniho zakona postupuje stavebni tifad
v fizeni o podané zadosti o dodatecné povoleni stavby podle
§ 111 az 115 stavebniho zakona. Vzhledem k tomu, Ze koncen-
traéni zasada vyplyva z § 112 stavebniho zdkona, uplatni se téz
v fizeni o zadosti o dodate¢né povoleni stavby.

ad 3)

Mozné zpusoby dorucovani pisemnosti ve spravnim fize-
ni upravuje obecné spravni fad v § 19 az 26. Pokud ma sta-
vebni zakon specialni Upravu pro dorucovani, postupuje se
podle stavebniho zakona (§ 192 stavebniho zékona). Speci-
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alni Upravu ma napt. Gzemni Fizeni, pokud je v izemi vydan
uzemni nebo regulaéni plan (§ 87 odst. 1 a § 92 odst. 3 sta-
vebniho zdkona), a stavebni fizeni (§ 113 odst. 3 a § 115 odst.
5 stavebniho zékona).

Podle § 25 odst. 1 spravniho fadu se dorucuje vefejnou vyhlas-
kou osobam neznamého pobytu nebo sidla a osobam, jimz se
prokazateln¢ nedafi dorucovat, jakoz i osobam, které nejsou
znamy, a v dalSich ptipadech, které stanovi zakon. Takovym
pfipadem je napf. fizeni s velkym poctem ucastnikt (§ 144
spravniho fadu), tj. fizeni s vice nez 30 ugastniky: ,,Ucastniky
v fizeni s velkym poctem Ucastnikl 1ze o zahajeni fizeni uve-
domit vetejnou vyhlaskou...“. Zatimco v § 25 odst. 1 spravniho
fadu je stanovena v konkrétnich pfipadech povinnost doruc¢ovat
vefejnou vyhlaskou, v pfipadé fizeni s velkym poctem Gcastni-
ki ma spravni organ moznost doru¢ovat vetejnou vyhlaskou.
Nicméné spravni fad neupravuje zptisob dorucovani jednotli-
vych pisemnosti v pribéhu celého spravniho fizeni. Z logiky
véci vak vyplyva, ze pokud se v pribéhu fizeni nezménil po-
Cet castniki fizeni, nemél by se ani ménit zptisob dorucova-
ni. Pokud by pfesto v pribéhu fizeni doslo ke zméné zptisobu
dorucovani, méli by o tom byt Gi¢astnici fizeni vyrozuméni.

BEZBARIEROVE UZiVANi STAVEB

Informace Narodniho institutu pro integraci osob s ome-
zenou schopnosti pohybu a orientace Ceské republiky, o.s.
(ptevzato z http://www.nipi.cz):

,»Z divodu nepiidéleni ucelové statni dotace na zajisténi kon-
zulta¢nich aktivit organizace k problematice bezbariérové pii-
stupnosti a dale pak i z divodu, ze jako organizace sdruzujici
obcany se zdravotnim postizenim povazujeme ukonceni této
poradenské pomoci za spoleCensky neobhajitelné, je s plat-
nosti od 1. 9. 2010 zaveden vybér spoluticasti na nakladech
organizace souvisejicich s vydanim stanoviska k projekto-
vé dokumentaci (viz Sazebnik pfispévki). Vybér poplatki je
realizovan ze strany NIPI CR, z legislativné pravnich diivo-
di, k tomuto ucelu zalozenou obecné prospésnou spolecnosti
«NIPI bezbariérové prostiedi, 0.p.s.».

Ve véci samotného mechanizmu provadénych odbornych
konzultaci ziistava plné zachovan stavajici systém zakladate-
le NIPI CR, ktery umoznil na zékladé vzajemného smluvni-
ho vztahu své obecné prospésné spolecnosti jeho provadéni
(v praxi tzn., ze ve stavajicim systému nedochazi k zadnym
zménam, jeho provadéni vsak bude nové zajistovat NIPI bez-
bariérové prostiedi, o.p.s.). Pro ptipad jakychkoli nejasnosti

v

Osvobozeni od poplatku:

Konzultace v ramci ufednich hodin stiediska, konzultace a me-
todicka stanoviska pro osoby se zdravotnim postizenim a dalsi
znevyhodnéné skupiny obyvatel s omezenou schopnosti pohy-
bu a orientace, konzultace a stanoviska pro organy statni spra-
vy i samospravy (stavebni ufady, odbory dopravy, specialni
stavebni Gfady, odbory socialnich véci, apod.).”
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Informace Sjednocené organizace nevidomych a slabozra-
kych CR (pfevzato z http://www.sons.cz/bariery)

»SONS CR, Metodické centrum odstraniovani bariér plni tyto

ukoly a nabizi tyto sluzby:

*  Shromazd'uje a dava k dispozici tuzemské i zahrani¢ni in-
formace o moznostech upravy prostiedi pro samostatny
a bezpecny pohyb lidi s tézkym zrakovym handicapem.

* V mezich svych moznosti poskytuje konzultace ve véci
uprav prostiedi pro samostatny a bezpe¢ny pohyb nevido-
mych a slabozrakych lidi a to v rozsahu platnych ptredpist
v rezortech stavebnictvi a dopravy. Pro zvlast komplikova-
né a nestandardni situace mlZe centrum zpracovat stano-
visko ke stavebnimu projektu z hlediska jeho bezbariérové
ptistupnosti pro osoby s omezenou schopnosti orientace.

* Zabyva se publicitou tohoto problému smérem k nevido-
mym a slabozrakym lidem, k $iroké i odborné vetejnosti.

*  Vyhledéava vyrobce a iniciuje vyrobu potfebnych materialti
a zafizeni pro bezbariérovou piistupnost staveb pro osoby
s omezenou schopnosti orientace. Materidly a zatizeni pro
tento ucel miize posuzovat z uzivatelského hlediska.

* Snazi se formulovat a prostfednictvim Vladniho vyboru
pro zdravotné postizené osoby prosazovat naméty do pfi-
slu§né legislativy z této oblasti.

* Iniciuje opatieni pro usnadnéni piistupnosti nejriznéjsich
sluzeb nevidomym a slabozrakym lidem.

Za dobu své &innosti, od roku 1991 nejprve v Ceské unii ne-

vidomych a slabozrakych, nyni v rdmci SONS, se centru po-

datilo fadu véci z problematiky upravy prostiedi a zpiistup-
néni sluzeb tézce zrakové handicapovanych lidi propracovat
do urovné praktické vyuZitelnosti a prosazovat jejich vyuziti

v praxi. Jako piiklady je mozno uvést:

» Pfislusna stavebni i dalsi legislativa obsahuje ustanovent,
ukladajici u vyjmenovanych druhti vetejné piistupnych
staveb a prestaveb ucinna systémova opatfeni pro usnad-
néni samostatného pohybu a orientace nevidomych a sla-
bozrakych osob a zvyseni jejich bezpecnosti.

* Tento systém zahrnuje hmatové Upravy dlazeb pésich
a dalSich komunikaci ve form¢ signalnich a varovnych
past, vodicich past pfechodu, hmatnych past atd.

» Patii sem 1 hromadné rozsifeni zvukové signalizace pro ne-
vidomé na svételné fizenych piechodech pro chodce.

*  PIné se osvédcil ryze Cesky systém lokalizace orientacnich
bodt pomoci dalkove ovladanych akustickych orientacnich
majaka pro nevidomé. Majaky se §ifi na celém uzemi nasi
republiky a oznacuji vchody do budov, do podchodt, po-
mahaji orientaci na zelezni¢nich i autobusovych nadrazich,
navadéji na eskalatory apod. Ve vice nez 20 velkych més-
tech CR na povel slepecké vysilaéky reaguji vozidla mést-
ské vetejné dopravy hlasenim ¢isla linky a sméru jizdy.

* Zacinaji se postupné uplatiiovat i opatfeni umoziiujici ne-
vidomym piistup k informacim, dtlezitym zvlasté v do-
prave.”

K dotaztim z praxe tykajicim se aplikace vyhlasky ¢. 398/2009
Sb., o obecnych technickych pozadavcich zabezpecujicich
bezbariérové uzivani staveb, zaujal odbor stavebniho fadu
MMR nésledujici stanoviska:
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Rozmér sklopného sedatka ve sprchovém koutu/boxu
(ze stanoviska odboru stavebniho fddu MMR ze dne 28. 4.
2010, ¢. j. 16140/2010-82)

V obecné roviné lze konstatovat, ze bezbariérova vyhlaska sta-
novi bud’ rozméry urcitého prvku nebo vzdalenost mezi jeho
hranou a sténou, popiipadé osovou vzdalenost dané¢ho prvku
od stény.

Sesta véta bodu 5.1.12. ptilohy &. 3 k bezbariérové vyhlas-
ce stanovi, ze ,,sprchové kouty i sprchové boxy musi byt vy-
baveny sklopnym sedatkem o rozmérech nejméné¢ 450 mm
x 450mm ve vysi 460mm nad podlahou a v osové vzdale-
nosti 600 mm od rohu sprchového koutu.“. Konkrétné vyraz
450 mm x 450 mm* vyjadiuje rozméry vlastniho prvku, tedy
rozméry sklopného sedéatka a to bez ohledu na zpisob jeho
ukotveni. Tyto rozméry vychazi z obecného pravidla, Ze osoba
na voziku zajede vedle sedatka a pak by méla piesedat ,,vedle*
ane,,za sebe®.

Pro uplnost uvadime, ze sklopné sedatko do sprchového koutu
je tzv. ,,stanovenym vyrobkem® ve smyslu zakona ¢. 22/1997
Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a to konkrétné podle § 1 odst. 2 nafizeni vlady
¢. 163/2002 Sb., kterym se stanovi technické pozadavky na vy-
brané stavebni vyrobky, ve znéni nafizeni vlady ¢. 312/2005
Sb., resp. podle bodu 12. potadového Eisla 3 prilohy €. 2 k to-
muto nafizeni. Tyto pravni piedpisy jsou v pisobnosti Minis-
terstva pramyslu a obchodu.

Tolerance skute¢né naméiené hodnoty vysky sedatka klo-
zetové misy nad podlahou
(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 27. 8.
2010, ¢. j. 27340/2010-82)

V obecné roviné lze uvést, ze pravni pedpisy stanovi jmenovi-
té rozmery. Jmenovity rozmér je rozmér predepsany na vykre-
se a vztahuji se k nému konkrétni mezni odchylky, které pla-
ti pro konkrétni stavebni/montézni prace nebo pro konkrétni
konstrukéni systémy. Takovéto ndvody a detaily k provadéni
staveb jsou zpravidla obsahem pfislusnych ceskych technic-
kych norem.

Bod 5.1.4 ptilohy €. 3 k vyhlasce €. 398/2009 Sb., o obecnych
technickych pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uziva-
ni staveb, mimo jiné stanovi, Ze ,,horni hrana sedatka zachodo-
vé misy musi byt ve vys$i 460 mm nad podlahou®. Jedna se tedy
0 jmenovity rozmér v milimetrech a skute¢né naméfend vys-
ka musi byt v piislusném toleranénim poli této jmenovité vys-
ky. Principialné obdobny pozadavek byl zakotven jiz v bod¢
2.4.1 ptilohy €. 1 k vyhlasce ¢. 369/2001 Sb., o obecnych tech-
nickych pozadavcich zabezpecujicich uzivani staveb osobami
s omezenou schopnosti pohybu a orientace.

Prilohu Stavebné spravni praxe sestavila:
Ing. arch. Marcela Smolova
MMR
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