Vlasta Polackova

V uvodu se clanek zabyva obecné problematikou rozboru udrZitelného rozvoje vizemi i jeho specifik v prostoru Stredoces-
kého kraje. Vlastni stat’ je zamérena predevsim na postup a metodu zpracovani rozboru a na formy prezentace vysledkii.
Seznamuje s pouzitim vypocetnich metod hodnoceni, které byly pii rozboru pouzity jako podpirny material. Clanek
doprovazeji schémata dokumentujici postup zpracovani rozboru, kartogramy ukazujici vysledky vypocetniho hodnoceni

a grafické prilohy k zavérecnym analyzam.

Nékolik avodnich
poznamek

Prvni UAP a aktualizace

Prvni zpracované Uzemné ana-
lytické podklady (dale téz UAP)
Stfedoc¢eského kraje nelze pokladat
za typické. Teprve po dalsich aktu-
alizacich bude mozné udé¢lat zod-
povédné zobecnéni vhodné metody
prace. Tento ptispévek tedy pouze
shrnuje zkusenosti prvnich zpra-
covateld a ukazuje jimi pouzitou
metodu prace. Lze predpokladat, ze
prace v dalSich kolech bude vyraz-
n¢ efektivngjsi, alespon co se tyce
rozboru udrzitelného rozvoje izemi
(dale téz RURU nebo jen rozbor).
Pfi shromazd’'ovani podkladd se
mohou opakovat problémy s nékte-
rymi poskytovateli udaju, ktefi ne-
jsou na potiebné technické trovni.

Sledované jevy a vyména dat

Seznam sledovanych jevi v pfiloze
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. by bylo
vhodné upravit tak, aby 1épe kore-
spondoval s pozadovanym obsa-
hem RURU kraje i vlastnich zasad
tizemniho rozvoje (ZUR).

V budoucnu by bylo mozné praci
na UAP administrativnich tze-
mi obci s rozsifenou plsobnosti
(ORP) i krajt zefektivnit vyménou
dat, ktera v tomto 1. kole zpraco-
vani probihala jen velmi omezeng¢.
Ve sméru od kraji k ORP se jednalo
spise o metodickou pomoc.

Vykresy

Vyznamné jsou v RURU Stie-
doceského kraje zejména vykres
hodnot a vykres problémi k feseni
(problémovy vykres), kde bylo ci-

lem vidét hodnoty i problémy uze-
mi skuteéné zornym uhlem vsSech
L pilifa™ udrzitelného rozvoje.
V tomto ¢lanku se témto vykre-
sim vice nevénujeme, protoze je to
samo o sob¢ velmi obsahlé téma.

Formulace problémii k feSeni
+ Nejcenngjsim vysledkem UAP,

respektive rozboru udrzitelného
rozvoje, je formulace problémi
k feseni v izemné planovaci doku-
mentaci.

Mira podrobnosti
* Stejné jako v pribehu celé prace

i pti formulaci problémd bylo tfeba
nastavit spravnou miru jejich po-
drobnosti a ¢lenit je na problémy
fesitelné v ramci ZUR a v ramci
UP obci. Zde je tieba upozornit, ze
v podrobnosti téchto dokumentaci je
prilis velky rozdil a u n¢kterych pro-
blémt je ziejmé, Ze ani jedna z do-
kumentaci neni pro feSeni problému
vhodna. Jedna se zejména o problé-
my malych regionti (ve Stfedoces-
kém kraji napf. prostor suburbani-
zace kolem Prahy), které jsou pro
ZUR piili diléi a v UP obci zase
obtizn€ ,,dohodnutelné®.

Uzemni a strategické planovani
* Obdobné¢ je tfeba se vypotadat i se

zaméfenim na problematiku, ktera
se uzemniho planovani skutecné
tyka a je jeho prostfedky fesitelna.
Vzhledem k Sirokému zabéru roz-
boru se v pribéhu prace formuluje
fada problémt, které tento charak-
ter nemaji a spadaji spi$ do oblasti
strategického planovani. To vSak
je zcela logické a je tfeba se smi-
fit s tim, ze hranice mezi izemnim

a strategickym planovanim (zejmé-
na na Urovni krajské dokumentace)
nebude nikdy ostra.

Vyuziti metody SWOT analyz
e V izemnim planovani nebyla tato

metoda pred platnosti nového sta-
vebniho zakona pfili§ uzivana. Vét-
$ina ¢lent zpracovatelského tymu ji
vyuzila bez potizi a Ize fici, ze obo-
hatila zptisob mysleni nad danymi
jevi formulace hrozeb a ptilezitosti,
Casto bylo obtizné chapat problémy
v jejich ¢asovém vyvoji a zohlednit
i vnéjsi vlivy.

VyuZiti matematickych metod v RURU
* Vyuziti matematickych metod pfi

zpracovani rozbort je vhodné, jsou
vSak jen podpiirnym prostiedkem
vyhodnocovani. Jejich vyhodou je
schopnost objektivizovat empiric-
ké zavéry zpracovateli. Vzdy je
nutna jejich spravna interpretace.
Nejlépe se uplatiiuje matematické
zpracovani pii praci s indikatory
stanovenymi s pomoci statisticky
sledovanych udaji. V etapé vy-
hodnocovani vyvazenosti ,,pilifa*
je tfeba s vypocetnimi postupy
zachazet velmi obezfetné. Peclivé
s tymem odbornikil stanovit vybér
zohlednénych jevl a piisoudit jim
ve vyhodnoceni spravnou vahu.

Specifika RURU Stiedoteského kraje
* Hodnoceni Stiedoceského kraje je

problematické zejména pro jeho
vymezeni bez hlavniho stfediska
osidleni a celé republiky, bez Prahy.
Uzemi hlavniho mésta a Stfedoces-
kého kraje je jedinym kooperujicim
organismem, a to je tfeba mit pfi
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formulaci veskerych zavéri na pa-
méti. Vzijemna koordinace UAP
Prahy a kraje probéhla jen v ram-
ci omezenych ¢asovych moznosti
a pii aktualizacich je zde jesteé velky
prostor pro vyznamnéj$i spolupraci.
Jak uz bylo vysSe uvedeno, v subur-
baniza¢nim prostoru kolem Prahy
se koncentruji specifické problémy,
které by si zaslouzily rozbor po-
drobnéjsi, nez bylo v ramci celo-
krajskych UAP mozné.

Pfedchozi dokumentace byla na
uzemi StfedocCeského kraje zpraco-
vana v nékolika rtizné aktualnich
schvalenych uzemnich planech
VUC (a v jedné prognoze). Proto
bylo nezbytné analyzovat zadvazné
Casti téchto plant z hlediska jejich
aktualnosti pro pfevzeti vybranych
zavaznych prvkl do budoucich
ZUR kraje.

Kompletni dokumentaci UAP kraje
je mozné si prohlédnout na:
http://www.wmap.cz/uapkrsc/

K metodé zpracovani

Zakladni rysy rozboru a postup
zpracovani RURU Sti'edoceského
kraje

Rozbor udrzitelného rozvoje je
zpracovan v souladu s § 26 odst. 2
stavebniho zakona a s § 4 vyhlasky
¢. 500/2006 Sb. Vyuzity byly pod-
klady pro rozbor a jejich vyhodno-
ceni (viz obr. 1).

Zakladnim cilem rozboru udrzitel-
ného rozvoje Stiedoceského kra-
je je v souladu s dikci stavebniho
zakona vyhodnoceni vyvazenosti
vztahu tizemnich podminek pro:

— piiznivé zivotni prostiedi;

— hospodatsky rozvoj;

— soudrznost spolecenstvi obyvatel.
Dale téz pouzivan pojem ,, pilire .
Postup zpracovani rozboru udrzi-
telného rozvoje je zobrazen v na-
sledujicich ctyfech schématech —
vizobr. 2,3,4a5.

Prezentace vysledki rozboru

Textové formulace:

— SWOT analyzy pro jednotliva té-
mata;

— SWOT analyzy pro jednotlivé
,»pilite* udrzitelného rozvoje;
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— zavéreéné vyhodnoceni vyvaze-
nosti vztahu uzemnich podminek
pro udrzitelny rozvoj zpracované
na zakladé SWOT analyz vsech
témat i pilift udrzitelného rozvo-
je 1 matematického vyhodnoceni;

— uréeni problému k feseni v uzem-
né planovacich dokumentacich.

Pracovni kartogramy obsahujici
grafické zobrazeni vybranych jevi
komentovanych v textech.
Byla zpracovana celd fada kar-
togramti, z nichZ nejzajimavéjsi
se jevi:
— Uzemi s nejvétsi koncentraci ode-
kavanych zmén (viz obr. 6).
V ,aktivnich® Gzemich lze oce-
kavat realizaci fady zaméru, kte-

=
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ré vyvolavaji naroky na doprav-

ni a technickou infrastrukturu,

prirodu, mobilitu obyvatel apod.

Do kartogramu byly zafazeny

tyto jevy:

= prostor nejdynamiétéjsiho roz-
voje v priméstském tizemi Pra-
hy a dalsich vyznamnych center
— prostor suburbanizace;

= uzemi s vysokou ekonomickou
vykonnosti a vyznamnym roz-
vojovym ekonomickym poten-
cialem;

= hlavni hospodaiské oblasti;

= investiéni pfilezitosti, vcetné
brownfields;

= byvaly vojensky Gjezd Mlada;

= Uzemi vyznamna pro tézbu §tér-
kopiskti a vapenct;

= prostory s nedofesenymi nasled-
ky hlubinné tézby (Pfibramsko
a Kladensko);

= navrh nadreginalniho a regio-
nalniho Gizemniho systému eko-
logické stability (USES);

= vyhledové vodni nadrze podle
platného SVP;

= navrh systému ptirodné rekreac-
nich vazeb prevzaty z Prognozy,
koncepce a strategie ochrany
ptirody a krajiny v Praze.

— Clenéni izemi pro zavéretné vy-
hodnoceni vyvazenosti uzemnich
podminek (viz obr. 7).

Uzemi Stiedoteského kraje je

z hlediska tzemnich podminek

ptirozené diferencované; zaklad-

nimi segmenty s podobnou cha-

rakteristikou jsou:

= suburbanni piiméstsky prostor
okolo Prahy;

= rozvojova uzemi podél radial
vedoucich do hlavniho mésta se
suburbannimi prostory hlavnich
hospodaftskych center;

= mezilehly prostor mezi rozvo-
jovymi oblastmi a osami tvofici
krajinné i ,,surovinové* zazemi
rozvojovym Uzemim a slouzici
pro rekreaci a udrzeni pfirodni
stability;

= periferni Uzemi, zejména jeho
¢asti dale od dopravnich radial
a silnych center osidleni.

Pro takto vymezené segmenty

uzemi byla zpracovana zavérecna

SWOT analyza.

e Vykresy:

— Vykres hodnot (vykres hodnot
byl v prvni verzi zpracovan v eta-
p¢€ podkladt pro rozbor, po zpra-
covani rozboru byl doplnén).

— Vykres zamérG na provedeni
zmén v uzemi (vykres je zamé-
feny na dopravni a technickou
infrastrukturu a vyhodnoceni za-
mért z hlediska jejich zdroji
a aktualnosti).

— Vykres problémi k fedeni v UPD.

Pouziti vypocetnich metod hodnoceni
* Vypocetni hodnoceni (viz obr. 8, 9, 10):

— Hodnoceni prob¢hlo na vSech
urovnich (témata, pilite, vysledné).
— Hodnoceni bylo vztazeno k uzem-
nim jednotkdm a bylo promitnuto
do kartogramil. Uzemnimi jed-
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UZEMI 5 NEJVETSI KONCENTRACI

STREDOCESKY KRAJ
OCEKAVANYCH ZMEN

Obr. 6
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Souhrnné hodnoceni vyvazenosti pilifa
ve spravnich obvodech obci POU

Obr. 11

Obr. 12 (vyiez obr. 11)

URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ - ROGNIK XII - GISLO 1-2/2009 H




notkami byly dle potfeby kata-
stry, administrativni tizemi obci,
administrativni izemi obci s POU
a ORP.

Zakladem hodnoceni jsou hod-
notici vyroky o silnych a slabych
strankach vztazené k dil¢im sloz-
kam jednotlivych témat. Kazdy
hodnotici vyrok byl soucasné
pfifazen také k jednomu, dvéma,
¢i vSem pilitim udrzitelného roz-
voje, ktery ovliviigje. Typickym
prikladem jevu, ktery ma rdzné
vlivy na vsechny pilife, je t€zba
nerostnych surovin, intenzivni
zemédélska vyroba apod.

Pro hodnoceni byla pouzita péti-
stupnova stupnice hodnoceni sil-
nych a slabych stranek. Ve vsech
kartogramech byla pouzita stejna
barevna skala:

+2 ... velmi dobr¢ ... tmavé modra
+1 ... dobré ........ svétle modra

-1 Spatné ............ rizova
-2 ... velmi $patné .... Cervena

— Vstupy (hodnocené jevy) pro vy-
hodnoceni jednotlivych pilifi
byly peclivé vybrany tymem od-
bornikt a jejich vyznam byl zva-
zen pomoci koeficientt.

Vysledné vypocetni souhrnné hodno-
ceni vyvazenosti vSech pilift v izem-
nich jednotkach (viz obr. 11 a 12):

— Graficky je hodnoceni promitnu-
to do kartogramu, kde se kombi-
nuje plo$né vybarveni uzemnich
jednotek se sloupcovymi grafy.

— Vysledek prezentovany plosnym
vybarvenim dosazeny v Uzem-
ni jednotce signalizuje pfevahu
vyhod ¢i nevyhod daného tizemi
z hlediska vsech tii pilift. Je po-
uzito pétistupiového hodnoceni
(viz ptedesly text).

— Vyvazenost €i nevyvazenost je

zobrazena pomoci sloupcového
grafu zpracovaného pro kazdou
uzemni jednotku. Tento graf uka-
zuje vysledek hodnoceni jednot-
livych pilift a vztah mezi nimi
v dané tizemni jednotce.

— Optimalni hodnoceni, signalizu-

jici také vyvazenost rozvoje, je
takové, kdy tzemni jednotka do-
sahla vysokého kladného hodno-
ceni vSech pilii (kladné hodnoty
jsou v grafu vyneseny od pomy-
slné osy nahoru, zaporné dolt).

— Velké rozdily mezi sloupci ukazu-

ji na nevyvazenost rozvoje a po-
ttebu vénovat usili zaostavajicimu
,»pilifi*, respektive podminkam.

— Jako tizemni jednotka bylo v tom-

to ptipad€ zvoleno administrativ-
ni uzemi obce s POU.

— Vypocetni hodnoceni bylo pouzi-

to jako podpirny material.

Ing. arch. Vlasta Poldackova
Urbanisticky atelier UP-24

ENGLISH ABSTRACT

Spatial Development Analysis of the Region of Central Bohemia, by Vlasta Polackova

Starting with some general comments on the analyses of sustainable development and the specific features of Central
Bohemia, the article deals with the procedure, methodology and presentation of the results of the spatial development
analysis of the Region. Diagrams documenting the process, cartograms showing the evaluation of results, and graphic
appendices to the final analyses are added.
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