Milan Korner

Po roce 1990 doslo v CR k vyznamnému, zejména kvantitativnimu rozvoji vysokého Skolstvi.
Clanek se vénuje problematice rozmisténi a kapacit vysokych Skol v CR v kontextu s jinymi zemémi Evropy, predevsim ze-

memi stredoevropského prostoru.

V ivodni Casti zachycuje postupné zakladani univerzit v Evropé a rozvoj vysokych skol v CR pred rokem 1990. Ddle uvadi
rozvoj vysokého skolstvi v CR po roce 1990 a porovnava pocty studentii v zemich a vybranych centrech vysokych §kol v CR
a nekterych stredoevropskych zemich s tradicni a vysokou urovni vysokoskolského vzdelavani.

V zdvérecné casti se prispévek vénuje urbanistickym souvislostem rozvoje vysokych skol v CR a popisuje nékteré realizace
z posledni doby, které vyznamné ovlivnily néktera ceska mésta.

Vzdélavani, zejména vysokoskolské
proslo v Ceské republice v poslednich
dvaceti letech vyznamnou proménou.

Rozvoj se tyka dvou zakladnich aspek-
th. Jeden z nich je v podstaté statistic-
ky (kvantitativni), vyjadfitelny zejmé-
na nardstem poctu studentd. Druhy se
tyka rozsitovani a vystavby novych vy-
sokoskolskych arealti i v dalSich més-
tech mimo dosavadni centra. Ve sledo-
vaném obdobi (1990-2010) je druhy
faktor vzhledem k nékterym vyznam-
nym realizacim vnimany i Sirokou, ne-
jen odbornou vetejnosti.

Historicky vyvoj (zakladani)
univerzit v Evropé

Vysokoskolské vzdélavani bylo v minu-
losti spojovano zejména s univerzitami.
Technické vysoké Skoly byly zaklada-
ny az v 19. stoleti a jejich rozvoj souvisi
s pocatky pramyslové revoluce.

Univerzitni vzdélavani v Evropé v pod-
staté mé¢lo nadnarodni charakter, coz
vyrazné podporovalo vyuzivani latiny
a pozdg&ji, ve stiedoevropském prosto-
ru, néméiny. Tradi¢ni univerzitni centra
nevznikla v fadé ptipadi v nejvétsich
(hlavnich) méstech (Oxford, Cam-
bridge, Tiibingen, Marburg aj.).

Nejstar$i univerzity byly zalozeny ve
12. a 13. stoleti a az na vyjimky byly
v zemich u Stfedozemniho mote. Bolog-
na (1119), Paris (1150), Salerno (1150),
Oxford (1167), Modena (1175), Sala-
manka (1218), Padova (1222), Neapol
(1224), Toulouse (1229), Cambridge
(1233), Siena (1240), Janov (1243),

Perugia (1276), Montpellier (1289),
Coimbra (1290), Lisabon (1290).

Je to pochopitelné disledkem vazby
na méstské osidleni, které se v tizemi
severné od Alp, resp. Dunaje, rozvijelo
s uréitym zpozdénim. Ceska mésta byla
zakladana ve 2. pol. 14. stoleti.

Ve 14. a 15. stoleti byly zaloZeny nej-
star§i stfedoevropské univerzity: Praha
(1348), Krakow (1364), Wien (1365),
Heidelberg (1386), Koln (1388), Leip-
zig (1409), Rostock (1419), Greifswald
(1450), Basel (1460), Bratislava (1465),
Ingolstadt (1472) a Tiibingen (1477).

V 16. a 17. stoleti byly zaloZeny v tom-
to uzemi dal$i univerzity: Wittenberg
(1502), Marburg (1527), Konigsberg
(1544), Olomouc (1573), Wiirzburg
(1582), Graz (1586), Jena (1588), Torun
(1605), Halle (1614), Paderborn (1614),
Strasbourg (1621), Salzburg (1622),
Trnava (1635), Kosice (1657), Lvov
(1661), Kiel (1665), Innsbruck (1669)
a Freiburg i. B. (1683).

V 18. stoleti pak byly zaloZeny uni-
verzity Wroclaw (1702), Gottingen
(1734), Erlangen (1743), Budapest
(1777), Miinster (1780).

AZ v 19. stoleti byly zaloZeny univer-
zity v nékterych vyznamnych més-
tech: Erfurt (1806), Warszawa (1816),
Karlsruhe (1825), Berlin (1809), Lyon
(1809), Miinchen (1826), Ziirich
(1833) a London (1836) a pocatkem
20. stoleti Frankfurt/M. (1914), Ham-
burg (1919) a Milano (1920).

Nekteré univerzity vSak nemély trvaly
charakter. Univerzita v Olomouci byla
v letech 1778-1782 docasné piemisténa
do Brna, v r. 1860 zrusena, obnovena byla
v roce 1946. Univerzita v Trnavé byla
pielozena roku 1777 do Budapesti, obno-
vena byla az 1986. Univerzita Ingolstadt
byla v roce 1800 pielozena do Landshu-
tu a nasledné v roce 1826 do Miinchenu.

Vyvoj vysokého Skolstvi v CR

Ceské vysoké $koly byly mimo uni-
verzit v Praze a Olomouci zaloZeny az
ve 20. stoleti. Vyjimkou jsou Akademie
vytvarnych uméni v Praze (1896), Vyso-
ka skola umélecko-primyslova v Pra-
ze (1885) a techniky v Praze (CVUT)
a Brné (VUT).

V 1. pol. 20. stol. byly zaloZzeny vysoké

Skoly v Brn¢:

1918 Veterinarni skola

1919 Vysoka skola zemédélska
(dnes Mendelova univerzita)

1919 Masarykova univerzita

a po skonceni 2. svétové valky byly

zalozeny:

1945 Lékaiska fakulta UKv Hradci

Kralové

Vysoka skola banska v Ostraveé

AMU v Praze a 1947 JAMU

v Brné

1945
1945

Dalsi vysoké skoly byly zakladany
v krajskych méstech po roce 1950.
Jednalo se zejména o technické obory
(Plzen, Liberec, Pardubice).

V roce 1959 byly ziizeny pedagogické
fakulty v Ceskych Budgjovicich, Plzni,
Usti n. L., Hradci Kralové a Ostravé.
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Tyto $koly se po roce 1990 staly zikla- Piivodni ndzvy (zaméfeni) si mimo Ceské vysoké uéeni technické v Praze
dem , krajskych® univerzit, dnes viceo- uméleckych skol zachovaly: (1787, jako CVUT 1920)

borového zaméfeni. Vysoka skola ekonomicka v Praze (zal.  Vysoké uéeni technické v Brné (1899)
Vysoké koly v Ostravé (VSB) a Li-  1953)

berci (VSST) se zménily na technické  Vysoka $kola chemicko-technologicka

univerzity. v Praze (zal. 1952)

Vysoké §koly na tizemi CR pied rokem 1989

pocet misto pocet studentii zalozeni
fakult 1985/86
Univerzitni smér
Univerzita Karlova (UK) 10 Praha 18 756 1348
1 Plzen 1949
2 Hradec Kralové 1945
. . , 1573
Univerzita Palackého (UP) 4 Olomouc 5976 UP 1946
Masarykova univerzita (v letech 1960-1990 UJEP) 5 Brno 863 1919
VS veterinarni (VSV) Brno 1918
samostatné pedagogické fakulty C. Budéjovice 1959
Plzen 1959
Ustin. L. 1959
Hradec Kralové 1959
Ostrava 1959
Vysoka $kola politickd 1 Praha 1953
Vysoka Skola SNB 2 Praha 1973
1 Holesov 1973
Technicky smér
“ 1. C e N 1707
Ceské vysoké uéeni technické (CVUT) 5 Praha EVUT 1920
VS chemicko-technologicka (VSCHT) 4 Praha 2384 1952
VS strojni a elektrotechnicka (VSSE) 2 Plzen 2 489 1950
VS chemicko-technologicka (VSCHT) Pardubice 888 1950
Vysokeé uceni technické (VUT) 4 Brno 13175 1899
1 Gottwaldov 1969
VS strojni a textilni (VSST) 2 Liberec 3133 1953
VS banska (VSB) 4 Ostrava 8245 1945
Ekonomicky smér
VS ekonomicka (VSE) 4 Praha 10 204 1953
Zemédélsky smér
VS zemédélska (VSZ) 3 Praha 4 808 1952
1 C. Budé¢jovice 1952
VS zemédélska (VSZ) 3 Brno 4264 1919
1 Lednice 1919
Umélecky smér
Akademie muzickych uméni (AMU) 3 Praha 1945
Akademie vytvarnych uméni (AVU) Praha 1952
&y . L & 1885
VS uméleckoprimyslova (VSUP) Praha 255 VvSUP 1946
Janackova akademie miiz. uméni (JAMU) Brno 1947
Vojensky smér
Vojenska akademie A. Zapotockého 5 Brno 1951
VS pozemniho vojska L. Svobody Vyskov 1947
Vysoka hudebni §kola V. Nejedlého Roudnice n. L. 1953
Bohoslovecky smér
Rimskokatolicka bohoslovecka fakulta 1 Litoméfice 1950
Komenského evangelicka bohoslovecka fakulta 1 Praha 1950
Husova ¢eskoslovenska bohoslovecka fakulta 1 Praha 1919
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Soucasné rozmisténi verejnych vysokych $kol a jejich pocty studenti

mésto vysoka $kola pocet studentu (tis.)
Brno Janackova akademie miizickych uméni 0,5
Masarykova univerzita 40,4
Mendelova zeméd¢lska a lesnicka univerzita 10,6
Vysoké uceni technické 22,5
celkem 74,0
Ceské Budgjovice Jihoceska univerzita 12,0
Vysoka skola technicka a ekonomicka 1,1
celkem 13,1
Hradec Kralové Univerzita Hradec Kralové 8,5
Jihlava Vysoka skola polytechnicka 2,2
Liberec Technicka univerzita Liberec 8,0
Olomouc Univerzita Palackého 21,0
Opava Slezska univerzita 4,0
Ostrava Ostravska univerzita 9,5
Vysoka skola banska — Technické univerzita 22,5
celkem 32,0
Pardubice Univerzita Pardubice 9,2
Plzen Zapadoceska univerzita 18,2
Praha Akademie muzickych uméni 1,2
Akademie vytvarnych uméni 0,3
Ceskd zemédglska univerzita 18,0
Ceské vysoké ugeni technické 234
Univerzita Karlova 50,0
Vysoka skola ekonomicka 19,0
Vysoka skola chemicko-technologicka 4,0
Vysoka $kola umélecko-primyslova 0,4
celkem 143,7
Usti nad Labem Univerzita J. E. Purkyné 10,0
Zlin Univerzita Tomase Bati 10,0

Vysoké $koly v CR — vyvoj poétu studentit 1989/90 — 2008/09

1989/90 1994/95 1999/00 2004/05 2008/09
pocet skol 23 23 23 68 71
ztoho | vefejné 23 23 23 25 26
soukromé - - - 36 45
fakulty vefejnych skol 69 106 110 117 135
studenti celkem (tis) 113,4 136,6 199,0 265,1 369,6
z toho soukromych $kol - - - 18,1 50,7

Pocet vysokych 8kol (71) v CR je vzhledem k poétu obyvatel (10 mil.) nejvyssi v Evropg.
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Srovnani po¢tu studenti CR a nékterych stfedoevropskych zemi

Srovnani zahrnuje mensi sttedoevropské zemé Rakousko a Svycarsko. Ze Spolkové republiky Némecko jsou vybrany tfi
spolkové zemé, které jsou velikosti a sidelni strukturou podobné CR. Uvedeny jsou poéty studentil v péti nejvyznamnéjsich
vysokogkolskych centrech. Udaje za zahrani¢ni mésta jsou z roku 2007.

Ceska republika 10,2 mil. Bavorsko 12,4 mil. Rakousko 8,2 mil.
pocet pocet pocet pocet pocet pocet
studentii | obyvatel studentdi | obyvatel studentd | obyvatel

(tis.) (tis.) (tis.) (tis.) (tis.) (tis.)

Praha 116 1232 Miinchen 86 1357 Wien 121 1681

Brno 74 371 Erlangen 26 101 Graz 44 243

Ostrava 32 308 Wiirzburg 24 129 Innsbruck 26 116

Olomouc 21 100 Augsburg 18 265 Salzburg 14 149

Plzen 18 169 Niirnberg 16 502 Linz 28 199

261 2441 170 2 354 233 2 388
Badensko-Wiirtem. 10,7 mil. Hessensko 6,1 mil. Svycarsko 7,5 mil.
pocet pocet pocet pocet pocet pocet
studentli | obyvatel studentdi | obyvatel studentd | obyvatel

(tis.) (tis.) (tis.) (tis.) (tis.) (tis.)

Stuttgart 32 591 Frankfurt/M. 48 650 Ziirich 43 367

Heidelberg 28 140 Darmstadt 32 138 Geneve 18 185

Karlsruhe 30 271 Kassel 17 194 Lausanne 17 128

Freiburg i. B. 28 209 Marburg a.d.L. 19 80 Bern 14 127

Tiibingen 26 84 Wiesbaden 6 271 Basel 12 166

144 1295 122 1200 108 973
Udaje o VS SRN, Rakouska a Svycarska: Harenberger Aktuell 2007
Polty studenti v dalSich vyznamnych vysokoskolskych centrech v SRN
mésto spolkova zemé tis. tis. obyv. HDP/obyv. * NUTS 2

Berlin Berlin 134 3339 97 Berlin

Hamburg Hamburg 110 1735 200 Hamburg

Koln Nordrhein-Westfalen 70 992 119 Kdln

Hagen Nordrhein-Westfalen 59 200 108 Arnsberg

Bochum Nordrhein-Westfalen 40 378 108 Arnsberg

Miinster Nordrhein-Westfalen 53 270 98 Miinster

Bonn Nordrhein-Westfalen 38 311 119 Koln

Aachen Nordrhein-Westfalen 37 248 119 Koln

Leipzig Sachsen 38 500 88 Leipzig

Dresden Sachsen 40 487 87 Dresden

Hannover Niedersachsen 37 507 115 Hannover

Mainz Rheinland-Pfalz 39 197 105 Rheinhessen-Pfalz

Ekonomicka vykonnost

HDP (2006/7) — pramér EU27 = 100

CR 77,4/80,1; Bavorsko 136,4/136,1;
Badensko-Wiirbembersko 129,1/130,8;
Hessensko 141,2/139,3; Rakousko 124,3/122.8.
(Svycarsko neni ¢lenem EU, jeho eko-
nomicka vykonnost je nad Grovni 130).

Vybrané regiony NUTS2:

Praha 162, Jihovychod (kraje Jihomo-
ravsky a VysoCina) 69, Moravskoslez-
sky 65.

* v piepoctu kupni sily, za NUTS2 (2006), EU27 = 100, tidaje o HDP Eurostat

Bratislavsky kraj 149, Oberbayern (Miin-
chen) 168, Stuttgart 139, Darmstadt
(Frankfurt/M.) 158, Karlsruhe 132, Mit-
telfranken (Niirnberg) 131, Wien 166,
Oberosterreich 121.

Vykonnost vlastnich mést, které jsou
regiony NUTS3, je pochopitelné vyssi
Frankfurt (318), Miinchen (225), Er-
langen (222), Stuttgart (240), Graz
(147).

Vykonnost v HDP uvadime proto, ze
od ni jsou odvozovany vydaje (v %)
na vzdélavani.

Vykonnost CR je pfiblizné polovié-
ni nez ve srovnavanych zemich, po-
dil HDP sméfujici do vzdélavani je téz
v CR nizi.

Z uvedenych ¢isel vyplyva, Ze Praha
ma po Vidni a Berliné€ nejvice (téméf
stejn€) studentt, pfi¢emz Berlin ma
2,7x vice obyvatel a Viden 1,4x vice
obyvatel. Makroregionalni pusobnost
Prahy a Vidné je vSak srovnatelna.
Brno ma vice studentl nez Koln (2,7x
veétsi) a o 20 tis. vice nez Frankfurt/M.
(1,8x vétsi). Ekonomicka vykonnost
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téchto center je vSak 2x vétsi, makro-
regionalni vyznam pak 5x vétsi. Ostra-
va ma témef stejny pocet studentl jako
1,6x vétsi vyznamné evropské univer-
zitni centrum Leipzig.

Na rozdil od jinych (stfedoevropskych)
zemi univerzity na tizemi CR s vyjim-
kou Prahy a Olomouce (zde byla uni-
verzita v roce 1860 zruSena a obnove-
na v roce 1946) vznikaji (s vyjimkou
uméleckych a technickych Skol) az
po roce 1945. Statut univerzit pak zis-
kavaji az po roce 1990.

Vétsina  stiedoevropskych univerzit-
nich center vznikla v 14.—18. stoleti,
maji tedy 200-700 letou tradici.

Rozvoj vysokoskolského
vzdélavani v CR, pozice skol
v mezinarodnim srovnani

V soucasné dobé studuje na VS v CR
cca 370 tis. studentd, v sousedni SRN,
které ma priblizné 8,5x vice obyvatel
v poslednich letech osciluje pocet stu-
dentii okolo 2 miliond. V CR tedy je
cca 37 tis. studentd na 1 mil. obyvatel
a v SRN cca 29 tis. studentd na 1 mil.
obyvatel. V CR je tedy zapsano cca
1,5x vice studenttl na VS neZ v SRN.
V obdobi 2005-2015 by se mél pocet
studenttina VS v SRN zvysit na cca 2,7
mil., tj. ptiblizné o 35 %.

V CR doglo v obdobi 1990-2000 k na-
ristu ze 113 na 199 tis., tj. 0 76 %
a v celém obdobi 1990-2009 ze 113
na 370 tis., tj. 0 227 %.

Pocet studentl se za toto obdobi vice
nez ztrojnasobil. To je nepochybné im-
pozantni narist. Lze vSak opravnéné
predpokladat, Ze Groven podstatné ¢as-
ti absolventii ¢eskych ,,univerzit* s dva-
cetiletou letou ,tradici nebude zcela
srovnatelna s absolventy vyznamnych
univerzit v jinych zemich. Rozvoj vy-
sokého skolstvi v krajskych a nékterych
dal§ich méstech je pozitivnim jevem ne-
pochybné pfispivajicim vyznamné k je-
jich potencialu a k jejich demografické
a sociockonomické stabilité.

Ze sttedoevropskych zemi dosahuji po-
dilu vysokoskolsky vzdélaného obyva-
telstva:

Svycarsko a Polsko cca20 %
Mad’arsko 18 %
Némecko a Slovensko 15%
Cesko 13%
Rakousko 9 %

Skandindvské zemé, Nizozemsko a Vel-
ka Britanie maji podil vyssi nez 25 %.
Vzdélanost, zejména podil obyva-
tel s dokonéenou VS, je ¢asto uvadéna
v souvislosti s uplatnénim na trhu prace.
Z mezinarodnich srovnani vyplyva,
7e ptima souvislost je spiSe vyjimec-
na. Nezaméstnanost v Polsku je néko-
likanasobné oproti Svycarsku. Rakous-
ko s nizkym poctem vysokoskolakd ma
nosti a Mad’arsko s dvojnasobnym po-
¢tem jednu z nejvyssich.

Nepochybné vyznamnou roli ma obo-
rové sloZeni absolventld a zcela jisté
iuroven jejich vzdélani.

Dramaticky nardst poc¢tu studentd tem-
pem CR (o vice nez 85 % za posled-
nich 8 let) sice miize znamenat dohnani
a predehnani zemi se stabilni (tradi¢ni)
strukturou a kapacitou vysokych skol,
zfejmé vSak nadale budeme zaostavat
za jejich Grovni.

Prestiz a kvalita vyznamnych univer-
zit (resp. jinych vysokych skol) ve své-
té i v Evropé¢ si udrzuje své postave-
ni, rozdily se spiSe prohlubuji. V USA
se vyrazné odliSuje cca 10 ,,skol“, kte-
ré jsou prevazné soustfedény na se-
verovychod¢ (Boston — Philadelphie)
a v Kalifornii. Zatim i nejstar$i a nej-
v Praze ma od prestiznich ustavii znac-
ny odstup.

V hodnoceni britského deniku The Ti-
mes (kazdoroéné) se v roce 2008 v prv-
ni stovce VS umistilo 36 $kol z Evro-
py (stale vice se uplatiiuji VS asijské).
V prvni desitce jsou nejvice zastou-
peny Skoly v USA, zejména univerzi-
ty z tzv. skupiny Ivy League (nejstar-
§i Harvard zal. 1636). UK v Praze byla
na 261. misté (o rok dfive na 290. mis-
t¢). Z dalsich $kol bylo CVUT v Pra-
ze na 414. mist¢, VUT v Brné na 512.
misté¢ a MU v Brné€ na 568 misté&.

Urbanistické

a architektonické
souvislosti
vysokoskolskych arealu

Rozvoj vysokych skol ma téz vyznam-
né méstotvorné souvislosti. V minulos-
ti byly vysoké skoly téméf vzdy sou-
Casti center mést. V Praze je nejvétsi
soustfedéni na pravém biehu Vltavy

od Klementina po namésti Curieovych
(spolecenské védy) a v Novém Mésté
v prostoru Karlovo namésti — Alber-
tov (medicina, pfirodni védy). V me-
zivaleném obdobi byla zahajena vy-
stavba arealu v Dejvicich (dnes CVUT
a VSCHT).

Jiz v 60. letech vznikaly i v CR nové
vysokoskolské arealy.

V Praze byla realizovana ¢astecna ,,do-
stavba“ arealu CVUT v Dejvicich (fa-
kulty strojni, elektrotechnicka a staveb-
ni) a vznikl novy areal Vysoké Skoly
zemédélské v Suchdole. Dostavba area-
lu CVUT pokracuje aZ v posledni dobé,
kdy byla dokoncena Technicka knihov-
na a ve vystavbé je fakulta architektu-
ry. Rozsiten byl areal VSE na Zizkové.
Vyznamny VS areal (v¢&. fakultni nemoc-
nice) byl realizovan v Ostravé-Porubg.
Vysokoskolsky aredl v Ceskych Budg-
jovicich je budovan od 70. let jako ze-
meédélska skola. Dnes je v ném nékolik
fakult JihoCeské univerzity a navazu-
je na n&j Biologické centrum AV CR.
Areal se nachazi mezi sidlistém Suma-
va a arealem parku Stromovka v mést-
ské ¢asti Ctyii Dvory (zapadni obvod
meésta). Vzdalenost od historického
centra mésta ¢ini cca 2 km.

Areal univerzity v Pardubicich je roz-
vijen na pravém biehu Labe vychod-
n¢ sidlisté Polabiny a severné od centra
mésta (vzdalenost cca 1 000 m).

i
Pardubice
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Aredl univerzity v Hradci Kralové je
rozvijen jizné od centra mezi fekou
Orlici a Goc¢arovym okruhem v bliz-
kosti fakultni nemocnice (vzdalenost
cca 300 m).

V Plzni je novy areal Zapadoceské
univerzity rozvijen v jizni ¢asti més-
ta Bory, v sousedstvi znamé véznice
a vodni nadrze Ceské udoli (vzdalenost
cca 3 km).

V Olomouci je areal Univerzity Palac-
kého rozvijen v izemi jihovychodné
od méstského centra mezi ul. 17. lis-
topadu a fekou Moravou (vzdalenost
cca 200 m).

Vysokoskolské arealy v Olomouci
a Hradci Kralové jsou integralni sou-
Casti méstského centra. Naopak are-
aly v Plzni a Ceskych Budgjovicich
lezi 1 mimo $ir$i méstské centrum.
Areal v Plzni lezi v sousedstvi nejvy-
znamnéjsi komercni zony Borska Pole
(na jejim vychodnim okraji). Areél
v Ceskych Budgjovicich lezi v levo-
biezni &asti mésta Ctyii Dvory s vel-
kymi sidliti Sumava a M4j. Vyhodou
obou téchto arealil je dostupnost ploch
zelené, vzdalenost od méstského cent-
ra je vSak pomérné velka.

Ve velkych méstech (Praha, Brno) kde
k rozvoji vysokého Skolstvi doslo jiz
na pocatku 20. stoleti (pfed vznikem
Ceskoslovenska) a nasledn& v meziva-
le¢ném obdobi prosperity, jsou vysoko-
Skolské arealy v fadé lokalit a dochazi
v nékterych pripadech k jejich dostav-
bé i prestavbé. Pochopitelné v téchto
méstech (i v Olomouci) zstavaji nada-
dovy v centralnich ¢astech mést.

V soucasné dobé jsou vefejné VS (uni-
verzity) ve vSech krajskych méstech
s vyjimkou Jihlavy a Karlovych Vart.
V Moravskoslezském kraji je navic
Slezska univerzita v Opave.
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Pardubice — kampus

Odlougené fakulty ¢i jiné utvary VS
jsou v8ak v fad¢ dalsich mést, napt. (Fa-
kulta managementu VSE s 1 200 studen-
ty) v Jindfichov¢é Hradci.

Mimo vetejnych vysokych $kol jsou
vSak v fadé mést i vysoké Skoly sou-
kromé. V roce 2008/09 na nich bylo za-
psano pies 50 tis. studentq.

Vetejnou vysokou $kolu nema na svém
uzemi StfedoCesky kraj. Celkem zde
na odloucenych pracovistich prazskych
vysokych $kol a na soukromych vyso-
kych $kolach studuje cca 4 tis. studentd.
StiedoCesky kraj piipravuje ziizeni
univerzity, kterd by méla sidlo v his-
torické Kutné Hote (vyuziti byvalé Je-
zuitské koleje) s fakultami v Koling,
Podébradech a dalsich stfedoceskych
meéstech.

I kdyZ byla v poslednich cca 10 letech
realizovana fada staveb pro vysoko-
Skolské vzdélavani, ma situace pomér-
né daleko ke komplexnimu feseni.
Problémem prazskych vysokych skol
jsou zejména detaSované arealy koleji,
popt. dalSich objektt (Jarov, Vétrnik,
Strahov, Kunratice).

Kampusy v okrajovych ¢astech mést
(JihoCeska a ZapadoCeska univerzi-
ta) nelze povazovat u mést velikost-
ni kategorie Ceskych Budg&jovic a Plz-
né za jednoznacné pozitivni koncepci.
V sirSich centralnich oblastech mést je
znacny rozsah transformacnich ploch,

které jsou pro rozvoj vysokoskolskych
zafizeni vyznamnym potencialem. Pii
velikosti ¢eskych krajskych mést, vét-
$inou s velmi kvalitnimi historickymi
centry, je zadouci rozvoj arealti vyso-
kych skol s minimalizaci vazeb mezi
vyukovymi a ubytovacimi funkcemi
a centrem s koncentraci spole¢enskych
akulturnich zafizeni méstského ¢iregio-
nalniho vyznamu.

———

ZapadocCeska univerzita

I kdyz byla realizovéana fada vyznam-
nych staveb, infrastruktura pro vyso-
koskolské vzdélavani vyrazné zaostava
za narustem poctu studentti. Dosaze-
ni standardu vyspélych zemi, zejmé-
na sousednich (SRN, Rakousko), tedy
bude vzhledem k vyrazné nizsi ekono-
mické vykonnosti CR dlouhodobym
problémem. Vyznamnéj$i prispévek
privatniho sektoru v oblasti infrastruk-
tury ziejmé nelze ocekavat.
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Nékteré vyznamné realizace areali a objektu vysokych skol

Hradec Kralové Pedagogicka fakulta 2000 | Ivan Bergmann

Brno Knihovna Filozofické fakulty MU 2001 | Ladislav Kuba, Tomas Pilat
Brno Mendelova univerzita — pavilon Q 2004 | Jan Chlup, M. Dolezal a kol.
Pardubice aula a knihovna 2006 | Jan Tiestik

Brno Moravsky zemsky archiv 2007 | Jan Cerny, Karel Tuza a kol.
Hradec Kralové védecka knihovna 2008 | Roman Brychta, Ondfej Hofmeister a kol.
Zlin univerzitni centrum, rektorat, knihovna | 2008 | Eva Jifi¢n4, Petr Vagner
Praha Narodni technicka knihovna 2009 | Roman Brychta, Adam Halit
Ceské Budgjovice rektorat a filozof. fakulta 2009 | Dagmar Polcarova
Pardubice Chemicko-technologicka fakulta 2009 | Ladislav Kuba, Tomas Pilaf
Praha fakulta architektury 2011 | Alena Srimkova a kol.

Ing. arch. Milan Korner, CSc.
AURS, spol. s 7. o.

ENGLISH ABSTRACT

Development of Tertiary Education in the Czech Republic and its Historical and Central-European Contexts,

by Milan K&rner

There were turbulent developments in the Czech tertiary education after 1990, especially in quantitative terms. This arti-
cle deals with the distribution and capacity of higher education institutions in the Czech Republic, especially in relation
to the neighbouring countries of Central Europe. The founding of universities in Europe and their development in what
is today’s Czech Republic before 1990 is discussed first, followed by the developments after 1990 and the comparison
of the numbers of students in selected centres of higher education in the Czech Republic and some other countries of tra-
ditionally reputable tertiary education. In conclusion, some implications between the development of Czech universities
and urban planning are commented on, presenting a few of the recent results which have significantly influenced some

Czech towns.
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