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Zhruba od konce 50. let jsme svédky stdle intenzivnéjsich diskusi o udrZitelnosti modelii ekonomického riistu zaloZenych na rostoucich
surovinovych a energetickych vstupech a s tim spojenym ndriistem odpadii. V roce 1960 byla sepsdna charta OECD, kterd vyzvala re-

prezentace sdruZenych, ekonomicky nejvyspélejsich zemi, k podporovdni trvale udrZitelného riistu. O 10 let pozdéji Viybor pro Zivotni

prostredi OECD zverejnil zdver, Ze trvale udrZitelného ekonomického rozvoje nelze dosdahnout bez zachovdni odpovidajici zdkladny pri-

rodnich zdrojii a stabilizované ekonomické bilance.

Nutnost trvale udrzitelného urbanniho
rozvoje

Rozvojové limity vznikajici v souvislosti s omezenosti pii-
rodnich zdroji a zhorSovanim kvality jednotlivych slozek Zivot-
niho prostfedi Ize pfekondvat pouze za cenu zvySujicich se né-
kladt. O celkovém rozsahu téchto nakladd vSak panuje znacna
nejistota, kterd se pfirozené prendsi i do nejistoty o objektivité
cen spotiebovavanych piirodnich a environmentalnich statkd,
které odraZzeji preference spotfebiteld pouze dil¢im zpiisobem, tj.
dochdzi zde k selhdni trhu. Navic specifickym rysem fady envi-
ronmentdlnich ndkladd a uZzitkl je jejich nad¢asovost, nebot je-
jich plisobnost se prendsi i na budouci generace. Zachovani pre-
ferenci pouze soucasnych generaci tak nutné omezuje moznosti
volby budoucich generaci (budouci zisky i ztraty jsou pfi ekono-
mickém rozhodovéni soustavné podceniovany). Vyse uvedené te-
ze odréZeji podstatu odmitavych stanovisek k udrZitelnosti eko-
nomického rozvoje nezohlediiujiciho jeho environmentalni
konsekvence.

Trvale udrzitelny rozvoj

Vzhledem k vySe naznaCenym skutecnostem, kdy celd fada
ddleZitych environmentalnich funkci nemiZe byt ohodnocena trz-
nimi cenami ani nemiZe byt definovano adekvatni vlastnictvi je
ziejmé, Ze v dané oblasti musi hrét kliCovou roli stat.

Z hlediska vySe uvedené problematiky vzbudila znaény zdjem
britskd studie ,,Plan na pieZiti“ a dale price tzv. Rimského klubu
zpracovand pod vedenim Prof. Meadowse z roku 1972. V této
praci dospél autorsky kolektiv na zdkladé kvantifikace vztahl
mezi poCtem obyvatelstva, primyslovou a zemédélskou vyrobou,
zésobami a Cerpanim pfirodnich zdrojl a zneciSfovanim Zivotni-
ho prostfedi k zavéru, Ze pokud nenastanou podstatnéjsi zmény
stavajicich trendii dojde v pribéhu budouciho stoleti k zastaveni
ristu obyvatelstva a priimyslové vyroby. Prace byla zna¢né kriti-
zovéna zejména z hlediska zanedbani tlohy védecko technického
pokroku a piiliné agregovanosti pouZitého extrapola¢niho mode-
lu. Pfesto vSak dosahla svého dcelu — probuzeni zdjmu vetejnos-
ti a vlad primyslovych zemi o problematiku Zivotniho prostfedi.
Vznikla celd fada hnuti na ochranu Zivotniho prostiedi. Nezdvaz-
né byly poloZeny zaklady ekologické politiky.

Piivodni protiklad mezi ekonomickymi a environmentalnimi
z4jmy byl v dalsim vyvoji do jisté miry potlacen prostiednictvim
koncepcni integrace ekonomickych a ekologickych kritérii spole-
cenského rozvoje. Tento piistup odrdZi vyznamna studie Svétové
komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj (jeji vznik byl iniciovdn
OSN), vedeny tehdejsi premiérkou norské vlady G. H. Brundtlan-
dovou. Tato studie nazvand ,;NaSe spolecnd budoucnost™ podrob-
né rozvedla praktické souvislosti aplikace principt trvale udrzitel-

ného rozvoje. Trvale udrzitelny rozvoj zde byl definovan jako ta-
kovy rozvoj, pfi kterém uspokojovéni potfeb soucasnych genera-
ci neohrozuje uspokojovani potieb generaci budoucich. Komise
identifikovala 8 zasad — pfedpokladu realizace trvale udrzitelného
rozvoje (- dale TUR):
1. Oziveni hospodarského ristu

Tato zdsada zduraziiuje roli chudoby jako pficiny znehodno-
covani zivotniho prostredi. Interpretuje tedy ekonomicky rust ja-
ko primarni pfedpoklad feseni svétovych problému, véetné pro-
blémt environmentalnich.
2. Zména kvality ristu

Tato zésada predpoklada rozsifeni hodnoticich kritérii ekono-
mického riistu o environmentélni a socidlni kritéria. Pivodni otéz-
ka, zda podporovat ekonomicky rist ¢i nikoliv, se tak méni v otaz-
ku, jakou kvalitu ekonomického ristu chceme podporovat. To do
znaéné miry koresponduje s tzv. Londynskou ekonomickou $ko-
lou, kterd odmita nazor neoklasické Skoly o moznosti dokonalé
substituce pfirodniho a ¢lovékem vytvoreného kapitilu a klade
dtiraz na komplementarni vztah ¢lovékem vytvoreného a pfirod-
niho kapitdlu (jeho zachovani povazuje za zadkladni podminku
TUR).
3. Uchovani a obohaceni baze prirodnich zdroji

Tato zasada zdUraziuje orientaci na snizovani relativni spotieby
piirodnich zdroji. Spolecensky rozvoj by nemél znamenat djmu
pristich generaci — mél by byt zachovan princip mezigeneracni rov-
nosti z hlediska moznosti vyuZzivani pfirodnich zdroji a ohrozeni
preziti jinych druhti. Hlavnimi pfedpoklady naplnéni této zasady
jsou ochrana ekosystémli a biologické diverzity a zajiSténi trvale
udrzitelného rozvoje uzivani obnovitelnych zdroji pfi jejich sou-
¢asném podminéném preferovani pred neobnovitelnymi zdroji, je-
jichZ Zivotnost by méla byt prodluzovana (napf. recyklacemi).
4. Zajisténi udrzitelné drovné populace

Za dlouhodoby cil je pokladédno dosazeni dynamické rovnova-
hy mezi ristem populace a disponibilnimi zdroji (to mj. znamena
vénovat vétsi pozornost izemnim kapacitim unosnosti, resp. pro-
storovym mirdm ekonomické zavislosti daného segmentu popula-
ce na piirodnim bohatstvi). Tato zdsada se primarné tyka rozvo-
jovych zemi, kde je tieba provadét odpovidajici demografickou
politiku jako jednu z priorit koncepéniho usmériiovani spolecen-
ského rozvoje (rychly demograficky riist omezuje Sance na vyfe-
Seni ostatnich problémi tohoto rozvoje a tedy i moznost vyhledo-
vého prechodu k TUR).
5. Nova orientace techniky

V tomto sméru je zdiraznéna role rozvinutych zemi v zavade-
ni ekologicky Setrnych technologii a vyrobkil a nutnost vytvoreni
vhodnych institucionalizovanych mechanismti podpory tohoto
procesu na ndrodni i mezindrodni drovni (v tomto ohledu je za



zvlast vyznamné povazovano zavedeni mechanismi preventivni-
ho posuzovani environmentalnich dopadi novych vyrobki, tech-
nologii a investic).
6. Integrace ekonomickych a ekologickych aspekti

Tato zésada vychazi z potieby komplementarniho posuzovani
ekonomickych a ekologickych, resp. environmentdlnich cilt
v ramci celkové hospodarské politiky, véetné zohlednéni odpovi-
dajicich mezindrodnich souvislosti. Realizace této zdsady je pod-
minéna dal$im rozvojem metodologie hodnoceni environmentél-
nich nékladd a vynosg.
7. Reforma mezinarodnich hospodarskych vztahi

V tomto kontextu musi byt odpovidajici pozornost vénovana
obchodnim, kapitdlovym a technologickym tokiim a jejich sluci-
telnosti s pozadavky ochrany a péce o Zivotni prostiedi a pfirod-
ni zdroje. Zasadni vyznam maji predevsim analyzy vlivd liberali-
zace obchodu na Zivotni prostiedi.
8. Posileni mezinarodni spoluprace

Zasada zduraziuje nutnost pfiznani vyssi priority monitorova-
ni, hodnoceni a vyzkumu Zivotniho prostiedi a piirodnich zdroja.
V této souvislosti zaujima zv1astni postaveni mezinarodni harmo-
nizace pravnich norem na ochranu Zivotniho prostredi.

Reformisté a reformatofi

Zastance raznych vykladd trvale udrzitelného rozvoje a riz-
nych piistupt k jeho ,,usmériovani “lze rozdélit do dvou velkych
skupin. Jedny lze nazvat reformisty (transitionalists), druhé refor-
matory (transformationalists). Rozdil mezi obéma skupinami spo-
¢iva v chapani cili rozvoje a v relativnim durazu kladeném na
ekonomicky rist a socidlni blahobyt jako primarni zfetele aktivit
trvalé udrZiteInosti.

Reformismus predstavuje dominantni pfistup, zastavany nej-
mocnéjsimi aktéry globalni ekonomie. Zahrnuje vlady vétSiny,
ne-li v§ech rozvinutych zemi, nadnarodni spolecnosti, mezinarod-
ni instituce, jako jsou Svétova banka a Mezindrodni ménovy fond
a jiné rozvojové banky.

Hlavni snahou reformismu je nalézt cesty k udrZitelnému roz-
voji prostiednictvim ekonomického riistu. Zasténci tohoto vykladu
trvalé udrzitelnosti jsou zasadné presvédCeni, Ze ekonomika mize
rast bez omezeni. Argumentuji ve prospéch svého chapani véci
tim, Ze pokracujici ekonomicky rozvoj poskytne zdroje potiebné
pro fesenti stévajicich ekologickych a jinych socidlnich problémd.
Integralni soucasti jejich strategie je reforma teorie a praxe ekono-
mické politiky, kterd ba vychazela ze systému ndrodniho iicetnic-
tvi, jenZ zduraziiuje ekologické a socidlni proménné.

Dalsi aspekty reformistické politiky zahrnuji vytvoreni politic-
kého systému, ktery by byl slucitelny s novymi ekonomickymi
piistupy. Zvlastni diraz se proto klade na rozvoj instituci, které
by byly schopné uskuteciiovat reformu. ProtozZe prechod k trvale
udrzitelnému rozvoji vyZaduje integraci ekonomickych, socidl-
nich a ekologickych cilli, politické subjekty v jednotlivych ze-
mich, kde takovito integrace rozhodovéani neni mozna, musi byt
schopné uzavirat mezi sebou dohody. Velmi Siroce formulovanym
socidlnim cilem politické reformy je rozsitent iicasti verejnosti na
v Uvahu aspirace a zdjmy celé obCanské spole¢nosti. Dal$im ci-
lem je nutnost integrace mezigeneracni spravedlnosti jako etické-
ho a moralniho principu do planovani a vSech aktivit, nastoluji-
cich vztahy trvale udrzitelného rozvoje.

Presto zdkladni recept této interpretace, jak fesit ekologické
problémy, 1ze charakterizovat jako environmentdlni manageris-

mus. Je to pristup, ktery na jedné stran¢ zdiraziuje jen pribliz-
nost disledkid a pficin degradace Zivotniho prostiedi a ktery ba-
gatelizuje vyznam procest, jeZ je primarné zptisobuji. Premisou
environmentalniho managerismu je, Ze existuje dosazitelna opti-
mdlni rovnovdha mezi vyuZivanim prirodnich zdrojit a udrZitel-
nosti ekologickych procesii. Pravé dosaZeni a udrZeni miry lid-
skych vlivi na této drovni nebo pod ni povede k trvalé
udrzitelnosti. Cilem environmentalniho managementu by proto
mélo byt zjistit, kde leZi toto optimum a vyuzit mechanismu pla-
novéni a politického presvédcovani k jeho dosazeni. To je kom-
patibilni s ekonomickym cilem nekone¢ného, i kdyz podminé-
ného ekonomického ristu.

Reformatorsky pristup se od predchoziho podstatné 1isi jak co
do premis, z nichZ vychézi, tak co do postoji svych predstaviteld.
Zastanci reformétorského pristupu jsou rozmanité nevladni orga-
nizace, misti iniciativy a organizace obcanské spolecnosti
(grassroots) jak z rozvinutych, tak z rozvojovych zemi. Urcité
prvky reformétorskych feSeni podporuji i nékteré vlady, urady
a samosprava niz$ich uzemnich celkt (provincii, kraji a okrest).

Impulsem ke zvySené iniciativé nevladnich organizaci byl
uspéch a zkusenosti ziskané béhem Konference o Zivotnim pro-
stfedi a rozvoji v . 1992 v Rio de Janeiru (UNCED). Bezprost-
fedné po jejim skonceni iniciovaly celou fadu projektd trvale udr-
zitelného rozvoje, zaméfenych na lokalni a komundlni drovei.
Pravé tyto projekty jsou charakteristické pro reformétorsky pri-
stup, nebot jejich cilem je vytvofit trvale udrzitelné komunity. Ob-
sah projektd vychazi z védomi, Ze i kdyZ rozvinuté a rozvojové
zemé Celi stejnym ekologickym problémtim, socidlni procesy,
které je vyvolavaji se od sebe podstatné lisi.

Reformatofi odmitaji dominujici paradigma rozvoje a jeho
zjednodusujici diiraz na ekonomicky rist. Jsou presvédceni, ze
musi byt nahrazeno novym a pluralistickym paradigmatem
rozvoje.

Reformatori jsou presvédceni, Ze tradicni struktura a systém
fizeni byly nahrazeny pisobenim mezinirodnich ekonomickych
vztaht. Doslo k tomu, Ze mistni komunity ztratily kontrolu nad
svymi mistnimi zdroji a nad rozhodovacim procesem. Pfesun mo-
ci z decentralizovanych komunit na centralizované narodni a me-
zindrodni subjekty vedl ke vzniku trvale neudrZitelnych podmi-
nek Zivota venkovského obyvatelstva v rozvojovych zemich.
Navic, konsolidace globalni ekonomiky podkopala statni kontro-
lu nad ekonomikami nérodnimi.

Agenda 21

Prvni mezinarodni konference o Zivotnim prostiedi byla uspo-
fadana pod zastitou OSN v roce 1972 ve Stockholmu. Na této
konferenci byla mimo jiné pfijata Deklarace o Zivotnim prostiedi,
Akeni program a navrh na zfizeni Programu OSN pro Zivotni pro-
sttedi (UNEP). Hlavnim cilem UNEP, ktery je soustavné naplilo-
vén, je podpora rozvoje mezindrodni spoluprace v oblasti ochra-
ny Zivotniho prostiedi.

Konference v Rio de Janeiru si stanovila ambiciézni cil — zpra-
covat celosvétovy plan aplikace TUR v praxi. Pripravny vybor
konference soustfedil svoji pozornost na dva globalni problémy
zivotniho prostiedi: odlesiiovani zemé a s tim souvisejici sniZova-
ni biodiverzity a klimatické zmény v disledku oteplovani atmo-
sféry, indukovaného vypousténim tzv. sklenikovych plyni. Pu-
vodné predpokladané vytvoteni pravné zdvazné ,,Charty Zeme"
bylo nahrazeno Deklaraci — Agendou 21. Tento dokument je roz-
¢lenén na 4 tematicky zamérené sekce:



Sekce I

se zabyvd sociologickymi a ekonomickymi aspekty TUR.
Dil¢i kapitoly jsou vénovany mezindrodni spolupraci (zejména
ve vztahu k liberalizaci obchodu), problémiim chudoby, kriti-
ce Spatnych spotfebnich ndvyki a nevhodné vedenych vyrob-
nich postupti, demografickému vyvoji, lidskému zdravi (véet-
né potfeb zlepSeni primdrni zdravotni péce), problematice
bydleni a integraci environmentalnich aspektd do rozhodova-
cich procesti. Zduraznén je hlavné vyznam narodnich progra-
mu na odstranéni chudoby jako zakladni podminky pfechodu
rozvojovych zemi k TUR a potieba zmény nevhodnych spo-
tfebnich a vyrobnich navykd v rozvinutych zemich, které ne-
tnosné vycerpavaji piirodni zdroje a nadmérné zatézuji ekosy-
stémy odpady.

Sekeel

je orientovana na problematiku managementu a zachovani pii-
rodnich zdroji. V uvedeném kontextu se jednotlivé kapitoly za-
byvaji atmosférou, anorganickymi a organickymi surovinami,
odlesniovanim, diversifikaci, ochranou horskych oblasti, zemédél-
stvim, biodiverzitou, biotechnologiemi, ocedny a jejich zdroji,
zdroji pitné vody, nebezpe¢nymi praimyslovymi odpady, tuhymi
odpady a radioaktivnimi odpady, toxickymi chemikéliemi. Vy-
znamnou soucasti sekce jsou pozadavky cilené na vlady jednotli-
vych zemi (tykajici se hlavné kontroly zneciStovani ovzdusi pre-
sahujiciho hranice). Dile je poukdzdno na nutnost revize
dosavadniho managementu pfirodnich zdroji ve vztahu k zacle-
néni principti TUR a na zasadni vyznam nérodnich zalesnovacich
programu (i z hlediska ochrany pfed diverzifikaci). Pozornost je
téZ vénovana tzv. alternativnimu zeméd€lstvi a zdravotni nezéi-
vadnosti potravin.

Sdeell

je zaméfena predevsim na vyznam mezindrodnich organizaci.
Obsahuje dil¢i kapitoly vénované organizacim Zen, mladeze, pQ-
vodniho obyvatelstva, nevladnim organizacim, primyslovym, ze-
médélskym a obchodnim organizacim. Hlavni diiraz je kladen na
posileni vlivu jednotlivych skupin organizaci a jejich zaclenéni do
rozhodovacich procest i s ohledem na prosazovani zaméra TUR.

Sekee V

je zaméfena na nastroje, které by mély pomoci realizaci TUR.
Jednotlivé kapitoly jsou vénovany finanénim zdrojim a mecha-
nismim, ekologicky Setrnym technologiim, véd¢ a vychové, me-
zindrodnim pravnim a institucionalnim nastrojim a informa¢nimu
zabezpeceni. Nejvétsi duraz je poloZen na zaclenéni Agendy 21
do nérodnich politik a programti a s tim souvisejici potiebu zalo-
Zeni pomocného fondu, zabezpecujiciho transfer finan¢nich pro-
sttedkd z rozvinutych do rozvojovych zemi (s diirazem na podpo-
ru uplatiovani ekologicky Setrnych technologii v rozvojovych
zemich).

Vybrané nastroje a opatieni podporujici
prosazovani konceptu trvale udrzitelného
rozvoje

PosuzovAEn vivena wotn prosted
Dulezitym nastrojem zajiSténi podminek trvale udrzitelného
rozvoje je metoda E. I. A., kterd zacind byt aplikovéna i u nés

v mnoha oblastech ekonomického, socidlniho i urbanistického

rozvoje.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi 1ze povazovat za legis-
lativné kodifikované fizeni, jehoZ Gcelem je urcit vSechny prav-
dépodobné zmény, ke kterym mize dojit u dalezitych environ-
mentdlnich veli¢in v souvislosti s realizaci né&jakého
planovaného zaméru. Jeho vysledkem je pisemny dokument
s uvedenymi predpoklddanymi environmentdlnimi vlivy a cel-
kové stanovisko k dané Cinnosti. Pouzivany metodologicky pfi-
stup je oznacovan zkratkou E. I. A. z anglického Environmental
Impact Assessment.

Metoda E. 1. A. byla vypracovana a legislativné prvné zakot-
vena na prelomu 70. let v USA, kde se v podstaté vyvinula ces-
tou rozsifeni analyzy nékladd a vynost, pouzivané pro hodnoce-
ni efektivnosti alokace vefejnych prostiedkd do riznych
technickych projektl, o mimopenézni kritéria. Zékladni doku-
ment E. I. A. musel obsahovat nésledujici ohodnoceni:

* pravdépodobné vlivy zamyslené akce na Zivotni prostredi,

* nevyhnutelné negativni dopady akce,

* mozné ndhradni varianty akce,

* vztah mezi kritkodobymi a dlouhodobymi vlivy akce,

* ndroky akce na nenahraditelné zdroje.

Pozdéji bylo do posuzovani zahrnuto i hodnoceni socidlnich
vlivt, analyza ekologického rizika (u novych technologii a nebez-
pecnych vyrob) a mezinarodnich a globdlnich environmentalnich
dopadt dané akce.

K mezinarodnimu rozsifeni metody E. I. A. pfispéla zejména
1. Mezindrodni konference OSN o Zivotnim prostiedi (Stock-
holmska konference). V Evropé byla Radou ES vyddna smérnice
o0 jejim provadéni, na jejimz zéklad€ byla v roce 1988 metoda
uzakonéna ve viech ¢lenskych zemich. V CR resp. byvalé CSFR
byla zavedena v roce 1992.

V praxi se provadéni E. I. A. vétSinou Cleni na 4. etapy:

1. Predbézné Setreni (screening) — cilem je posouzeni nutnosti
aplikace metody ( pokud neni tato aplikace legislativné pres-
né vymezena) a moznosti variantniho feseni planovaného za-
méru a dale zabezpeceni informovanosti zainteresované vefej-
nosti.

2. Stanoveni rozsahu (scoping) — uréeni téch atributl Zivotniho
prostredi, které budou realizaci planovaného zdméru vyznam-
né ovlivnény (napt. v USA se pro tento tcel vyuziva prirucka
obsahujici 49 atributt).

3. Zhodnoceni dopadi - cilem je definitivni vybér atributi Zi-
votniho prostfedi prokazatelné ovlivnénych realizaci planova-
ného zaméru, ureni velikosti tohoto ovlivnéni a sumarizace
téchto zmén (vCetné synergickych a sekundarnich zmén) za
tcelem stanoveni celkového dopadu. Pro dany ucel jsou po-
uzivany nasledujici vyzkumné metody:

a) metoda ac hoc — jde o popisnou metodu, nezabyvajici se

kauzédlnimi vztahy;

b) metoda piekladani vrstev — jejim zdkladem jsou jednotlivé
vrstvy zobrazujici vZdy zménu jednoho atributu v rdmci
zkoumaného tzemi, celkové dopady jsou vyhodnoceny
prekladanim téchto vrstev (pfednosti je ucelend informace
o prostorovych dopadech, interpretovana ¢asto prostfednic-
tvim geografickych informacnich systémti, nékdy vsak na
tikor vyhroceni kauzalnich vazeb);

c) indexova metoda — metoda vychazi ze zobecnénych poznat-
ki o environmentilnich dopadech planovanych zamérd
urcitého typu (jde predevsim o standardni akce s detailnimi



znalostmi kauzalnich vztahd, jejichz Cetnost je pfirozené li-
mitovana);

d) maticova metoda — jde o praktické rozsiteni predchozi me-
tody v rdmci stanovenych souborl projektovych Cinnosti
(napf. projekty Cerpacich stanic pohonnych hmot);

e) sitovd metoda — rovnéZ tato metoda vychazi z praktickych
zkusenosti, jejichz kontinudlni vyhodnocovani umoziuje
interpretovat komplexni environmentélni vlivy planovanych
zamért prostrednictvim siti, reflektujicich posloupnost
a rozdilnost téchto vlivl v systému vazeb pri¢ina — nasle-
dek;

f) metody CA - simulaéni pocitacové metody integrujici ma-
ticovou a sifovou metodu v procesu tvorby modeld vztaht
piicina — nasledek.

4. Sepsani pozadovanych zprav — obsah a pocet predkladanych
dokumentt je specifikovéan piislusnymi zékonnymi predpisy.

Zavér

Diskuse o problému trvale udrZitelného rozvoje v urbanizova-
nych oblastech, které jsou vystaveny tlaku investic a dalsiho rych-
Iého rozvoje, je v dnesni dobé velmi aktudlni. Diivod vzniku mys-
lenky trvale udrzitelného rozvoje ma spoustu pfiin, nejen
z hlediska Zivotniho prostiedi, ale i urbanismu a ekonomie. Mys-
lenka trvale udrzitelného rozvoje prosla historicky sice kratkym,

ale vyznamnym vyvojem. Spojeni ekonomického rozvoje s eko-
logickymi kritérii je cestou, kterd zaruci dobré Zivotni podminky
i pristim generacim. Jako velmi podstatnou vidime kritiku oddé-
lenosti ekonomiky a Zivotniho prostiedi v kontextu vefejného
i soukromého rozhodovéni, fragmentérni a nedostatecny environ-
mentdlni management, nedostatek a nepifiméfenost instituciondl-
nich kapacit zejména v rozvojovych zemich, nespravedliva spo-
tfeba zdroji rozvinutymi zemémi, vliv globalni ekonomiky,
politiky mezindrodnich organizaci, jako je Svétovéa banka a Mezi-
ndrodni ménovy fond.

Doc. Ing. arch. PhDr. Karel Schmeidler, CSc.
Ustav urban. tvorby FA VUT Brno
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