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Je dobré do ulic a na namésti vracet pa-
matky, které¢ odtamtud uz jednou odval
¢as? Na tuto otazku odpovida v ¢lanku
nazvaném Mésta, ktera ztratila svij
stifed, profesor Fakulty architektury
CVUT v Praze Pavel Kalina.

Moskevsky chram Krista Spasitele se
nedavno stal moznad nejpfipominancj-
§im kostelem svéta. Pozornost ale pou-
tal uz davno pred akci Pussy Riot. Pro-
toze je novodobou kopii starobylé stav-
by, zaméstnalo jeho zmrtvychvstani
architekty, pamatkare i restauratory. Je-
jich otazky mohou byt poucné i pro nas,
ktefi se zanicené pfeme o staroméstsky
mariansky sloup ¢i dostavbu zboura-
ného kfidla tamni radnice. Takze: ma
smysl stavét na misté zni¢enych pama-
tek repliky, novotvary, nebo tam prosté
nechat jen vymluvné prazdné misto?

Katedrala Krista Spasitele nikdy neby-
la béznym kostelem. Klopotné se rodi-
la po celé 19. stoleti jako pod€kovani
za vitézstvi Ruska nad Napoleonem.
Zdobila ji proto krom nabozenskych
motivi také fada hrdych mramorovych
reliéfti zobrazujicich ruska valecna vi-
tézstvi. Az do roku 1931 — pak ji nechal
Stalin strhnout, aby uvolnila misto Pa-
laci sovétl. Zpupna komunisticka sva-
tyné ovSem svétlo svéta nikdy nespatri-
la, a tak se v roce 2000 dockalo osudo-
vé misto kopie n€kdejsiho triumfélniho
svatostanku.

Akce Pussy Riot tedy mifila pfimo
do srdce: nikde jinde neni sepéti pra-
voslavi a moskevské vlady tak patr-
né jako prave v hlavnim moskevském
chramu. Lze vSak jeho okéazalou ob-
novu pokladat jen za vyraz znovupro-
buzeného ruského imperialismu ¢i ali-
ance cirkevni a statni moci, jak to vni-
maji kritici? Tézko. Na stavbu repliky
pfispél riznymi ¢astkami skoro milion
Moskvanti, ktefi chram chapou jako
symbol v§eho dobrého, co znicil bol-
Sevicky rezim — a kterych se pocinani
divek opravdu upiimné dotklo.

A prave to je podstatné — slavné stavby
jsou zkratka v mnoha ohledech symbo-
lem. Leckdy i ambivalentnim — a proto
déni kolem nich vyvolava silné emoce
prakticky bez ohledu na to, zda stoji, ¢i

byly zbotfeny. Nez se dostaneme k bu-
dovam a socham, které vasné necha-
ji vzkypét i u nas v Cesku, podivejme
se na chvili do Némecka. Pravé u na-
Sich zapadnich sousedu se totiz uz roky
o obnove ¢i rekonstrukei pamatek vede
velmi intenzivni a predevsim odborna
debata. Trpélivost se vyplati, odpovedi
na mnoho otazek se nam totiz po takové
exkurzi budou hledat mnohem snadnéji.

Meéd, dejte tam méd’!

Je to uz sedm let, co fotogenické draz-
d’anské panorama po dlouhé prestavce
opét zdobi obrovita kupole marianské-
ho kostela, slavné Frauenkirche. Plos-
né bombardovani tenhle barokni skvost
v roce 1945 srovnalo se zemi a jeho za-
lostné trosky mély pak po nckolik de-
kad za tkol pfipominat kolemjdoucim
hriizy posledni svétové valky. Kdyz ale
pominula i valka studend, rozhodli se
znovusjednoceni Némci kostel obnovit.
A jak jinak — ze symbolickych divodu.
Tentokrat ma vérna kopie ptvodniho
chramu pfipominat znovunalezené smi-
feni nékdejsich zaprisahlych nepratel.
Je pozoruhodné, Ze tenhle napad — jak-
koli nakladny (replika stala v prepoctu
vice nez 4,5 miliardy korun) — nevyvo-
lal prakticky zadné protesty. Snad i pro-
to, ze Némci takhle po vélce znovu po-
stavili fady rozbombardovanych pama-
tek. I za naSimi zépadnimi hranicemi
ma ale ochota stavét kopie zbotenych
historickych budov své hranice. Prota-
gonisté, kteti usiluji v Berlin¢ o zno-
vuvybudovani  kralovského paléce,
zboten¢ho v roce 1950, by mohli vy-
pravét. Zatimceo totiz obdobny kralov-
sky palac v Postupimi, ktery buldozery
zplanyrovaly o deset let pozd¢ji, se do-
¢ka jiz brzy znovuotevreni, obnova ber-
linské stavby se stale odklada. Pribchy
obou budov jsou pfitom velmi poucné.
Postupimsky paladc, nékdejsi klenot
friedrichovského rokoka od Geor-
ga Wenzeslause von Knobelsdorff, se
znovu stavi pro potfeby braniborské-
ho zemského snému. Repliku si sami
obcané odhlasovali v referendu a jeji
stavbu tak z velké casti plati stat. Pres-
to nevahaji prispivat ani soukromnici.
Napfiklad jeden z nejbohatSich Némct
Hasso Plattner vénoval 20 miliond eur,

aby zamek dostal nejen historické fa-
sady, zahrnujici fragmenty pivodnich
pruceli, ale aby mél i médénou stfechu
misto planované zinkové.

K tomu je dtlezit¢ poznamenat dvé
véci. Predné: médéna stfecha neni tech-
nickou nutnosti, jen prosté k historizu-
jicimu objektu tak néjak patfi a piisobi
esteticky nepomérné lépe nez zinkova.
Za druhé, Hasso Plattner neni zadny
konzervativni sedlak se zalibou v jodlo-
vani. Je to spoluzakladatel spolecnosti
SAP, v souCasnosti ctvrté nejvetsi soft-
warové firmy svéta. Vérna obnova zni-
Cenych pamatek tedy nemusi byt jen
liblistkou ultrakonzervativnich staro-
milct, ale mize se velmi dobie spojo-
vat i s globalnim uspéchem v high-tech
byznysu. Naopak profesionalni pamat-
kafi proti takovému postupu mohou
protestovat — a také Casto protestuji.

A ted kontrastni pfibéh z Berlina. Pokud
by doslo na znovuvybudovani kralovské-
ho palace v némecké metropoli, méla by
replika nékdejsiho rozlehlého sidla bra-
niborskych kurfifti (a pozdéji pruskych
kralti) slouzit hned nékolika muzeim
a dalSim obdobnym kulturnim institucim.
Vetejné vyuziti palace vSak — na rozdil
od Postupimi — nebylo od pocatku sa-
moziejmé. Podle plani z roku 2001 mél
byt palac obnoven z Cisté soukromych
zdroji a nasledné vyuzivan komerc-
né. Az o rok pozdéji Bundestag dvou-
tfetinovou vétsSinou rozhodl, Ze bude
lepsi obnovit jej v historizujicim du-
chu a pfevazné za statni penize. Kdyz
ovsem vyslo najevo, Ze néco takového
bude spolkovou kasu stat pfinejmensim
ptes ptl miliardy eur (tedy vice nez 13
miliard korun), vzplanuly i v jinak spise
velkorysych Némcich vasn¢.
Zastancim soudobé architektury vadi-
lo, Ze neinvencni stavba kopie bere jedi-
necnou pfilezitost dobrym architektim;
milovniky starych staveb zase iritoval
fakt, ze takové rozhodnuti jde proti za-
sadam pamatkové péce, protoze vysled-
kem bude jen atrapa ptivodni architek-
tury. A oba tabory pak spolecné nami-
taly, ze diivody proti jsou i Cisté ideové:
berlinsky kralovsky paléc totiz pry byl
symbolem monarchie, a ma proto v za-
sadé nedemokraticky charakter.
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Dar soudruha generalissima

Tu namitku stoji za to vzit vazné. Ber-
linsky kralovsky paldc totiz ve své vy-
sledné podob¢ — jez ovSem byla dilem
az 19. stoleti — opravdu kombinoval
dva zakladni prvky: padorys, ktery mél
svétsky charakter vrcholné barokniho
zamku, a vysokou kupoli, ktera odka-
zovala na sakralni architekturu. Pfipo-
minala tak, ze prusky kral byl ve své
dob¢ krom jiného také nejvyssim zem-
skym protestantskym biskupem. Palac
tak symbolicky skutecné vyjadioval
spojeni moci duchovni a svétské.
Jenze — jak si ukdazeme — navzdory vsi
své symboli¢nosti nemuseji byt stavby
navzdy vazany na jeden jediny vyznam.
Jako nazorny ptiklad dobfe poslouzi
megalomansky Palac kultury v centru
Var$avy, nékdejsi Stalintiv ,,dar” pol-
skému lidu. Po padu realného socialis-
mu se dalo uvazovat o jeho strzeni. Pro
fadu Polaktl se vSak mezitim bizarni
budova stala soucasti jejich zivotniho
prib¢hu, a proto nakonec zménu rezi-
mu piezila. Ba co vic — od roku 2007
je tento 231 metrd vysoky mrakodrap
chranénou pamatkou.

Symbolicky rozmér n¢kdejsiho kralov-
ského palace v Berliné by tedy vadit
nemusel. Zvlast vezmeme-li v uvahu
fakt, za jakych okolnosti byl destruo-
van. Stavba sice byla na konci druhé
svétové valky poskozena, nikoli vSak
zni¢ena. K jejimu odpaleni doslo az
nékolik let po valce, zfejmé na piikaz
pozdgjsiho dlouholetého tajemnika vy-
chodonémeckych komunisti Walte-
ra Ulbrichta. Slo tedy viceméné o akt
vandalismu a ivahy o obnové pamatky
v pivodni podobé tak nejsou uplné ne-
pochopitelné. Je tedy mozné se domni-
vat, ze odpor vuci takovym planiim pra-
meni hloubéji. To, co je pohani, by se
dalo nazvat linearnim vnimanim casu.

Kdyz sel Canaletto na prochazku

Kdo takto nahlizi na svét, je presvéd-
¢en, ze udalost, k niz uz jednou doslo,
je nevratna a jakykoli pokus o navrat je
proto piedem diskvalifikovan jako ne-
mistny historismus. Takové pojeti je
ale sporné. Dé&jiny jsou totiz ve skutec-
nosti plné navrati, i kdyz jde pokazdé
pfirozené o navrat na jiné urovni. Zni-
¢enou stavbu je tedy mozné obnovit,
pokud jsou dochovany plany nebo jiné
zdroje, které umozni jeji rekonstrukei.
V této souvislosti stoji za pfipominku,

ze pivodni namitky proti historizujicim
rekonstrukcim byly formulovany jesté
v 19. stoleti, a to v reakci na romantic-
ké upravy sttedoveékych hradi. Tehdy
ovsem nikdo nemohl tusit, ze pied po-
lovinou 20. stoleti bude fada stfedoev-
ropskych a vychodoevropskych mést
postizena kobercovymi nalety...

A pfemyslet je tieba i v prostorovém
kontextu: ve mésté neplati kartezian-
ské vnimani prostoru jako neutralni-
ho a homogenniho média. Mésto ma
svou vlastni prostorovou hierarchii,
tak komplikovanou, ze se da jen ob-
tizné popsat. Podtitul jedné z fady
monografii vénovanych berlinskému
zamku a jeho pfipadné obnové znél
Prazdny stfed Berlina. Pfipomina, ze
kralovsky zamek dominoval celé fadé
pruhledut pfilehlymi ulicemi a jako ta-
kovy figuroval i na fadé¢ uméleckych
dél (podobné jako tfeba zminova-
na drazdanska Frauenkirche). Pokud
tedy jako chranény utvar chapeme ne-
jen jednotlivé stavby, ale i celek mésta
(¢i alespon jeho casti), pak je logické
rekonstruovat vyznamnou dominantu
i po jejim uplném zniceni.

Piipad Karlstejn

Zkusme se ted’ podivat prizmatem né-
mecké zkuSenosti na situaci u nas. Zde
se replikovani jako metoda pamatko-
vé péce nikdy prili§ nevzilo. Snad je
to tim, Ze mame zachovanych pamatek
dost, protoze valecné Skody na naSem
uzemi byly v zdsadé minimalni. Snad
to souvisi i s pfislove¢nou ¢eskou opa-
trnosti. A kone¢né snad mohou byt pri-
¢inou i nepfili§ $t'astné ptipady histo-
rickych rekonstrukci, které mame do-
dnes na oc€ich.

Za typicky ptiklad skodlivé rekonstruk-
ce pamatek byva u nas pokladan hrad
Karlstejn. Kazdy prece ,,vi“, Ze byl pie-
stavén architektem Josefem Mockerem
do té miry, az ztratil svou pamatkovou
autenticitu — a nasledné se proto ani ne-
dostal na seznam svétového a kulturni-
ho dédictvi UNESCO. Realita je vSak
od tohoto Siroce sdilného mytu znacné
odli$na. Pfedn¢ opravu Karlstejna fidil
predevsim predni znalec gotické archi-
tektury Friedrich von Schmidt, profe-
sor na videnské Akademii. Jeho smutné
proslulé zasahy (pfipisované dnes lidmi
Mockerovi) nebyly vysledkem rozma-
filé invence, ale vychazely z nesprav-
né¢ vyhodnocenych nalezii na stavbé.

Schmidt se tedy ve skute¢nosti snazil
postupovat na svou dobu — dalo by se
fici — védecky.

Jesté oSemetnéjSim piipadem je nedav-
na obnova brnénského Spilberku, ktera
probéhla v posledni dekadé minulého
stoleti. Opét na zakladé novodobych
nalezl (vyhodnocenych jako poziistat-
ky hradni pfemyslovské kaple) byla do-
rekonstruovana ¢ast hradu do podoby,
k niZ se nezachovaly zadné starsi plany
a kterou nezname z dobovych pohleda.
I kdyz se da fici, Ze si na novotvar vét-
Sina lidi nejspis docela zvykla, zstava
Htvuréi“ rekonstrukce brnénského hra-
du jednim z nejkontroverznéjsich akta
pamatkové péce na nasem Gzemi.

Architekt a duch

V nékterych piipadech je vSak mozné
uvazovat o rekonstrukci jako naprosto
adekvatnim postupu. Jiz desitky let se
napiiklad konaji soutéze na dostavbu
prazské Staroméstské radnice. Pritom
by nebylo nic jednodussiho a logic-
t&jsiho nez prosté obnovit jeji zni¢ené
vychodni a severni kiidlo v té podo-
bé, v jaké se dochovala do roku 1945.
Pokud se nééemu lze divit, pak pouze
tomu, pro¢ se tak nestalo bezprostied-
né po valce. Oproti jinym zemim byl
totiz — jak uz jsme zminili — rozsah
$kod v Cesku (a zejména v Praze) mi-
nimalni, a naklady na stavbu by tedy
nemohly byt netinosné.

Zda se, ze neochota obnovit takzvany
Nobileho trakt radnice mohla byt dana
modernistickym odporem proti ,,fales-
nym historismiim®. Je ov§em tfeba pii-
pomenout, ze pivodni Nobileho projekt
se vyznacoval velice silnou koncepci
a nespornou noblesou, kterd prozrazu-
je, ze gotické formy zde pouzil skole-
ny klasicista. Bohuzel pozdéjsi uprava
provedena Paulem Sprengerem Nobile-
ho projekt citelné oslabila a rozdrobila.
Obnovu Nobileho projektu vsak pies-
to lze provést. Otazkou pouze je, zda
se vratit k pivodnimu navrhu, nebo jej
provést i se Sprengerovymi dodatky.
Ze jde o netviréi historismus? Ze mé
architektura vyjadfovat ducha doby,
ve které vznika? Na to lze namitnout,
7e takova predstava je spi§ romantic-
kym pfanim nez racionalni namitkou.
Nikdo nikdy totiz nedokazal defino-
vat, co to je. A nikdo nikdy také neve-
dél, jak vyraz své doby konkretizovat.
Co je vyrazem nasi doby? Rozevlata
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sklenéna bublina, nebo strohy zelezo-
betonovy skelet? Ma byt pruceli nové
radnice oblozeno nerezavéjici oceli,
nebo smrkovym dievem? Obnova Sta-
romgestské radnice v predvale¢né kuba-
tufe a s plvodnimi fasidami by byla
pomérné snadnym feSenim, jak zaplnit
tento prazdny stfed Prahy.

Cas multiplext

Pro soucasnou architekturu by pfi-
tom v milionové metropoli zbylo uko-
It vic nez dost. Napfiklad na Jiznim
Megsté je dosud jedinym vyrazem nasi
skvélé doby multiplex a finan¢ni ufad
(mimochodem velice slusna stavba).
Jinak ale rozlehly prostor pted stani-
ci metra Haje stale slouzi pfedevsim
jako obrovska plocha ob¢asné navste-
vy cirkusii. Ano — kombinace mul-
tiplex, finan¢ni Gfad a cirkus mozna
o duchu soucasné doby vypovida lec-
cos, k ziti to ale moc neni. Pfesto se
tam za poslednich dvacet let nepoda-
filo navzdory vSem slibim vytvofit
nic, co by alespon pfipominalo nor-
malni meéstské centrum pro nékolik
desitek tisic lidi, ktefi tam bydli. Po-
kud je smyslem architektury i cosi ji-
ného nez estétska exhibice pred zraky
oslnénych turistd, pak nejen na Jiznim
Mg¢sté neni nouze o praci.

Uklady reakcionait

Jesté snadnéjsi nez obnovit predvalec-
nou radnici je vratit na Staroméstské
namésti mariansky sloup. Jeho obnova
by ale méla byt soucéasti celkové rege-
nerace mista, jehoZ soucasna podoba
je planetarni ostudou. Nejvyznamnéj-
§i vefejny prostor nasi metropole dnes
zaplhuji kramati a podia s produkei po-
vétSinou natolik trapnou, Ze to nema
v civilizovaném svété obdoby.
Myslenka rekonstrukce marianského
sloupu v Praze budi v jisté ¢asti spolec-
nosti takovou vinu nevole, Ze stoji za to
ptipomenout obdobnou udalost, k niz do-
Slo v Kyjové. Tam byl hned v roce 1990
obnoven bez protestd mariansky sloup.
Slo pfitom o objekt, ktery ve 20. letech
17. stoleti jako dik za v€rnost cisafi bé-
hem stavovského povstani vénoval més-
tu kardinal FrantiSek Dietrichstejn. Z hle-
diska strazcti naSich reformacnich tradic
tedy jde o eminentné ,,reakéni* pamatku.
Presto tehdy mlceli. V soucasnosti zase
usiluje o obnoveni marianského sloupu
fimskokatolicka farnost v zapadoceském

Tachové. Ma pritom predbéznou podpo-
ru mistni radnice, ktera chce, aby se ob-
nova sloupu stala soucasti celkové revita-
lizace namésti.

Nabizi se samoziejmé otazka: pokud to
§lo v Kyjové a nejspis to pujde v Tacho-
vé, pro¢ by to nemélo jit v Praze? Ne-
vypada to, ze by ve dvou jmenovanych
méstech ovladla radnici zaludna ultra-
konzervativni klika radikald, ktefi —
skryti za marianskym sloupem — chtéji
poplivat nasi reformacni minulost. Spi-
Se se zda, Zze v mensSich sidlech se snaz
dostane ke slovu zdravy rozum, zatim-
co v Praze do hry vstupuje iracionalni
politikafeni a rozdmychavani vasni.

Piimka zamotana v kruhu

Pro cizince musi byt nesrozumitelna
nejen nase absurdni benevolence vuéi
komer¢nimu kyci, ale také naSe obse-
dantni posedlost historii. Ceska menta-
lita zastydla mezi upalenim mistra Jana
a bitvou na Bilé Hoie (1415 a 1620)
a v tomto dvoustoleti jako by navéky
méla krouzit. Je tfeba pfipomenout, Ze
prakticky kazda vétsi stavba minulosti
je spojena s nééim, co nam dnes nemu-
si prfipadat politicky korektni. Stavbu
drazd’anské Frauenkirche (Cesky kos-
tela Panny Marie) inspiroval Valentin
Loscher, jenz patfil k pilifim ortodox-
niho luteranstvi. Ve své dob¢ vedl os-
tré polemiky nejen s katoliky, ale také
s kalvinisty a pietisty. Presto se nenasel
némecky katolik nebo evangelikal, kte-
ry by proti nedavné obnové kostela pro-
testoval pod zdminkou, Ze jde o symbol
nesnasenlivého luteranismu...

Asi je na Case vyskocit za horizont vy-
mezeny naSimi frustracemi. Na jedné
stran¢ se nechavame hnat linearnim
Casem stale dopfedu a odmitame vse,
co by se dalo oznacit slovem histori-
smus. Na druhé strané jsme uzavie-
ni v cyklickém navratu k udalostem
davno minulych dob. Po celé minulé
stoleti se ideologové zcela protichiid-
nych rezimu hlasili k husitstvi, které
ve skutenosti viibec nechapali a ani
pochopit nechtéli. Nase mysleni tim
zakleli do opakovani neudrzitelnych
myslenkovych schémat a predsudkd.
Mozna by byl ,;reakeéni® navrat k uz
jednou postavenému dobrou investici
do budoucna.

[Lidové noviny, pfiloha Orientace, 25.-26. 8. 2012]

Stavime si velkorysé vily, ale bydlime
jako tovarni délnici za primyslové re-
voluce. Urbanista Pavel Hnilicka tvrdi,
ze Praha potiebuje nahustit obyvatele,
ze Cinzaky z 19. stoleti jsou chytiejsi
nez dnesni stavby a Ze spravny architekt
musi umét nakreslit nejen diim, ale i kus
mésta. V rozhovoru s nazvem Chirurg
mésta se ptala Tereza Hromadkova.

Je konec srpna a Cesko se zrovna poty-
ka s vinou poslednich veder, v suterén-
nim ateliéru v ¢inzovni vile na prazské
Ofechovce ale horko neni. ,,I bez klima-
tizace se nam tady dafi udrzovat teplo-
tu okolo 23 stupil, coz je skvélé,” ko-
mentuje $plhajici rtut’ teploméru archi-
tekt a urbanista Pavel Hnilicka. Kdyz
loni sestavoval architektonickou rocen-
ku, nechtél do ni zatfadit budovu trut-
novského spolecenského centra UFFO,
protoze jeji sklenéna hala je obracena
na jihozapad a v 1ét¢ tam musi jet kli-
matizace cely den naplno. Ekologické
a ekonomické hledisko je pro autora
knihy Sidelni kaSe o pfiméstskych sa-
telitech zasadni. Novou vystavbu hod-
noti i podle toho, kolik mista na planeté
zabere, jestli tam nezkrachuje holi¢stvi
nebo na kolik v ni pfijde odklizeni listi.

Orechovka je ctvrt, kterou povazuje-
te za urbanisticky zdarilou. Proto tady
mate ateliér?

To ne, to je spis souhra ndhod. Prestavba
tohoto vilového domu byl jeden z prv-
nich projektt, na kterém jsem samo-
statné pracoval. Dostal jsem pak moz-
nost pronajmout si tu pivodné¢ domov-
nicky byt a vyuzil toho. Navic jsem se
na Prahu 6 pfizenil, takze to mam bliz-
ko do prace, na kole jsem tady za chvili,
a denné tak usetfim spoustu casu, ktery
bych travil cestovanim.

Proc je Orechovka dobre postavena?
Vznikla na zakladé jedné z prvnich
urbanistickych soutézi prvni republi-
ky. Diky tomu jsou tu navrzené ulice
s riiznym charakterem, které tizemi ro-
zumng obsluhuji, a také tu vznikly rtz-
né druhy osidleni — od samostatn¢ sto-
jicich vil ptes dvojdomky a fadovky az
po ¢inzovni vily, které obsahuji tieba
tii Ctyfi byty a maji spole¢nou zahra-
du. Celkova zabrana plocha takovych
staveb je mensi nez u samostatnych ro-
dinnych domka, a pfitom je to bydleni
v zeleni. Skvély typ zastavby.
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Zahradni Mésto, Sporilov, to vsech-
no jsou promyslené lokality. Jak to, Ze
kdyz se zacalo po revoluci stavét v ob-
cich kolem Prahy, na urbanistickou
koncepci nikdo nemyslel? Pritom bylo
na co navazovat.

Sam to nechapu. Myslim si, Ze se zapo-
mnélo, Ze urbanisté existuji. Pfitom je
to stejné, jako kdyby se zapomnélo, Ze
existuje tfeba zubaf nebo chirurg. S tze-
mim se zachazelo jako s latkou, z niz si
kazdy jako na trhu vybral kus a oni vam
nastfihali, kolik metrd chcete. Nataha-
ji se k tomu néjak cesty, vétSinou iplné
nesmyslné, a lidé si vyberou z katalogu
domecek. Nikdo se nezabyval tim, jak
to celé bude vypadat dohromady.

Wy si myslite, zZe kvalité bydleni miize
prospét vetsi hustota obyvatel?

V dob¢ rozmachu primyslu, kdy més-
ta Spinily tovarny, platilo pravidlo, ze
se sidla musi roztdhnout. Lidé utikali
od Cadicich fabrik, a tak to tehdy mélo
svoji logiku. Jenze do tovarny, kde se
topi uhlim, uz dneska nikdo nechodi.
Vétsina lidi pracuje ve sluzbach, takze
oddé¢lovat plochu bydleni a ,,vyroby*
ztraci ve mésté 21. stoleti smysl.

Ted jsme ve stavu, kdy je vSechno da-
leko od sebe, pfitom Zijeme ve spolec-
nosti sluzeb, potfebujeme se navzajem.
Pfipada mi, Ze je zbytecné ztracet to-
lik Casu pfepravovanim. Dilezité piece
je, abych mél mista denni potieby v ro-
zumné dostupné vzdalenosti, a nebyl
tak zavisly na auté.

Jenze ve chvili, kdy se zvysi hustota
obyvatel, budou mit lidé mensi pozem-
ky. Ale ti, co si kupuji domy za Prahou,
si rikaji: Tak ja budu bydlet 30 kilome-
trit od centra, ale chci velkou zahradu.
Ale lidé by mensi parcely chtéli i vic.
Zvlast po roce 2008 jsou vyhledava-
néjs$i mensi pozemky a fada stavebnikd
se potyka s tim, ze jim to vedeni obci
nemuze povolit.

Proc?

Protoze maji v uzemnich planech pfi-
li§ mnoho zastavitelného Gzemi, kte-
ré si kdysi schvalili. Casto ze speku-
lativnich divodd — metr ¢tvereéni ze-
médelské pldy stoji dejme tomu deset
korun a metr zastavitelného — i nezasi-
tovaného — pozemku mate za dva tisi-
ce. Potom je par hektarti docela slusny
balik. TakZe obce maji spoustu rezerv,

které kdyby se naplnily kompaktnéjsi
zastavbou, tak jim najednou netinos-
né vzroste pocet obyvatel. To ale ne-
chtéji, protoze nemaji vybudované in-
zenyrské sité nebo tieba skoly a skol-
ky. A tak reguluji pocet obyvatel prave
stanovenim minimalni plochy pozem-
ku, ktera zacina tfeba az na tisici a pal
metrech ¢tvere¢nich.

Pro¢ v takovém pripadé obce od pii-
vodniho planu neustoupi?

Protoze maji obavu, ze majitelé zasta-
vitelné pudy by mohli zadat pii zméné
uzemniho planu nahrady. Zvlast' v Pra-
ze je ale fada mist, kde by byla vys-
§i hustota obyvatel potieba. Rozumné
vyuzita lokalita s rodinnymi domy ma
hustotu kolem 30 obyvatel na hektar,
kompaktni blokova zastavba asi de-
setkrat vic. Ale mezi tim je obrovska
Skala druhi osidleni. Kombinaci fado-
vek, vilovych domu a ¢inzaka se da do-
sahnout magické hustoty okolo sta lidi
na hektar, a to uz je takova hodnota, Ze
lidi za¢nou chodit pésky, takze kdyz si
oteviete obchod, restauraci nebo holic¢-
stvi, nezkrachujete.

Porad si ale myslim, ze ¢im dal od més-
ta, tim se lidé s malou plochou pozem-
ku smiruji hur.

Ano, tak to je. Kazda lokalita ma svo-
je, nic se neda uplatnit pausalné na celé
uzemi. Ale nemyslim si, ze kdyz se
sidla natedi, ze je to vzdycky dobfe.
Uz z toho divodu, ze nova zastavba
spolkne velky podil vefejnych financi.
O tom psal Pavel Janak uz ve tficatych
letech, ze kdyz mate zastavéné uzemi,
tak vzdy asi 25 az 30 procent plochy
zaberou ulice, a to bez ohledu na typ
zastavby. Jejich vystavba samoziejmé
néco stoji, stejné tak osvétleni, odkli-
zeni sné¢hu a opravy. A naklady na in-
frastrukturu v lokalité rodinnych domi
jsou pak stejné jako v blokové zastav-
bé, kde zije desetkrat vic lidi.

1 kdyz se hustota obyvatel zvysi, Ize za-
branit tomu, aby lidé pouzivali okrajo-
veé casti jenom jako noclehdrny?

Do urc¢ité miry ano. To by se ale v sou-
casném planovani nesmélo pocitat
s plochami takzvaného Cistého bydle-
ni. To jsou Gzemi urcena pouze pro vy-
stavbu bytl. Takze kdyz si tam chcete
udélat malou kancelaf, dilnu nebo ob-
chod, tak to nejde. Pfitom stavba ptetr-

va n€kolik generaci a méla by slouzit,
i kdyZ se jeji vyuziti meéni. Tteba Cin-
zovni domy z 19. stoleti jsou Casto vel-
mi chytré stavby. V pfizemi byly diiv
obchody, nad nimi kancelate, pak byty.
V prub¢hu ¢asu se z obchodu dole udé-
lala tfeba mala kancelaf, nad ni vznik-
la 1ékafska ordinace, a porad jde o je-
den diim, ktery to vSechno unese. A co
plati pro diim, to plati nékolikanasobné
pro strukturu mésta. Je potieba, aby se
funkce daly vrstvit na sebe.

Da se toho dosahnout?

Samostatna mésta v okoli Prahy takto
zacnou fungovat az od urcitého poctu
obyvatel. Podivejte se tieba na Ri¢any
nez odjizdi. Mensi sidla toho nemohou
samoziejm¢ dosahnout, neni mozné
udélat z kazdé obce centrum. Ale z po-
hledu regionalniho planovani je uzitec-
né vznik lokalnich center podporovat.

Obcas to vypada, ze veskera satelitni
vystavba je nepodarenda. Jsou néjaké
pozitivai priklady?

Tteba Dolni Bfezany, pro které jsme
pracovali. Hlavni zasluhu na tom ma
mistni starosta, ktery se snazi zastavét
nejdiive pozemky uvniti obce a pak te-
prve nechat rozristat domy do okoli.
Pokousi se vystavét namésti a zvysit
hustotu osidleni. Kdyz se totiz v jed-
nom mist¢ domy trochu nakumuluji,
zbude misto tieba na park. Zaroven je
jednodussi prilakat tam i pracovni pfi-
lezitosti, ted” se tam tfeba buduje me-
zinarodni védecké pracovisté se super-
vykonnym laserem ELI. To je zdravy
pfistup, protoze zohlednuje, co vSech-
no sidlo vlastné potiebuje, a pamatuje
na promichani funkeci.

A co developeri?

Pravé na starostech a zastupitelstvech
zalezi, jaké daji developerim mantine-
ly. V idealnim piipadé si nechaji roz-
vrhnout uliéni sit’ a vefejna prostran-
stvi. ProtoZe nejhorsi situace nastane
ve chvili, kdy na jednom uzemi stavéji
feknéme tfi developefi, ale nedomluvi
se mezi sebou. To si pravé musi stano-
vit obec. Pokud to neudéla, vznikne za-
stavba, na kterou jsou ze tii stran na-
pojeny slepé komunikace a ani se neda
projit z jedné strany na druhou.
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Jaka je role ,,béznych * lidi, obyvatel?
Musi pochopit, ze planovani ma smysl.
Ale to bude chtit jeste tak padesat let.
Radnice musi najit cestu, jak s lidmi ko-
munikovat, coz se pofad podcenuje. Vta-
zeni lidi do izemniho planovani se viibec
déje hrozné pozd¢, vétsinou az ve chvili,
kdy je vSe nakreslené a schvalené.

Vy jako urbanista s mistnimi mluvite?
Jednou jsme délali ve Velkych Popo-
vicich dilnu napadd. Slo hlavné o to,
poslouchat lidi a zjistit, co je trapi a co
by chtéli ud¢lat jinak. Kdyz si v tom
planu pak nékdo najde sviij napad, ma
k nému jiny vztah, nez kdyz se mu to
predstavi jako hotova véc.

Kdyz uz se domy nékde nepromysiené
postavily, Ize to néjak zachranit? Vy
Jste treba resili uzemni plan ve Svoje-
ticich u Prahy.

Snazili jsme se mu dat néjakou formu,
protoze v tomto ptipadé se nova zastav-
ba rozsitovala jen na dvé strany, takze se
historické jadro obce ocitlo na vrcholu
pomyslného trojihelniku, mimo centrum.
Navrhli jsme tedy, aby se zastavéla plo-
cha kolem historického jadra ze zbyvaji-
cich sméri a tim se dostala vice do stre-
du. Zaroven jsme hledali strukturu ulic,
ktera by izemi propojila, a naplanovali
jsme i zelenou hradbu pastvin a remizku.
Ta snad v budoucnu zamezi tomu, aby se
spojila zastavba rodinnych domkd, které
piibyvaji okolo prilehlych vesnic.

Pokud se presuneme z vesnice do mést,
tam se u jednotlivych projektii dba
na urbanistickou koncepci?

Nékde se snazi, jako priklad se cas-
to uvadi Litomysl. Obecné je dilezité,
aby mésto bylo aktivni. Nesmi jen Ce-
kat, co kdo pfinese za projekt, a k nému
dat stanovisko, ale musi mit svoji urba-
nistickou strategii a té by mélo podfizo-
vat jednotlivé projekty od soukromych
investoru i své vlastni investice.

Staci se podivat do 20. let minulého
stoleti, kdy Praha méla statni regulac-
ni komisi. Ta zpracovala plan pro celé

mésto a jednotlivé projekty pak po-
suzovala podle né¢j. Mimo jiné zame-
zila napadu zastavét FrantiSkanskou
zahradu, ale feSila 1 vzhled budov.
Tteba u palace Adria na Jungmanno-
v€é nameésti, ktery si nechala postavit
italska pojistovna Riunione Adriatica
di Sicurta. Kdyz ptedlozili navrh stat-
ni regulacni komisi, ta jim navrhla,
at’ na vytvarné feSeni domu vypiSou
vlastni soutéz. Coz se stalo a vysledek
vidime dodnes.

Takovy regulacni plan dnes hlavni més-
to Praha nema?

Nemad, ale zrovna na ném zaliname
s kolegy pracovat. Zatim jsme na star-
tu, protoze zastupitelstvo hlavniho més-
ta teprve na zacatku prazdnin odsouhla-
silo konec dosavadniho urbanistického
konceptu. K nému se poji asi 16 tisic
pfipominek a je skoro neprojednatelny,
protoze fesi prili§ velké izemi do prilis
velkého detailu — jinymi slovy, existuje
ptili§ mnoho zac¢astnénych na to, aby se
takovy plan dal schvalit.

Oproti nému nami pfipravovany plan
bude detailngji fesit az mensi Gzem-
ni celky, takze v jednotlivych castech
bude zainteresovano méné lidi. Tento
plan je pojetim velmi blizky regula¢ni-
mu planu z prvni republiky.

Meésta podle vas také vypisuji malo ar-
chitektonickych soutezi. Proc¢?

Kdyz udélate architektonickou soutéz,
je velka Sance, Ze dostanete kvalitni
navrh, pokud mate dobré zadani. Ale
poradaji se podle mé¢ tak malo, proto-
ze rozhoduje odborna porota a to na-
bizi mensi prostor pro manévrovani
se zakazkou. I kdyz danou porotu voli
meésto, dost se z0zi prostor pro korup-
ci. V Némecku nebo Rakousku se sou-
tézi vypisuje nesrovnatelné vic. Coz je
k dobru véci. Kdyz se podivate na slav-
nou renesancni Brunelleschiho kopuli
ve Florencii, tak to byla taky architek-
tonicka soutéz. A dalsim diivodem je to,
ze zastupitelé Casto nechapou, co dob-
rého mulize soutéz piinést.

Da se urbanistickymi studiemi uzivit?
Neda, my délame vily a jiné stavby
a diky tomu si miizeme dovolit ten lu-
Xus pracovat na uzemnich a regulac-
nich planech pro vedeni obci.

Jak jste se vlastné k urbanismu dostal?
Od své prvni praxe s navrhovanim domi,
kdy jsme dokazali hodiny a hodiny fesit
detaily, napojeni materialii, oplechovani,
truhlatinu. Clovék vyprojektoval stav-
bu promyslenou do detailu a pak vysel
na ulici, kde byl totalni chaos, a bylo
znat, Ze prosttedky vlozené do vetejného
prostoru jsou vyuzity Gplné hloupé.

Druhym impulzem byly moje vylety
za Prahu. Hodné jezdim na kole, a jak
jsem tak projizd€l vesnicemi na jih
od hlavniho mésta, které jsem znal jako
zapadlé kouty, v§iml jsem si, Ze se zacaly
ménit. Domy rostly uprostied pole, vSu-
de kolem to zistavalo nedostavéné, roz-
bité. Zacal jsem se zajimat o to, pro€ se to
déje, a dostal se k urbanismu. Myslim si,
7e by to mélo patiit k profesi architekta.
MEéI by umét pracovat s riznymi meéfitky,
nakreslit nejen diim, ale i kus mésta.

Pavel Hnilicka

NARODIL SE VROCE 1975V PRAZE, VYSTU-
DOVAL FAKULTU ARCHITEKTURY CVUT
U LADISLAVA LABUSE A ALENY SRAM-
KOVE. ZKUSENOSTI ZISKAL TAKE V ATE-
LIERU 4DS A V ATELIERU PAVLA ZVERINY,
POSTGRADUALNI STUDIUM ABSOLVOVAL
NA ETH V CURYCHU. OD ROKU 2003 VEDE
VLASTNI ATELIER PAVEL HNILICKA AR-
CHITEKTL ZABYVA SE NAVRHY A REALI-
ZACI STAVEB, V POSLEDNICH LETECH SE
INTENZIVNE VENUJE URBANISMU. JE AU-
TOREM KNIHY SIDELNI KASE — OTAZKY
K SUBURBANNI VYSTAVBE RODINNYCH
DOMU (2005). V LETECH 2007-2010 VYUCO-
VAL URBANISMUS NA FA CVUT. OD ROKU
2012 PRACUJE PRO UTVAR ROZVOIE
HL. M. PRAHY.

[Hospodatské noviny, pfiloha Vikend ¢&. 36,
7.9.2012; dostupné téz z WWW: <http://hn.ihned.
¢z/c1-57363770-chirurg-mesta >]
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TISKOVE ZPRAVY
MINISTERSTVO

Aﬂ*” PRO MISTNI
ROZVOJ CR

AKktualni informace k ¢erpani evrop-
skych dotaci v Ceské republice

V [été letosniho roku se po intenziv-
nich jednanich s Evropskou komisi
podafilo Ceské republice odblokovat
pozastavené proplaceni pen¢z na pro-
jekty spolufinancované z fondua EU.
Ceska republika ptipravila apravy sys-
tému a nasledné provedla sérii kroka
ke zlepSeni Cerpani (tzv. Akéni plan),
ktery byl Evropskou komisi pfivitan
a odsouhlasen. Od konce Cervence se
proplaceni uvolnilo.

Kromé implementace kroki zming-
ného Akéniho planu v soucasné dobé
jesté sedm operacnich programut pra-
cuje na napravé individualnich problé-
mi, které nebyly jeho soucasti a kte-
ré jsou specifické pro tyto programy.
U nich zpracovala Evropska komise
predbézné auditni zpravy, které Ceska
strana dostala k vyjadieni. Ceska stra-
na vSak s nékterymi predbéznymi zjis-
ténimi auditort nesouhlasi, bude usilo-
vat o piehodnoceni stanoviska, a tim
i o snizeni navrhovanych finan¢nich
oprav. Navrzend napravna opatfeni
proto zatim nejsou definitivni, jsou vy-
chozim podkladem pro jednani.

Ceska republika momentaln& o penize
z EU nepfichazi. I pokud by se kon-
krétni zavéry auditori Komise potvrdi-
ly, a byly pfijaty ¢eskou stranou, stale

bude moznost najit jiné projekty, které
budou mit naklady vynalozené spravné
a bude mozné je proplatit z fondd EU.
Zjednodusené feceno, problémové vy-
daje mohou byt nahrazeny projekty bez
zavad, ztraté finan¢nich prostiedkt 1ze
zabranit. Zalezi vsak na jednotlivych
ministerstvech a regionalnich radach,
aby urychlenou napravou a nalezenim
novych vhodnych projektd minimali-
zovaly finan¢ni ztraty a dopady na stat-
ni rozpodet a zajistily, Ze se stejné ne-
dostatky nebudou opakovat.

Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR)
dlouhodobé monitoruje rizika, upozor-
nuje na né€ a navrhuje opatieni k jejich
zmirnéni. Hlavnim cilem MMR jako
koordinatora vyuzivani strukturalnich
fondit v CR a spolupracujicich organti
je nyni nalézt pfijatelné feSeni v dis-
kusich s Evropskou komisi a obnovit
v co nejkratsi dobé proplaceni vyda-
ju i u téch operacnich programdi, kte-
ré jesté musi dofesit zjisténé problémy.

Daniel Braun
naméstek ministra pro mistni rozvoj

[Tiskova zprava MMR z 1. 10. 2012. Dostupné
z WWW: <http://www.mmr.cz/Pro-media/Tis-
kove-zpravy/2012/Aktualni-informace-k-cerpa-
ni-evropskych-dotaci-v-C>]

ﬁepice ziskala titul Vesnice roku 2012
Ministr pro mistni rozvoj Kamil Jan-
kovsky v ramci luhacovického Mezi-
narodniho détského folklorniho festi-
valu Pisni a tancem vyhlasil letosni vy-
sledky soutéze Vesnice roku. Vitézem
18. ro¢niku se stala jihoCeska obec

Repice. Na ,medailovych piickach®
skon¢ily jithomoravska obec Tvarozna
Lhota a Ktizanky z Kraje VysoCina.
,,Podle mne jsou tri zakladni charakte-
ristiky, které z bézné visky udélaji Ves-
nici roku. Takova obec musi byt Ziva
ve smyslu spolecenského Zivota, Cista
v oblasti zivotniho prostiedi a atraktiv-
ni jako misto pro Zivot. A obec Repi-
ce takova bezesporu je, “ uvedl ministr
Kamil Jankovsky.

Vedle této pochvaly a ministerské gra-
tulace ¢eka na obcany i pfislib dotace
ve vysi 2 mil. K¢ (1 mil K¢ za vitéz-
stvi v krajském kole a 1 mil. K¢ za vi-
tézstvi v celostatnim kole) z Programu
obnovy venkova a cela fada dalSich
ocenéni a darg.

Soutéz Vesnice roku v Programu ob-
novy venkova je kazdoro¢n¢ vyhlaso-
vana jiz od roku 1995. Cilem této sou-
téZe je snaha povzbudit obyvatele ven-
kova k aktivni i¢asti na rozvoji svého
domova, zverejnit rozmanitost a pest-
rost uskutecniovani programl obnovy
vesnic a upozornit Sirokou vefejnost
na vyznam venkova, ale také snaha
vyzdvihnout aktivity obci, jejich pred-
staviteld a ob¢ant, ktefi se snazi nejen
zvelebovat svij domov, ale rozvijeji
i mistni tradice a zapojuji se do spole-
¢enského zivota v obci. V ramci letos-
niho ro¢niku soutéze bylo hodnoceno
celkem 278 obci.

[Tiskova zprava MMR ze 17. 9. 2012. Dostupné
z WWW: <http://www.mmr.cz/Pro-media/Tis-
kove-zpravy/2012/Repice-ziskala-titul-Vesnice-
-roku-2012 >]
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