Dagmar Sedlakova

Mezi urbanisty a architekty neni v§eobecné zndmo, Ze odborni pracovnici pamdtkové péce jsou si dobie védomi rozhodujiciho
vyznamu vizemniho pldnu pro ucinnou ochranu pamdtkovych hodnot izemi. Zdkladni nedorozuménit vznikd zejména diky tomu, Ze
podil pamdtkové péce na vzniku tizemniho pldnu nent nijak upraven ani predpisem upravujicim ochranu pamdtek, ani stavebnim
zdkonem. Pamdtkovd péce tak je zndmd jako nepriijemné pripominkové misto, které uplatituje své poZadavky obvykle teprve pri
projedndvdnt konceptu a piisobt casto jakoby destruktivné v jiz vykonané prdci urbanisty. Nent to vSak proto, Ze by se odbornici
v pamdtkové péci nechteéli podilet na vzniku izemntho nebo regulacniho pldnu. Naopak, trvale se projevuje snaha byt jiZ p¥i zadd-
ni UPD, stanovit piedem ,, pamdtkové limity“, regulativy, a tak vlastné vytvorit podminky pro konstruktivni dialog.

Tato snaha zatim md sviij vrchol
v projektu MK CR, kdy v rdmci podpory
programil regenerace vycleiiuje minister-
stvo kazdoro¢né finanéni ¢astku na pofi-
zeni pldnd zdsad ochrany pamdtkovych
hodnot dzemi. Tyto pldny zpracovdvaji
jednotlivé statni pamadtkové dstavy pro
pamétkové rezervace nebo pamatkové zo-

ny ve své tizemni piisobnosti.

Plany by mély byt podkladem pro je-
jich vlastni odbornou praci a pomiickou
pro rozhodovéni orgdnu pamatkové péce.
Meély by byt také jednim z podkladu sta-
vebniho drfadu pifi Gzemnim a stavebnim
fizeni, neni-li pro dané dzemi schvélena
tizemné pldnovaci dokumentace. Zejména
by pak mély byt povinnym podkladem
pro pofizovatele tizemniho pldnu a regu-
la¢niho pldnu, protoZe se zpracovdvaji
v podobné podrobnosti.

Ve snaze prosadit takovy podklad nara-
7{ vSak ministerstvo kultury na odliSny
ndzor resortu, v jehoZ plisobnosti je tizem-

ni pldnovéni, jakoby se pamatkova péce
snazila strhnout na sebe samotnou funkci
uzemniho pldnovani. Jde vSak pouze
o specializovany podklad, ktery piislusi
prévé oboru pamétkové péce. Rozpoznani
a klasifikace pamatkovych hodnot vyZadu-
je natolik zvlastni zkuSenost, Ze nepoklé-
ddme za mo7zné dokonce ani externi zpra-
covdvéni téchto plant. Interni zpracovani
by mélo mit jesté jeden pozitivni disledek,
totiZ skute¢nou predvidatelnost odborného
posuzovani jednotlivych ptipadd, které se
dnes déje ad hoc a muZe byt proto nedo-
statecné podloZené nebo i subjektivni. Po-
kud by se podafilo, o co se zatim marné
snazime, 7e bychom dokdzali (prace se
provddi nad rdmec bé&Znych pracovnich
povinnosti, kterych neni mdlo) plany jesté
v konceptu projednat s témi, ktefi by je
méli vyuzivat pro svou ¢innost, mohlo by
pak jit i o predvidatelnost rozhodovani ve
statni spravé — jak podle pamétkového, tak
podle stavebniho zdkona.

BohuZel, rychlost zpracovadvani téchto
potebnych podkladi je limitovdna ome-

zenou pracovni kapacitou stdtnich pamat-
kovych tstavi. Bylo by potfeba, aby plé-
ny zpracovdvaly specidlné vyclenéné ty-
my, nezatiZzené ostatni agendou ustavu.
Velmi uZite¢né je, pokud jsou ovSem na
vSech strandch ochota a komunikativnost,
koordinovat zpracovavani pland se zdmé-
ry zaddni regulacnich pland v pamdtkové
chrdnénych sidlech, aby se omezené ka-
pacity efektivné vyuZily.

Vécny zdmér nového stavebniho zi-
kona formuluje nové pojeti izemné pla-
novacich podkladl jako systém stitem
garantovanych informaci o izemi. V rdm-
ci tohoto systému je nutno vymezit pozici
a funkci planu zdsad pamétkové ochrany,
jako garantovaného podkladu pro zpraco-
vani izemné pldnovaci dokumentace.
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