Reseni rozport pfi pofizovani izemné planovaci dokumentace

I.  Obecna vychodiska

Procesni postaveni dotcenych orgdnd je upraveno stavebnim zidkonem, poptipadé spravnim
fadem, které spravni organy vykonavaji pusobnost dotcenych orgdnt vyplyva ze zvlastnich
zakond.

Podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona vydavaji dot¢ené organy

,,0) pro postupy podle tohoto zdakona, které nejsou spravnim rizenim, stanoviska, ktera nejsou
samostatnym rozhodnutim ve spravnim rizeni, nestanovi-li zvlastni pravni predpis,jinak;
stanoviska jsou zdvaznym podkladem pro politiku vuzemniho rozvojema.pro opatieni
obecné povahy vydavanda podle tohoto zakona.

Zavaznd stanoviska dotcenych organii pro potreby spravnich rizeni podle tohoto zdkona
a stanoviska dotcenych organii, kterd jsou zavaznym podkladem pro potreby jinych
postupu podle tohoto zdkona, uplatiuji dotcené organy podle zvlastnich pravnich

«

predpisii a podle tohoto zakona. “.

Podle § 4 odst. 7 stavebniho zdkona projednavaji organy uzemnihioyplanovani protichiidna
stanoviska dotCenych organi. Dotéené organy vydavaji podle stayebniho zdkona stanoviska
k navrhu tzemné planovaci dokumentace, poptipadé¢ téz ke koneeptu izemniho planu. Dojde-
li k rozporu mezi pfislusnymi orgény podle stavebniho zakona (organy uzemniho planovani) a
dotéenymi organy, jakoz i mezi dotéenymi ofgény navzijem, postupuje se podle spravniho
radu. Tento postup nelze pouzit v ptipadé, jéstlize'se,véc tyka prava uzemniho samospravného
celku na samospravu.

Pokud to povaha projednavané véci ‘Uumoznuje, pokusi se spravni organ o smirné odstranéni
rozporl, které brani fadnému projednani a ‘rozhodnuti dané véci (§ 5 spravniho fadu).
Ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho fadu odkazuje pfi feSeni rozport s dotCenymi organy na
pfiméfené pouziti postupu Pfi feseni sport o pfislusnost (§ 133 spravniho tadu) s tim, Ze
Vv piipadé bezvyslednosti dohodovaciho tizeni musi byt zprava o jeho pribéhu spolu s navrhy
jednotlivych ustfednieh, spravnich ufadl Ustfednim spravnim Ufadem, na jehoZ navrh bylo
dohodovaci tizeni zahdjeno,bez zbyteéného odkladu predlozena k feseni viade.

Il. Zasady pro reSeni rozpori u navrhu (konceptu) izemné plianovaci dokumentace
(obecné)

Z vyse, uvedenych ustdnoveni stavebniho zdkona a spravniho fadu vyplyvaji nasledujici
zéasady pro feseni,rozport:

1) “Postupypodle § 136 odst. 6 spravniho fadu je krajnim prostiedkem feSeni rozpord
v pribéhu pofizovani uzemné pldnovaci dokumentace. Stavebni zdkon i spravni fad
upiednostnuji smirné feSeni rozpori a postup v soucinnosti s dot¢enymi organy.

2) Rozpor mize vzniknout pouze mezi spravnimi organy, kterym zakon zaklada postaveni
dotCenych organd v procesu pofizovani uzemné planovaci dokumentace, nebo mezi
organem Uzemniho planovani (pfi vykonu pfenesené plisobnosti) a dotCenym organem.
Z predlozeného rozporu musi byt ziejmé, které vetejné zajmy a podle jakych pravnich
ptedpisii jednotlivé spravni organy haji.

3) Reseni rozporu podle § 136 odst. 6 spravniho fadu musi predchizet projednani
protichidnych stanovisek pofizovatelem uzemné planovaci dokumentace s dotenymi



organy, mezi kterymi vznikl rozpor. Prubéh tohoto projednani musi byt tadné
zdokumentovan.

4) Podle § 133 odst. 2 spravniho fadu jsou spravni organy povinny bezodkladné oznamit
rozpor nejblize spole¢né nadiizenému spravnimu organu, ktery o ném rozhodne.

5) Nemaji-li spravni organy spolecné nadfizeny spravni organ, projednaji rozpor ustfedni
spravni urady, které jsou nadfizeny témto spravnim organtim (obdobné jako spor o
prislusnost dle § 133 odst. 2 spravniho fadu).

6) Teprve v piipadé bezvyslednosti dohodovaciho fizeni mezi Gstfednimi spravnimi ufady
musi byt zprava o jeho prubéhu spolu s navrhy jednotlivych tstfednich spravnichyiirada
ustfednim spravnim Ufadem, na jehoZ néavrh bylo dohodovaci fizeni zahdjeno, ‘bez
zbytecného odkladu predlozena k feSeni vlade.

I1l. Postaveni Ministerstva pro mistni rozvoj pri FeSeni rozporii a 'zasady pro
uplatiiovani jeho pravomoci

Ministerstvo pro mistni rozvoj nemiiZze zasahovat do piisobnosti spréyvnich orgdnt na niz$im
stupni fizeni v rozporu se zdkonem. Rovnéz nemtize jedn@t namisto téehto spravhich organti
a vzhledem Kk vécné konkrétnosti jednotlivych rozport ¢helze ani ptedpekladat, ze by
Ministerstvo pro mistni rozvoj samo obstaravalo veskeré (zejménapak veené) podklady pro
pfipravu navrhu na feSeni rozporu. Je tedy nezbytna seucinnoSt s etgany, mezi kterymi doslo
k rozporu, pfipadné s jim nadfizenym organem (nebo organy). Ministerstvo pro mistni rozvoj
je vécné prislusné tehdy, pokud je jednou ze stran “§poru ‘organ uzemniho planovani
(potizovatel uzemné planovaci dokumentacé)ha pokud soucasné tento organ uzemniho
planovani a dotceny organ, ktery je druhou' stranoeusporu nemaji spole¢né nadfizeny spravni
organ. Z toho vyplyva, ze pokud dojdedk rozporu mezi,dv€ma nebo vice dotCenymi organy,
musi pofizovatel jejich protichiidna stanoviska projednat a zaujmout postoj, tj. pfiklonit se ke
stanovisku nékterého organu nebofiavrhnout jing vlastni feseni.

S ohledem na vyse uvedené bude Ministerstvo pro mistni rozvoj (odbor tzemniho planovéni)
posuzovat svou vécnou prislusnost k' fe§énfirozporu a navrh na feSeni rozporu po predlozeni

1) navrhu (konceptu)iizemné ‘planovaci dokumentace, ktera je piedmétem rozporu
(poptipadé jeho odpovidajichcast)

2) stanovisek®rtéch dotéénych organt (k navrhu nebo konceptu Uzemné planovaci
dokumentace), mezi kterymi doslo krozporu, vcetné oduvodnéni a dale navrhy
dotcénych organti na feSeni rozporu

3) vyjadrenifpofizovatele uzemné planovaci dokumentace Kk vzniklému rozporu a
odlivodnény néyth na feSeni rozporu (které feSeni z hlediska tzemniho pladnovani
poiizovatel preferuje a proc), poptipadé€ téZ vyjadieni uréeného zastupitele (§ 49 odst. 1 a
§:53.0dsty 1 stavebniho zakona) a projektanta izemné planovaci dokumentace

4)», dokumentaci jednani k feSeni rozporu s uvedenim jejich vysledki

5) “wyhodnoceni souladu navrhovanych feseni s politikou uzemniho rozvoje a nadfazenou
uzemné planovaci dokumentaci relevantni, piipadné vztah téchto feSeni K navazujici
uzemné planovaci dokumentaci

6) piipadné dalsi — napiiklad stanoviska dalSich dotcenych organu relevantni k pfedmétu
rozporu, odborné posudky, materialy strategické povahy, programy rozvoje tizemniho
obvodu, tedy dokumenty na podporu navrhovaného vécného feseni.

Bez vyse uvedenych podkladii Ministerstvo pro mistni rozvoj vrati zadost o feSeni rozporu
k doplnéni.



Pokud se viibec nebude jednat o rozpor fesitelny podle stavebniho zdkona, resp. spravniho
fadu, Ministerstvo pro mistni rozvoj tuto skutec¢nost zkonstatuje. O posledn¢ uvedeny ptipad
se bude jednat naptiklad tehdy, pokud je pfedmét ,,rozporu® zdvazné ,,vyfesen™ nadfazenou
uzemne¢ planovaci dokumentaci, v ptipadé€ nedodrzeni zésady kontinuity stanovisek dotéenych
organt nebo jestlize se véc tyka prava izemniho samospravného celku na samospravu.

Pokud bude navrh na feSeni rozporu splitovat vySe uvedené nalezitosti a pokud bude dana
vécna prislusnost Ministerstva pro mistni rozvoj, zahaji ministerstvo (nebo jiny ustfedni
spravni ufad, tedy druha strana sporu) jednani o rozporu — dohodovaci fizeni. Za timtoficelem
si Ministerstvo pro mistni rozvoj ptipadné vyzada doplnéni dalSich podkladi., V pfipadé
bezvyslednosti dohodovaciho ftizeni na urovni Ustfednich spravnich ufadi (bude-li “Se
pochopitelné jednat o rozpor), zpracuje Ministerstvo pro mistni rozvoj ve spolupraci
S ostatnimi Gstfednimi spravnimi ufady zpravu o prubéhu dohodovaciho fizenivawpiedlozi, ji
spolu s navrhem bez zbyte¢ného odkladu k feSeni vladé. Totéz mulze uéinifyjiny ustredni
spravni ufad.





