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Spokojenost s bydlenim a predstavy o idedlnim bydleni jsou vzdy spjaty s vékem kazdého z nas. Na zdklade provedenych
prizkumii v oblasti bydleni byli mladi lidé do triceti let véku nejméné spokojeni se svym bydlenim, coz je odrazem objek-
tivnich rozdili v bydleni samotném. Jaky je soucasny pohled na budouci bydleni mladych vysokoskoldkii, se snazil ukdazat
priizkum provadeény v ramci vyzkumného programu MMR.

Uvod

Bydleni a jeho dostupnost ma vy-

znamné socialni aspekty, jejichz za-

kladem je fakt, ze bydleni je zakladni
lidskou potfebou a zaroven uréujicim
faktorem zivotni urovné obyvatelstva.

Zakladem socialnich aspektt jsou pie-

devsim dvé stranky bydleni.

Jedna se o:

— dostupnost (pristupnost) bydleni —
fyzicka dostupnost bytového fon-
du odpovidajici svym rozsahem,
kvalitou a rozmisténim predpokla-
danym potiebam obyvatelstva;

— financni dostupnost bydleni s po-
zadavkem na ceny bydleni odpo-
vidajicim finanénim moznostem
obyvatelstva.

Tyto dvé stranky bydleni jsou hlavnim
pfedmétem programu WD Vyzkum
pro feseni regionalnich disparit MMR
a projektu ¢. WD-05-07-3 Regiondlni
disparity v dostupnosti bydleni, je-
Jich socioekonomické diisledky a nd-
vrhy opatreni na snizeni regiondlnich
disparit. V ramci feSeni dil¢iho cile
DCO007 v roce 2008 a aktivity A0803
Zmapovani a analyza disparit mezi
regiony NUTS 3 ve fyzické dostupnos-
ti bydleni ve vztahu k obecné potrebé
bydleni, k potiebé bydleni mladé ge-
nerace a potrebé rehabilitace bydle-
ni a obytného prostredi se teSitelsky
tym Katedry méstského inzenyrstvi
Fakulty stavebni VSB-TU Ostrava
mimo jiné vénoval také otdzce poza-
davkt na bydleni souc¢asné mladé ge-
nerace. Odpoveéd se feSitelé snazili
najit v podob¢ anketniho Setfeni, kte-
ré probihalo na webovych strankach
http//disparity.vyplnto.cz.

Jako respondenti byli osloveni vy-

sokoskolsti studenti prostfednictvim

jednotlivych skol a to tak, aby byly
pokryty jednotlivé regiony Ceské re-

publiky. Jednalo se tedy o ¢ast vzor-
ku mladé generace s vysokoskolskym
vzdélanim (studujici ¢i s ukoncenym
VS vzdélanim). N&které vysledky Set-
feni se tym snazil analyzovat ve vzta-
hu k jiz uskuteénénym vyzkumtm
na téma Bydleni a mlada generace.
Jedna se zejména o srovnani s vysled-
ky empirického Setfeni ,,Bydleni mla-
dé generace 2003, které provadél Vy-
zkumny Ustav prace a socialnich véci
Praha. Na zéklad¢ poznatkd téchto
drivéjsich prizkumut byl sestaven do-
taznik Setfeni ,,mlada generace®, jehoz
cilem bylo pfi nasledném Setteni zjis-
tit, jaké pozadavky na bydleni samot-
né tato mlada generace ma.

Analyza vysledku SetFeni
»mlada generace*

Setfeni ,,mlada generace* se zcastnilo
659 respondentti ve vékovém rozhra-
ni 19-35 let. Nejvétsi zastoupeni bylo
mladymi lidmi ve véku 23 let (20,64 %),
22 let (15,17 %), 24 let (14,42 %), 21
let (14,11 %), resp. 69,95 % podil tvo-

tila vékova kategorie 21-25 let. Z hle-
diska pohlavi bylo zastoupeno 337 mu-
70 (51,37 %) a 319 zen (48,41 %), kteti
jsou z 94,99 % svobodni.

V ramci Setieni byla zjiStovana data,
ktera by podala aktualni obraz o po-
ttebach z pohledu bydleni soucasné
mladé generace. Byly zjistovany také
udaje, které¢ se netykaji bezprostiedné
bytového fondu, napf. pfipadna mig-
race té€chto mladych lidi mezi jednot-
livymi kraji, a to i z pohledu velikosti
obce, do které by se chtéli st¢hovat.
P1i detailngjSim pohledu a otazce moz-
né migrace vysokoskolsky vzdéla-
nych lidi a vzajemném srovnani mezi
regiony, je z grafu 1 patrné, Ze nej-
vétsi podil osob, které nechtéji zmeé-
nit misto bydlisté kraje, je z Prahy
s 90,48 %, na druhém mist¢ je Zlinsky
kraj s 87,5 %, poté nasleduje Liberec-
ky kraj s 85,71 %, Moravskoslezsky
kraj se 78,79 % a kraj Jihomoravsky
se 75,00 %. Naopak do Prahy se mladi
lidé chtéji stéhovat nejvice z kraje Par-
dubického 43,75 %, kraje Karlovarské-
ho 37,50 % a kraje Vysoc€ina 35,29 %.
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Graf 1: Migrace studentii vékové kategorie 21-25 let v ramci krajii
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Do jak veliké obce se chcete st€éhovat kategorie 21-25 let
Velikost obce | do 1999 |2 000—4 9995 000-9 999| 10 00049 | 50 000-99 | nad 100 000 | Celkovy
Vaseho bydlisté obyvatel obyvatel obyvatel | 999 obyvatel | 999 obyvatel | obyvatel soucet
do 1999 obyvatel | 45,16% | 10,75% | 10,75% 7.53% 7.53% 18.20% 100%
2 0004 999 5.77% | 34.62% 7.69% 9.62% 5.77% 36,54% 100 %
obyvatel
5 000-9 999 8.11% 5.41% 40,54 % 10,81 % 0,00 % 35,14 % 100%
obyvatel
10 ggg;g?e?” 3.26% 3.26% 1087% | 43.48% 14,13 % 25.00% 100%
50 222;2?61999 5.45% 0,00% 7.27% 9,09 % 49,09% 29,09% 100%
na;lb;ggtgi)o 4.95% 0,00% 4.95% 9,90 % 0,99 % 79.21% 100%

Tab. 1: Misto budouciho bydlisté v porovndni s mistem soucasného bydlisté

Za idealni velikost sidla, kam by se
respondenti v nejsilnéji  zastoupe-
né vekové kategorii 21-25 let chte-
li st€¢hovat, oznacuji tu velikost obce,
v které v soucasné dobé bydli. Jedna
se 0 34,62 %-49,09 % odpoveédi, ale

na druhé strané vice nez polovina re-
spondentl v kazdé velikostni kategorii
obce by si v idealnim pfipad¢ prala zit
v sidle jiné velikosti. Jinak tomu je u re-
spondentl z obci nad 100 000 obyva-
tel, kteti by ze 79,21 % opét preferova-

Jakou preferujete velikost bytu (se kterou byste si vystacil/a v sou¢asné situaci)
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Graf 2: Preference velikosti bytové jednotky v soucasné situaci

Jakou preferujete velikost bytu (samostatny byt jako finalni feSeni v budoucnu)
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Graf 3: Preference velikosti bytové jednotky jako findlni ieseni bytové situace

li tuto velikostni kategorii. Z tabulky 1
tedy vyplyva, ze dotazovani z mensich
obci a malych mést vykazovali pomér-
né silné migracni tendence, a to ve pro-
spéch vétsich mést, pricemz tyto ten-
dence s rostouci velikosti mésta klesaly.

Celkovou spokojenost bydleni ovliv-
nuje predevSim kvalita a obecné po-
zadavky na bydleni, pfi¢emz roz-
hodujici ulohu hraje velikost bytu
a kvalita okolniho prostiedi. Jak
tomu bylo u naSich respondentti? Pfi
dotazu na preferenci velikosti bytu
a jeho zhodnoceni se feSitelé zaméfi-
li na obecné zodpovézeni této otazky
podle tfi veékovych kategorii do 20 let,
21-25 let a 26-35 let, z pohledu jed-
notlivych krajt, ale také z pohledu
typu VS vzdélani.

Pri obecném dotazu velikosti bytu
v soucasné situaci je u vSech tfi vé-
kovych kategorii v nejvétsi mife
zastoupen 2pokojovy byt, nasledu-
je 3pokojovy byt a o dal§i misto se
déli byt Ipokojovy a byt 4pokojovy.
Jako finalni feSeni respondenti pre-
feruji u vSech tii v€kovych kategorii
byt 4pokojovy, nasleduje byt 3poko-
jovy a Spokojovy. Vyhodnoceni pro
soucasnou situaci je zfejmé z gra-
fu 2 a finalni feSeni bytové situace
znéazoriuje graf 3.

Pokud tento dotaz porovname s pre-
ferencemi v jednotlivych krajich, tak
v podstat¢ zde nenachdzime pfili§
odlisné odpovédi a mizeme konsta-
tovat, ze v tomto sméru nedochazi
k vyraznym disparitdm, a to ani pfi
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Jakou preferujete velikost bytu
(samostatny byt jako finalni feSeni v budoucnu)
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Graf 4: Srovndni preferenci velikosti bytové jednotky jako findlni FeSeni byto-
vé situace mezi jednotlivymi kraji

Jakou preferujete velikost bytu
(samostatny byt jako finalni feSeni v budoucnu)
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Graf 5: Preference velikosti bytové jednotky jako findlni ieSeni bytové situace
dle typu vzdélani
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Graf 6: Preference idedlniho poctu pokojit na osobu v porovndni jednotlivych
krajii

soucasné situaci, ani jako finalni fe-
Seni bytové situace, jak ostatné uvadi
nasledujici graf 4.

Rozdily v odpovédich mohou byt na-
opak patrny pii sledovani typu vyso-
koskolského vzdélani, kdy pozadavky
studentll s humanitnim a technickym
vzdélanim jsou pro soucasnou situaci
totozné, ale odliSujici se od studentd
pfirodovédného sméru. Naopak pfi
dotazu preference bytu jako findlni re-
Seni jsou odpovedi vSech student té-
m¢éf identické, jak ukazuje graf 5.

Idealni pocet pokoji na osobu v byté
pfi hodnoceni vSech vékovych katego-
rii je témét identicky pro respondenty
z jednotlivych kraji. Nejvice je poza-
dovano vice nez jeden, max. dva poko-
je na osobu (viz graf 6). Tuto preferen-
ci uvadeji respondenti z Olomouckého
kraje (68,97 %), Karlovarského kraje
(66,67 %) a Moravskoslezského kra-
je (63,40 %). Vice nez dva pokoje
na osobu preferuje v jednotlivych kra-
jich 0,00-12,5 % respondent.

Graf 7 doplikové informuje, ktera
prislusenstvi a jaké vybaveni bytu by
mladi lidé ve svém idedlnim obydli
preferovali.

Preference prislusenstvi nAm naznacu-
je, o jaké vlastnictvi bytu jde, resp. ja-
kym zptisobem budou mladi lidé usi-
lovat o ziskani svého budouciho bytu.
Dotazovani studenti by nejvice volili
cestu koupi bytu do osobniho vlast-
nictvi ¢i vystavbu rodinného domu.
To je patrné z grafu 8, ktery udava od-
poveédi na vlastnictvi bytu také podle
mista soucasného bydlisté tazanych
respondenttl.

Pti sestavovani dotaznikd, byl dan pro-
stor také otdzkam finan¢nim. Jednou
z odpovédi této kategorie bylo, jaké
formy financovani svého bydleni re-
spondenti budou uplatiiovat. Pfi hodno-
ceni vSech vekovych kategorii se mladi
lidé nejvice ptiklani ke kombinaci fi-
nanc¢nich zdroju (33,84 %), na druhém
misté se uplatituje hypotéka (22,94 %),
dale stavebni spofeni (20,46 %) a sou-
kromé zdroje (18,16 %), jak je patrno
z grafu 9.
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Preference prislusenstvi, vybaveni bytu
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Graf 7: Preference piisluSenstvi, vybaveni budouciho idedlniho bytu
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Graf 8: Preference formy vilastnictvi bytu jako findlni i'eSeni bytové situace

Formy financovani bydleni
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Graf'9: Preference formy financovani bydleni jako findlni ieSeni bytové situace

Zaveér

Anketni Setfeni ,,mlada generace* od-
povédélo na aktualni otazky preferen-
ci bydleni souc¢asnych mladych lidi,
resp. vzorku vysokoskolskych studen-
ti. Regitelé ziskali cenné tidaje o na-
zorech na soucasné a budouci bydleni
této mladé populace, predev§im veé-
kové kategorie 21-25 let, ktera byla
v Setfeni nejvice zastoupena. Kromé
nazorl na samotné bydleni, jeho kva-
litu a obecné pozadavky, se feSitelé
projektu zaméfili také na budouci mi-
graci mezi jednotlivymi kraji, mezi
velikostnimi kategoriemi obci, finan¢-
ni otazky ¢i vlastnictvi.

Celkové je zavérem potieba zdiraz-
nit, ze mlada generace, at’ uz v podob¢
jednotlivel, mladych rodin, rodin ned-
plnych a vicedétnych, je podobné jako
prevazna ¢ast domacnosti dichodct,
v dostupnosti bydleni vzdy vice po-
stizena jiz samotnou skutecnosti nizsi
kupni sily a dalSich nepfiznivych fak-
torti. Na niz§i dostupnost bydleni téch-
to kategorii obyvatel, rodin a domac-
nosti v jednotlivych krajich pasobi
predevsim celkova ekonomicka uro-
ven obyvatelstva a obdobné, zpravidla
jesté vyhranénéji, je tomu v jednotli-
vych velikostnich kategoriich obci.

Tento prispévek byl zpracovan v ramci
reseni projektu MMR ¢. WD-05-07-3
Regionalni disparity v dostupnosti byd-
leni, jejich socioekonomické dusledky
a navrhy opatieni na sniZeni regional-
nich disparit.
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ENGLISH ABSTRACT

Housing for Young Graduates Researched, by Renata Zdatilova & Martin Ferko

One’s satisfaction and ideas about housing is always related to age. Surveys about housing have shown that it is young peo-
ple under thirty who are least satisfied with where they live, which reflects the objective differences in housing. To show the
current view of the prospective living of fresh university graduates was the purpose of a study carried out within a research

programme of the Ministry for Regional Development.

URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ - ROCNIK XII - CiSLO 4/2009

61




