Marek Hanak

Se zdjmem jsem si precetl clanek Ing. arch. Heleny Jakubcové ze Stavebniho tifadu Sokolnice (¢. 3/2010 U&UR). A¢ jako
pravnik, ale snad praveé proto, bych se rad k uvedenému clanku alespor krdtce vyjadril a uvedl k aktualnimu téematu nékolik
postrehii z cinnosti Kanceldre verejného ochrdance prav.

Uvodem si dovoluji pouze struénd pfi-
pomenout, ze stézejnim bodem ¢lanku
Ing. arch. Heleny Jakubcové je vytka
sméfovana vuci ustanoveni § 26 vyhl.
¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadav-
cich na vyuzivani izemi, které umoz-
nuje udélit vyjimku z ustanoveni § 21
odst. 6 cit. vyhlasky a v souvislosti
s tim tak vytvaii predpoklad pro umis-
téni rodinného domu na pozemku, kde
se jiz rodinny diim nachazi.
Predevsim bych se chtél pfipojit k za-
kladnim tezim, v nichz autorka ¢lan-
ku upozoriiuje na naruseni zakladnich
principi tradi¢ni venkovské zastavby
a dopadti na pohodu bydleni v disled-
ku umist'ovani staveb ve vnitroblocich
venkovskych objekti. Jako pravnik
pak musim hlasité pfitakat namitkam
ohledn¢ zajisténi pfistupnosti staveb
a pozemkd, jez se v téchto vnitroblo-
cich nachazeji.

Béhem téméi desetiletého plisobeni
v instituci ombudsmana jsem se opako-
van¢ setkal s pfipady, kdy v dusledku

nejriznéjsich prevodt a prechodli ma-
jetku doslo k vaznému zptetrhani pt-
vodnich vlastnickych vazeb k tradi¢né
zajisténému pristupu, prichodu ¢&i pri-
jezdu ke stavbam umisténym ve dvor-
nich ¢astech venkovskych staveni, aniz
by byl tento pfistup fadné pravné zajis-
tén. To pak nasledné vedlo k vleklym
a finan¢né nakladnym sporim vyvola-
nym na strané jedné zajmem vlastniki
na zajisténi piistupu ke své nemovitos-
ti, na stran¢ druhé zajmem jinych vlast-
niki na zajisténi pohody svého bydleni
a zamezeni pruchodu pfes sviij prijezd
nebo zahradu cizimi ¢i znepfateleny-
mi osobami. To, Ze nejurputnéjsi spo-
ry jsou v téchto ptipadech mezi pribuz-
nymi, neni snad tfeba ani zdlraznovat.
Jako typicky ptiklad 1ze zminit stavby
tzv. vyminki umisténych prave ve vni-
troblocich selskych staveni. Historic-
ky slo o to, Ze pravni institut vymin-
ku spojeného zpravidla se sluzebnosti
pristupu, prichodu, zajisténi otopu ¢i
vybranych hospodatskych produk-

th (typicky mléko, maslo, brambory,
ovoce), tradicné vyuzivany zejména
v 19. stoleti, svym zplisobem fungo-
val jako ur€ity socialni systém zajisté-
ni osob ve stafi. Kdo nékdy zalistoval
v knize K. V. Raise Vyminkafi, dobie
vi, ze jiz v t€ dob¢ nebylo uzivani ta-
kovych vyminkd zcela bezkonfliktni.
V dnesni dobg, kdy je uzivani nemovi-
tosti do zna¢né miry spojeno s vytvo-
fenim podminek pro parkovani (nejlé-
pe garazovani) automobild, neni tieba
pochybovat, ze uzivani vnitrobloko-
vych domi nebude viibec bezproblé-
mové. Pracovnici mnohych staveb-
nich ufadu by zcela jisté mohli dlouze
a barvité vypravét, jaky dopad mohou
mit na sousedské vztahy v dnesni dobé
tolik zadané zahradni stavby jako ba-
z¢ény, altany, terasy, pergoly doplnéné
nezbytnym grilovacim zazemim. Jaky
dopad by mohlo mit uzivani téchto do-
pliikovych staveb umisténych ve vnit-
robloku zastavby na pohodu bydleni,
1ze celkem dobte odhadnout.
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Domnivam se proto, Ze pokud by do bu-
doucna mélo v masivnim méfitku do-
chazet k zastavbé volnych pozemki
situovanych ve vnitroblocich venkov-
skych staveni, nepochybné by to ved-
lo k zdsadnimu a negativnimu ovlivnéni
tradiéni venkovské zastavby a naruse-
ni typickych projevii a funkci, jez se

k venkovskému urbanismu a zdkladnim
principtim tohoto druhu zastavby histo-
ricky vazou.

To, Ze by hlavnim nastrojem pro regu-
laci vystavby mél byt kvalitni izemni
plan, je myslim zcela zfejmé. Do jaké
miry lze vySe popsanému fenoménu
zastavovani vnitroblokti venkovské

zastavby celit zménou pravnich pred-
pist, by mé¢lo byt nepochybné pied-
métem SirSi odborné diskuse. Nezby-
va mi proto, nez se k apelu autorky
¢lanku na hledani feseni problému se
zastavovanim vnitroblokd venkovské
zastavby pln¢ ptipojit.

JUDr. Marek Handk
Kancelar verejného ochrance prav
Brno

ENGLISH ABSTRACT

A Few Remarks on Helena Jakubcova’s Article ,,The House behind the House*, by Marck Hanak

It was interesting to read the article ,,The House behind the House* by Helena Jakubcova in one of the previous issues
of this magazine. As a jurist, | would like to briefly comment on the article, making a few remarks in regard to the activities
of the Office of the Public Defender of Rights.
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