HISTORIE V KRUHU: MESTSKE PRSTENCE BRNA,
KRAKOVA, KOSIC A SEGEDINU

Adam Guzdek

Prispévek shrnuje vysledky mezindrodniho vyzkumného projektu zaméreného na vznik a vyvoj prstencovych urbanistickych
struktur ve stfedoevropskych méstech Brné, Krakové, Kosicich a Segedinu. Ukazuje, Ze méstské okruhy vznikaly v odlisnych
historickych souvislostech, avsak sehrdly zdsadni roli pfi pfeméné historickych mést v moderni urbanistické celky. V Brné,
Krakové a Kosicich byl jejich vznik spojen se zdnikem pevnostnich systém( a postupnym uvolrnovdnim jejich reguli, zatim-
co v Segedinu se prstencovd struktura stala soucdsti regulacni koncepce vytvorené po nicivé prirodni katastrofé. Prispévek
poukazuje na rozdilny zplsob vzniku a postupné promény téchto struktur, které se z ptivodnich obrannych ¢i ochrannych
linii zménily v méstské komunikace, verejnd prostranstvi a vyznamné prvky prostorového uspordddni mésta. Komparativni
pohled zdroven ukazuje, Ze jejich vyslednd podoba byla uréena kombinaci vojenskych, technickych, politickych a urbanis-
tickych faktord. Cldnek tak pfispivd k pozndni role prstencovych struktur ve vyvoji stredoevropskych mést v 19. a 20. stoleti.

Myslenka méstského prstence - at uz
jako bulvdru, okruzni tfidy ¢i zeleného
pasu - patfi k nejvyraznéjsim tématlim
evropského urbanismu 19. a 20. stoleti.
V fadé stiedoevropskych mést vznikaly
tyto struktury v souvislosti se zanikem
fortifikacnich systém0 nebo s novy-
mi regula¢nimi zasahy do méstského
prostoru. V prostoru stfedni Evropy se
pritom setkdvdme se zvlast zajimavou
skupinou mést, ktera tento motiv rozvi-
jela za odlidnych politickych, vojenskych
i environmentalnich podminek: Brnem,
Krakovem, KoSicemi a Segedinem. Vy-
bér téchto mést souvisi s vyzkumnym
projektem realizovanym v ramci spolu-
prace zemi Visegradské skupiny. Zamér-
né byly zvoleny vyznamné regiondini
metropole stojici ve stinu hlavnich mést
jednotlivych stétll, které predstavu-
ji druhé nejvétsi méstské aglomerace
ve svych zemich (v pfipadé Madarska
tfeti). Pravé tato mésta pfitom vykazuji
pozoruhodné, avsak v mezinarodni lite-
ratufe méné znamé piiklady prstenco-
vych urbanistickych struktur.

Ve tfech pfipadech byl vznik ringli bez-
prostfedné spojen s postupnym zani-
kem pevnostnich systém( a transfor-
maci jejich glacis v nové méstské tfidy,
parky a reprezentativni prostory. Sege-
din predstavuje odlisny pfipad: jeho
kruhova struktura vznikla jako soucast
protipovodnové ochrany po povodni
roku 1879 a ndsledné byla za¢lenéna
do regulaéni struktury mésta. Ve viech
¢tyfech méstech se tak pdvodni ob-
ranné nebo ochranné linie postupné
zménily v okruzni komunikace a vefej-
na prostranstvi, kterd se stala nedilnou

soucasti jejich dalsiho urbanistického
vyvoje.

Nasledujici text wvznikl jako stru¢ny
souhrn vysledk( projektu ID 22510399
.The Growth Rings: Exhibition and Sci-
entific Program” za finan¢ni podpory
Mezinérodniho visegradského fondu.
Prispévek se snazi pfiblizit, jak rGzné
historické situace - od rudeni hradeb
az po regulaci feky a budovani ochran-
nych vald - vedly ke vzniku prstenco-
vych struktur, které dnes predstavuji
jeden z nejcharakteristictéjsich znakd
urbanismu stfedoevropskych mést. Stu-
dium téchto struktur ma vyznam i pro
soucasnou urbanistickou praxi. Okruzni
komunikace vzniklé na misté byvalych
fortifikaci nebo ochrannych valt dnes
¢asto predstavuji dllezité dopravni
a vefejné prostory historickych mést
a zaroven urcuji moznosti jejich dalsiho
rozvoje. Porozuméni jejich historické-
mu vzniku a prostorové logice tak mize
prispét nejen k interpretaci urbanistic-
kého vyvoje stfedoevropskych mést,
ale také k informovanému rozhodové-
ni o jejich ochrané, proméné a vyuziti
v soucasnosti.

Brno: pevnost, promenada
a méstsky okruh

Brno vstupuje do 19. stoleti jako vy-
znamnd pevnost, jejiz sttedovéké opev-
néni bylo v raném novovéku dopInéno
barokni bastionovou soustavou. Spil-
berk fungoval jako citadela, kterd ovla-
dala jak mésto, tak 3irsi okoli. Po tficeti-
leté vélce a tureckém ohrozeni dostalo

Brno vysadni postaveni pevnostniho
mésta, coz se promitlo do vystavby roz-
sahlého systému bastion(l, prikopd,
a predevsim Sirokého nezastavéného
pasu glacis kolem mésta. Toto ,kolisté’,
jak se pasu fikalo cesky, se stalo klicovou
rezervou prostoru, z néjz pozdéji vyrostl
méstsky okruh. Vychodni ¢ast tohoto
doposud nezastavitelného pésu byla uz
na konci 18. stoleti upravena na prome-
nadni alej. Zlom nastava v obdobi napo-
leonskych vélek. V fijnu 1809 doslo pfi
francouzském obsazeni Brna k poskoze-
ni a ¢astecné destrukci Spilberskych bas-
tionG [Pesa a Dfimal, 1969, s. 197]. Tato
udélost se stala impulzem k prehod-
noceni vyznamu opevnéni. V prostoru
byvalého bastionu VIl pod Petrovem
vznikl anglicky park Franzenberg dopl-
nény reprezentativnim obeliskem miru.
UZ zde se ukazuji brnénskd specifika:
obranny pas se neméni rovnou v novy
bulvér, ale postupné se ,zdomacriuje”
skrze promenédy, parky a nové prihle-
dy na mésto. Dal3i silny impulz pfinesla
vystavba Zeleznice. Severni dréha cisafe
Ferdinanda byla do Brna pfivedena roku
1839 po impozantnim viaduktu a prvni
nadrazi bylo situovano u hradeb starého
mésta [Richter et al., 1839]. V blizkosti
nové infrastruktury zacaly vyrGstat prvni
méstské domy a hotely. Byvalé vojenské
predpoli se zacalo proménovat v regulo-
vanou soucéast mésta - moderni méstsky
prostor s novymi ulicemi, obytnou za-
stavbou a soustavou vefejnych staveb.

V tomto kontextu vznika Eschliv plan
rozsifeni vnitinitho mésta z poloviny
40. let 19. stoleti (obr. 1), ktery pfedsta-
vuje jeden z prvnich védomych pokust
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Zdroj: Esch, J. 1845. Plan k rozsifeni vnitiniho mésta Brna. Fond U9 Mapy a plany,

sign. KAT3. Archiv mésta Brna.

Obr. 1: Regulacni plan Josefa Esche z roku 1845 se dvéma kompozic-
nimi osami - severojizni a vychodozapadni. Tyto bulvary byly
zahrnuty i do nasledujicich plant a nakonec i realizovany

o urbanistické uchopeni pevnostni-
ho upati Spilberku - jediného mista,
kde vojenské ufady povolily rozsifeni
mésta. Esch navrhoval soustavu dvou
kolmych kompozi¢nich os: jedna smé-
fovala od priceli kostela sv. Tomase,
druhd od obelisku miru na Franzen-
bergu [Kuca, 2000, s. 97]. | kdyz nebyl
v plném rozsahu realizovén, pfinesl do
Brna princip monumentélni méstské
kompozice, ktera vyuziva byvalé vojen-
ské plochy pro civilni funkce - Urady,
Skolstvi a nové obytné bloky. Na Escho-
vy Uvahy navdzal v 50. letech 19. stole-
ti méstsky inzenyr Josef Seifert, ktery
jiz pracoval s pfedstavou souvislého
okruzniho systému. Jeho regulacni na-
vrhy poditaly s postupnym zastavova-
nim glacis a vytvofenim Sirokych tfid,
které by obklopovaly historické jadro
a soucasné umoznily jeho dalsi rozvoj.
Seifert tak poprvé formuloval predstavu
souvislé okruzni tfidy vznikajici na mis-
té byvalého glacis, ktera méla umoznit
regulované rozsifeni mésta a propojit
nové stavebni plochy kolem historic-
kého jadra. V 60. letech 19. stoleti na
tyto koncepcéni Gvahy navézaly soutézni
navrhy regulace celého prostoru byva-
Iého opevnéni, které jiz pracovaly s jas-
né definovanou predstavou souvislého
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Obr. 2: Vitézny navrh z vefejné soutéze roku 1861. Z planu je patr-
né rozdilné pojeti parkovych ploch oproti predchézejicim
regula¢nim plandm. V severojizni ose vsak stale chybi do-

minanta - dnesni kostel

okruhu (obr. 2). Tyto ndvrhy reflektovaly
SirSi evropsky kontext, zejména soubéz-
ny vznik videriské Ringstrasse, avsak
brnénsky vyvoj mél vlastni specifika.
Okruh zde nevznikl jednordzové, ale
postupné, kdyZz po zrudeni pevnostniho
statutu roku 1852 dochdzelo k uvolrio-
vani pevnostnich reguli a byvalé glacis
se oteviralo civilni regulaci a urbanis-
tickému vyuziti. Pravé tento proces
postupné transformace byvalého pev-
nostniho pasu vytvofil zékladni urbanis-
tickou strukturu, kterd umoznila dalsi
rozvoj mésta ve druhé poloviné 19. sto-
leti [Guzdek, 2024, s. 246-261].

Brnénsky okruh je dodnes citelny jako
soustava prostorové i funkéné odlisnych
Usekl - od parkové upravenych casti
v prostoru Kolisté pres useky ovlivnéné
postupnym rozsifovanim zelezni¢ni in-
frastruktury po reprezentativni méstské
tfidy s vefejnymi budovami a blokovou
obytnou zéstavbou. Brnénsky okruh
je tak vysledkem postupné pfemény
jednotlivych ¢&asti byvalého pevnost-
niho pasu, ktera probihala v pribéhu
19.a 20. stoleti.

Krakov: mezi parkem
a pevnosti

Vznik krakovskych Plant a okruzni tfidy
kolem nich patfi k nejpozoruhodnéj-
$im pfikladdm promény méstského
prostoru ve stfedni Evropé. Na pocatku
19. stoleti se mésto rozhodlo odstranit
své stredovéké opevnéni, které ztrati-
lo vojensky vyznam a zaroven branilo
dalsimu urbanistickému rozvoji [Bacz-
kowski, 2024, s. 237]. Proces premény
téchto ploch zacal po roce 1815 a v na-
sledujicich desetiletich, pfiblizné do
roku 1834, zde postupné vznikl souvisly
pés verejné zelené - Planty, ktery obep-
nul historické jadro a vytvoril novy typ
méstského prostoru na rozhrani staré-
ho a moderniho mésta [Krasnowolski,
2018] (obr. 3). Tento park nebyl pouze
hygienickym opatfenim, ale stal se za-
sadnim urbanistickym gestem, které
proménilo byvalou obrannou linii v pro-
stor vefejného Zivota. Na jeho vnéjsim
okraji vznikla komunikace oznacova-
na jako Ring, kterd postupné ziskavala
charakter reprezentativni méstské tfidy
[Baczkowski, 2024, s. 238].

Paradoxné vsak tento proces otevieni
mésta nebyl definitivni. Po znovuzaclené-

Zdroj: Kellner, Neubauer, 1861. Plan vnitiniho mésta Brna a okolnich predmésti.

Fond U9 Mapy a plany, sign. K30. Archiv mésta Brna.
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Zdroj: Narodni archiv v Krakové (Archiwum Narodowe w Krakowie)

na jeho demolici
a mésto nemélo
kontrolu nad vo-
jenskymi pozem-
ky [Tamtéz, s. 239].

Obr. 3: Mapa Krakova z roku 1878, na které jsou jiz dobie patrné ze-
lené okruzni promendédy, které zaroven vytycuiji linii byvalého
opevnéni. Vytvareni zeleného parkového okruhu bylo zaha-
jeno jiz béhem ruské okupace v roce 1815 a navzdory politic-
ké nejistoté bylo v podstaté dokoncéeno do 30. let 19. stoleti

ni Krakova do rakouské monarchie v roce
1846 ziskalo mésto opét zasadni vojen-
sky vyznam. Rakouska arméda rozhodla
0 jeho pfeméné na fissky pevnostni uzel
schopny blokovat postup nepfatelskych
vojsk a zajistit mobilizaci cisafské armady.
V letech 1850-1856 byl kralovsky hrad
Wawel pfeménén na vojenskou pevnost
a ve vzdalenosti nékolika kilometrd od
centra vznikly nové pevnosti kontrolujici
hlavni pfistupové komunikace. Soucasné
byl vybudovan souvisly obranny val elip-
tického tvaru doplnény bastiony a dalSimi
fortifikacnimi prvky, ktery vytvoiil novy
vojensky prstenec kolem mésta. Tento
druhy obranny systém vsak rychle za-
staral. Jiz po prusko-rakouské vélce roku
1866 a zejména po zkusenostech z fran-
couzsko-némecké valky 1870-1871 se
ukazalo, Ze tradi¢ni bastionové opevnéni
nedokaze odolat modernim zbranim. Od
roku 1872 proto zacala vystavba nového,
vzdalenéjsiho systému samostatnych for-
t0 umisténych ve vzdalenosti 6-8 km od
centra mésta. Tim se pdvodni obranny val
stal nadbytecnym a postupné ztratil svij
vyznam. Pfesto zlstaval dlouho zacho-
van, protoze armada neméla prostfedky

Teprve na pocat-
ku 20. stoleti se
oteviela moznost
zasadni urbanis-
tické transforma-
ce. Mésto zacalo postupné vykupovat
byvalé vojenské pozemky a pfipravo-
vat regula¢ni plan, jehoz soucasti bylo
vytvofeni nové obvodové tfidy nava-
zujici na okruh kolem Plant. Urbanistic-
ka soutéz z roku 1910 navrhla systém
funkcnich zon a Siroky bulvar, ktery mél
propojit historické jadro s novymi Ctvr-
témi a vytvorit druhy méstsky prstenec
(obr. 4). Soucasné se proménoval i cha-
rakter samotnych Plant. Z pdvodniho
parkového pasu vznikl souvisly prste-
nec verejné zelené a komunikaci, podél
néhoz se soustredila vystavba vyznam-
nych vefejnych budov - univerzitnich
objektl, divadel, spravnich instituci
i obytnych dom. Planty tak prestaly byt
pouze pozlstatkem zaniklych hradeb
a staly se aktivni souc¢asti moderniho
mésta. Na rozdil od jinych stfedoevrop-
skych mést zde vznikl jedinecny systém
dvou prstencl: vnitiniho parkového
okruhu a vnéjsiho méstského bulvaru.

Krakov tak pfedstavuje mimoradné po-
ucny pfipad, v némz se ring neobjevil
jako jednorazovy urbanisticky projekt,
ale jako vysledek opakovaného cyklu

Obr. 4: Uzemni plan Velkého Krakova podle architektl Jézefa Czaj-
kowského, Wiadystawa Ekielského, Tadeusze Stryjeriského,
Ludwika Wojtyczka a Kazimierze Wyczyriského, 1. cena

militarizace a urbanizace. Mésto nej-
prve odstranilo své stfedovéké hradby
a vytvofilo parkovy okruh, poté bylo
Zznovu opevnéno v moderni pevnost,
aby se nakonec opét otevrelo civilnimu
rozvoji a vytvofilo novy méstsky bulvar.
Krakov tak ukazuje, Ze vznik méstského
okruhu byl pfimo ovlivnén stfidanim
vojenské a civilni funkce mésta a sou-
visel s postupnym uvolfiovanim vojen-
skych pozemk pro potteby jeho dalsi-
ho rozvoje.

KoSice: prstenec,
ktery se narovnal

Kosice vstupuji do 19. stoleti jako jed-
no z klicovych protitureckych opérnych
bodl Uherska. Béhem 16. a 17. stoleti
byly vybaveny modernimi bastionovymi
hradbami doplnénymi pozdéji i hvézdi-
covou citadelou na jihu mésta. Z vojen-
ského hlediska 3lo o mésto s idedlnim
Jprstencem” - souvislym ovalnym obvo-
dem opevnéni doplnénym Sirokym pas-
mem glacis. Po ztrdté pevnostni funkce
a zruseni statusu, Festung Kaschau” roku
1783 se oteviela moznost tuto ovalnou
strukturu vyuzit k vytvoreni méstského
okruhu podobné jako pozdéji ve Vidni ¢i
Krakové [Sekan, 2024, s. 263-264].

Vyvoj v Kosicich v3ak nabral jiny smér.
Na prelomu 18. a 19. stoleti se zacaly
objevovat prvni regulacni plény, které
fedily postupnou demolici hradeb, za-
sypavani piikopl a zakladani novych
komunikaci mezi historickym jadrem
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Zdroj: OTT, Joseph. Plan der konigl. Freistadt Kaschau 1832.

Fond S12; S-Sbirka map. Madarsky narodni archiv [upraveno].
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' G | Kosic jako regio-

nélniho adminis-
trativniho centra.
Zapadni usek gla-
cis, dnesni Moy-
zesova ulice, byl
koncipovan jako
| promenadni tfi-
| daslipovou ale-
- | ji, kterd se stala

=} { jednim z nejpres-
tizngjsich mést-
skych prostord.
Pravé sem byly
soustfedény vy-
znamné vefejné
instituce, vcetné

Obr. 5:V roce 1832 vyhotovil inzenyr Joseph Ott mapu, do niz za-
kreslil planované rozsiteni mésta. Ott uvazoval o pfiblizné
1 km dlouhé pifimé méstské tfidé a pfi navrhu uli¢ni sité
vychézel z pravouhlého rastru stfedovékych kosickych ulic.
Vodni tok z pfikopu chraniciho pevnost svedl do pfimého
koryta, obdobné jako stromoradi promenady, které tuto logi-
ku nésledovalo. Tato tfida se pozdéji stala Rakocziho okruzni

tfidou (dnes Moyzesova ulice)

a predméstimi. Na Chunertové planu
[Bauer, 2016] z roku 1807 jesté vidime
pevnostni oval téméf v pIné sile. Klicovy
je ovsem Ottliv plan [Ott, 1832] z roku
1832, ktery zachycuje téméf UpIné zmi-
zeni zemnich fortifikaci a soucasné prvni
navrh ,narovnani” zapadni ¢asti budou-
ciho okruhu - dnesni Moyzesovy ulice
(obr. 5). Ottlv navrh piinasi do mésta
vyraznou ortogonalni logiku: mezi his-
torickym ovalem a zdpadnimi pred-
méstimi vklada rovnou, vice nez kilome-
trovou méstskou tfidu s pravouhlou siti
pricnych ulic a plochami rezervovanymi
pro budouci vefejné budovy [Sekan,
2024, s. 263-267]. Tim se zasadné lisi od
intuitivniho ocekdavani, Ze Kosice vyuZiji
ovalny pldorys hradeb k vytvoreni,do-
konalého" prstence. Misto toho vznika
okruh, ktery ma v nékterych castech
spise polygondlni charakter: navazujici
navrhy z druhé poloviny 19. stoleti po-
siluji pravothlou strukturu parcel i uli¢ni
sité, a to jak v zapadni ¢asti, tak v dalSich
segmentech kolem byvalého glacis.

Ambice mésta byly pfitom vysoké. Jiz
v 60. a 70. letech 19. stoleti vznikly kon-
cepce Ctyffadych stromovych aleji, no-
vych uli¢nich profilli a planované ured-
nické ctvrti, které mély dat budoucimu
okruhu reprezentativni charakter odpo-

soudnich budov,
kol a administra-
tivnich objektd,
¢asto navrzenych
renomovanymi
architekty z Buda-
pesti. Okruh tak
mél potencial stat
se nejen dopravni
osou, ale také reprezentativni méstskou
tridou, obdobné jako ve Vidni nebo
Budapesti. Soucasné vsak tento vyvoj
provazely zasadni rozpory. Vyznamné
¢asti okruhu zlstavaly dlouhodobé
obsazeny vojenskymi zafizenimi a jeho
jednotlivé Useky se formovaly postup-
né, bez jednotné kompozi¢ni koncepce.
Vysledkem byl prstenec, ktery sice obe-
pinal historické jadro, ale postradal pro-
storovou a architektonickou kontinuitu
typickou pro reprezentativni méstské
bulvary. Ve 20. stoleti byla jeho trasa

opakované potvrzovana regula¢nimi
plany, avsak nové dopravni prdlomy,
funk¢ni reorganizace a pozdéjsi moder-
nistické zasahy jeho jednotny urbani-
sticky charakter déle oslabily [Tamtéz,
s.271-276].

Kosice jsou tak pfikladem mésta, kte-
ré disponovalo mimofadné pfiznivymi
pfedpoklady pro vznik reprezentativni-
ho prstencového bulvaru, avsak jeho
vysledna podoba vznikala dlouhodobé
a jednotlivé Useky ziskaly odlisny pro-
storovy i funk¢ni charakter.

Segedin: protipovodnovy val
jako zaklad moderniho
zeleného prstence

Na rozdil od ostatnich zkoumanych
mést, jejichZ prstencova struktura vznik-
la predevsim transformaci vojenského
opevnéni, je segedinsky ring vysledkem
jiné historické zkusenosti — katastrofalni
povodné (obr. 6). Roku 1879 byla vétsi-
na mésta zni¢ena rozvodnénou fekou
Tisou; z téméf 6 000 budov zUstalo stat
méné nez 300 [Zombori, 2004, s. 19].
Katastrofa se stala impulzem pro kom-
pletni prestavbu mésta podle regulac-
niho planu Lajose Lechnera, ktery navrhl
novou uli¢ni sit zaloZzenou na kombinaci
radidlnich tfid a okruznich komunikaci
[Véraljai, 2024, s. 285]. Soucasti tohoto
systému byl i kruhovy ochranny val (Sze-
gedi Kortoltés), ktery tvofil zaklad sys-
tému protipovodnové ochrany a sou-
¢asné utvarel prostorovou strukturu
mésta. Val, dlouhy pfiblizné 17 km, byl

Zdroj: A szegedi nagyérviz és Ujjaépités. Budapest-Szeged:

Obr. 6: Zatopena segedinska radnice a Széchenyiho namésti v roce 1879

Eurépa Szegedért, 2004. Original fotografie je v Muzeu
Ference Méry v Segediné (Méra Ferenc Muzeum, Szeged)
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és Informacios Kozpont, VATI

bulvaru Jézsefa Attily

koncipovan jako soucast ochranné in-
frastruktury, pficemz jeho koruna slou-
Zila jako komunikace a byla postupné
integrovana do systému méstskych tfid
(obr. 7). V prvnich desetiletich po svém
vzniku plnil val predevsim technickou
funkci ochrany mésta, aviak jeho exis-
tence soucasné ovlivnila dalsi urbanis-
ticky rozvoj Segedinu.

Zasadni posun v jeho interpretaci na-
stal ve 30. letech 20. stoleti v souvislos-
ti s plsobenim méstského architekta
Endre Pélfy-Budinszkého, ktery jej zacal
chapat jako potenciélni soucast systému
méstské zelené [Tamtéz, s. 295]. Ve svych
navrzich usiloval o vytvoreni propojené
sité otevienych prostord, ktera by integ-
rovala jednotlivé ¢asti mésta a soucasné
zlepsila kvalitu jeho obytného prostie-
di. V tomto kontextu byl kruhovy val
interpretovan jako vhodny zéklad pro
vytvofeni souvislého pésu vefejné zele-
né a rekreacnich ploch. Palfy-Budinszky
navrhoval vyuzit prostor podél valu pro
vytvofeni souvislé linie parkové zeleng,
kterd by umoznila propojeni rlznych
¢ésti mésta a vytvoreni nového systému
vefejnych prostord. Tento névrh vycha-
zel z modernistickych urbanistickych
principt, které zdlraziovaly vyznam
otevienych prostord pro fungovani mo-
derniho mésta. Val se tak stal soucésti
Sirdi diskuse o vztahu mezi technickou
infrastrukturou a urbanistickou struktu-
rou mésta. Soucasné byla zdirazrhovana
moznost propojeni této linie s dalSimi
zelenymi plochami a vefejnymi prostory,
¢imz by vznikl souvisly systém otevre-

Obr. 7:Nova,,méstska hradba’, vnéjsi protipovodniova hrdz postavena po roce 1879 na konci

nych prostordl v méfitku celého mésta.
PfestoZe tyto ndvrhy nebyly pIné realizo-
vany, vyznam kruhového valu jako struk-
turdlniho prvku mésta z(istal zachovan.

Segedin tak predstavuje specificky mo-
del vzniku méstského prstence. Na roz-
dil od Brna, Krakova ¢i Kosic, kde ring
vznikl transformaci vojenskych opev-
néni, byl v Segedinu jeho zékladem sys-
tém protipovodrnové ochrany, ktery se
stal trvalou soucasti jeho prostorového
usporadani a ovlivnil dalsi rozvoj mésta
[Tamtéz, s. 296].

Spolecné motivy
arozdilné vysledky

Ve viech sledovanych méstech vznikly
prstencové komunikace v prostoru by-
valych fortifikaci nebo ochrannych linii.
Jejich vznik byl podminén uvolnénim
vojenskych nebo ochrannych regulaci,
které umoznily vyuzit tyto plochy pro
nové ulice, vefejnd prostranstvi a sta-
vebni rozvoj mésta. Vyjimku predsta-
vuje Segedin, kde prstencova struktura
vznikla jako soucast regulacniho planu
po povodni roku 1879.

Brno a Krakov Ize chédpat jako pfiklady,
kde se podafilo vytvofit prstencovy sys-
tém s vyraznym urbanistickym i repre-
zenta¢nim Gcinkem. V Brné se byvalé
glacis postupné proménilo v souvisly
pés tfid a park(, ktery dodnes propojuje
historické jadro s rozsifujicim se més-
tem a zachovéva vazby na jeho hlavni

dominanty. V Krakové vznikla jedine¢nd
kombinace parkového okruhu a nava-
zujicich tfid, kterd vymezila historické
jadro a zajistila jeho propojeni s novymi
¢tvrtémi. V obou pripadech se ring stal
nejen dopravni strukturou, ale i repre-
zentativnim prostorem, ktery vyznamné
spoluutvafi obraz mésta. Kosice pred-
stavuji odliSny vyvojovy model. Pres-
toZe zde existovaly pfiznivé prostorové
predpoklady a ambiciézni regulacni
koncepce, vysledny okruh se formoval
postupné a jeho jednotlivé &asti ziskaly
odlisny charakter. Vyznamné useky byly
dlouhodobé vyuzivany pro vojenské
Ucely a pozdéjsi urbanistické zasahy ve
20. stoleti jeho jednotny charakter déle
oslabily. Okruh zde zGstal predevsim
funk¢ni dopravni strukturou, zatimco
reprezentativni a spoleCenské tézisté
mésta si uchovala historicka Hlavni uli-
ce. Kosice tak ukazuji, Ze samotna exis-
tence prstencové trasy jesté nezarucuje
vznik plnohodnotného méstského bul-
varu. Segedin dopliuje tento prehled
o specificky pripad mésta, jehoz prsten-
cova struktura vznikla jako sou¢ast mo-
derni regulacni koncepce po pfirodni
katastrofé. Novy plan vytvoril soustavu
okruznich tfid a radialnich os, které or-
ganizovaly dalsi rlist mésta a zaroven
plnily technickou funkci ochrany pied
povodnémi. Na rozdil od mést vznik-
lych transformaci pevnostniho systému
zde ring nebyl produktem postupného
uvolnovani vojenskych reguli, ale vy-
sledkem jednotného urbanistického za-
méru. Segedin tak predstavuje model,
v némz prstencovd struktura vznikla
jako souc¢ast moderni regulaéni koncep-
ce a vyznamné ovlivnila dal3i prostoro-
vy Vyvoj mésta.

Zavér

Srovnani Brna, Krakova, Kosic a Segedi-
nu ukazuje, Ze vznik méstskych okruht
byl Uzce spojen s uvolnénim ploch by-
valych fortifikaci nebo ochrannych vald
a s jejich naslednym vyuzitim pro regu-
lované rozsifeni mésta. Zatimco v Brng,
Krakové a Kosicich vznikaly okruzni
komunikace postupnou pfeménou by-
valych fortifika¢nich past, v Segedinu
byly od pocatku soucasti jednotného
regulacniho planu, ktery reagoval na
potfebu obnovy mésta po povodni
roku 1879.
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Vyvoj téchto okruznich struktur zaro-
ven ukazuje, Ze jejich vysledna podoba
nebyla predem dana, ale formovala se
postupné v Zzavislosti na konkrétnich
regula¢nich rozhodnutich, dopravnim
rozvoji a zplsobu vyuziti uvolnénych
ploch. Prstence nevznikaly jako jedno-
razové realizované urbanistické kom-
pozice, ale jako soustava dil¢ich zasahd,
které se v priibéhu casu propojily v sou-
vislou strukturu. Pravé tato postupnost
vysvétluje jejich dnedni prostorovou
rGznorodost i rozdilnou miru urbanis-
tické a architektonické kvality v jednot-
livych méstech. Studium téchto procest
proto umozniuje [épe porozumét tomu,
jak se byvalé fortifikacni a ochranné sys-
témy staly zdkladnimi komunika¢nimi
a prostorovymi strukturami moderniho
mésta.
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ENGLISH ABSTRACT

History in a Circle: Urban Ring Structures of Brno, Krakéw, Kosice, and Szeged, by Adam Guzdek

The paper summarises the results of an international research project focused on the origin and development of ring
urban structures in the Central European cities of Brno, Krakéw, Kosice, and Szeged. It demonstrates that urban ring
structures emerged in different historical contexts, yet played a crucial role in the transformation of historic cities into
modern urban entities. Their development was associated with the demolition of fortification systems and the gradual
loosening of regulations governing them in Brno, Krakéw, and Kosice, whereas in Szeged, the ring structure became part
of a regulatory urban concept created after a devastating natural disaster. The paper highlights the different modes of
origin and the gradual transformation of these structures, which evolved from former defensive or protective elements
into urban streets, public spaces, and significant elements of the spatial organisation of the city. The comparative
perspective also shows that their final form was shaped by a combination of military, technical, political, and urban
planning factors. The paper thus contributes to a better understanding of the role of ring structures in the development
of Central European cities in the 19" and 20™ centuries.
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