Lukas Vacek”

Téma verejnych prostranstvi se v riznych podobach dostava do celospolecenského diskursu a je bezesporu velmi aktualni.
V souladu s obecnou poptavkou mésta a obce investuji nemalé prostredky do jejich revitalizaci. Je proto na misté ptdt se po efek-
tivite a ucelnosti takto vynalozenych prostredkii. Tento text nezpochybnuje dilezitost investic do verejného prostoru, snazi se
upozornit na dulezité aspekty kvalitni tizemné planovaci pripravy zadavani a managementu verejného prostoru pro ucelnost
a efektivitu investic s ohledem na $irsi spolecenské a dlouhodobé dopady. Pro uchopeni tématu pomiize védomi, Ze verejny pro-
stor neni pouze zdasadnim urbanistickym vikolem, ale (snad i v prvni Fadé) i zasadnim sociokulturnim fenoménem.

Sociokulturni vyznam
verejnych prostranstvi

U v8ech vetejnych prostranstvi vyvsta-
va vedle tématu jejich népln¢ a vyzna-
mu i jejich sociokulturni dopad, jenz
by mél byt rozhodujicim faktorem pro
jejich existenci. Vefejny prostor slouzi
jako jevisté méstského zptisobu zivota,
jehoz podoba neni konstantou, a vyvo-
lava potiebu jejich promény. Ze vzta-
hu fyzického prostoru, déji a vnimané
symboliky je odvozen i spolecensky,
kulturni a ekonomicky vyznam mista.

Sociokulturni a ekonomické faktory pted-
ur¢uji formu mista stejné jako forma mis-
ta umoziiuje jen urcité zplsoby vyuziti.
Zékladem pro identitu mista je prave tento
vztah, jenz se propisuje do jeho uspotada-
ni, podoby a urcuje i strukturu vefejnych
prostranstvi ve mésté. Pro utvéfeni tohoto
vztahu vstupuje jako vyznamny faktor je-
jich diverzifikace a hierarchie, stejné jako
charakter mist (od intimnich po vefejné,
od zivych po symbolické) a jejich propo-
jeni. Sdilené prostory (vefejné i polove-
fejné) jsou podminkou aktivniho soused-
stvi a zivého vefejného prostoru.

Z urcitého uhlu pohledu jsou prave sdi-
lend verejna prostranstvi zakladem mést-
ské kultury. Jejich zivot a podoba jsou
vyrazem méstské spolecnosti ve spolec-
ném fyzickém prostoru s velkym zpét-
nym dopadem na zivot méstské komu-
nity. Utvafeni vetejného prostoru je tedy
1v pravém smyslu slova politikum — roz-
hodovani o jejich podobé by tedy mélo
odrazet demokraticky a samospravny
charakter spolecnosti. Vyznam a zasadni
dopad vefejnych prostranstvi lezi nejen
v kvalité jeviste, ale pfedevsim v aspektu
sdileni mista 1 d&ji.

Identita méstského prostoru ma tedy jed-
noznaény vliv na potiebu existencialni-
ho ukotveni a orientace a jako takova
je 1 podminkou identifikace s mistem.
V chapani mista (a tedy i vymezeni jeho
potencialu) hraji vyznamnou roli me¢kké
faktory jako je pamét mista, orientace
a identifikace s mistem i obecné symbo-
lické a historické a vyznamové hodnoty,
ale i mira ,,demokrati¢nosti* spole¢nosti.

M v ey

diskuse o podobé¢ vetejnych prostran-
stvi z jejich fyzické podoby k jejich vy-
znamUm a spolecenskému kontextu.

Dvoji charakter
verejnych prostranstvi
v ceském kontextu

Uspéch utvateni vefejnych prostranstvi
tedy narazi na zakladni problém naleze-
ni kritérii a pozadavkd, diky kterym lze
urCit adekvatni strategii jejich obnovy
a rozvoje. Veskeré zaméry museji za-
hrnovat nejen cost-benefit analyzu, ale
i definici zakladnich pozadavki na je-
jich funkci. Ty je nutno jasné urCovat
v zadanich i formalizovat v procesnich
pozadavcich pfi uréovani jejich podoby
a strategie jejich tvorby a pfemény.

Specifikem Ceskych mést je na jed-
né strané relativni dostatek ¢i dokon-
ce prebytek vefejnych prostranstvi,
na druhé strané obecna absence stra-
tegie pfi urcovani jejich podoby a roz-
hodovani o prioritach investic. Podstat-
nym problémem je i spravné zvazeni
vyvolanych nakladi pfi jejich nasledné
udrzbé. Stejné jako u ostatnich vefej-
nych investic je nezbytné spravné urcit
obecny piinos vzhledem k investicim.

Vyznamnym faktorem pro piistup k ve-
fejnym prostranstvim je jejich rozdéleni
na dva identifikovatelné zakladni typy,
které ptedjimaji nutnost dvojiho pristu-
pu. Jsou to za prvé verejna prostranstvi
v tradi¢ni kompaktni zastavbé a za dru-
hé vefejna prostranstvi v zastavbe, kte-
ra nema jasné definovanou uli¢ni ¢aru,
tedy pfedevsim v zastavbé modernistic-
kého a sidlistniho typu.

Oba typy vefejnych prostranstvi vyza-
duji rozdilné pfistupy a oba narazeji na
potfebu nového nalezeni svého smyslu
a obsahu.

Zivot a aktivity vefejnych prostranstvi
historickych casti mést jsou z hledis-
ka hierarchie v méstské struktuie, ale
iz hlediska tradice, symboliky a pam¢-
ti mista zakladem struktury vefejnych
prostranstvi vétsiny mést. Jejich forma
i charakter ma také jasné ukotveni v ja-
zyce (namésti, ulice, nabiezi, park...),
i mistnich nazvech, které mista jasné
identifikuji. Tato ukotvenost se ne vzdy
odrazi v jejich usporadani a soucasném
zpusobu uzivani.

Jedna se Casto o prostranstvi s prefe-
renci dopravni funkce, zakladni funk-
ce sdileni a chapani mista je naruSena
(neni spoleéné chapanym centrem set-
kavani obyvatel, zakladni spravni, ve-
fejné, komercni a symbolické funkce
byvaji z tradicnich mist vytlacovany).
Je tieba fici, ze aCkoli mame jasnou
predstavu o podobé tradi¢nich prostran-
stvi (ulice, namésti, piazzetta, park)
a mnohem méné¢ umime urcit charak-
ter prostoru v zastavbé volné, oba na-
razeji na problém urcité vyprazdnénosti
smyslu a vyznamu. Tradi¢ni d&je, které
jejich vyznam a vzajemnou hierarchii

*)  Autor je doktorandem na Fakulté architektury CVUT pod vedenim Ing. arch. Jana Sedlaka, vyuduje na Architectural Institute in Prague (ARCHIP).
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dy ve méstech nehraji vyznamnou roli
nebo zcela zmizely. ,,Uvolnény* prostor
byl Casto nahrazen potiebami zejména
motoroveé, pfedev§im automobilové do-
pravy. Nejednoznacnost vyznamu a ur-
¢eni tradicnich mist je tématem, které
klade mnoh¢é strategické a planovaci
ukoly, které by mély predchazet navrhu
architektonicko-urbanistickému feSeni
vefejnych prostranstvi.

U vefejnych prostranstvi modernistic-
kych méstskych struktur s nejednoznac-
nym urcenim uli¢ni ¢ary, tedy pievaz-
né u sidlistni zastavby, je problém jejich
nejasného urceni a identifikace jesté
znasoben. Tato prostranstvi jsou plosné
velka a vétSinou plna zelené, souzivaji-
ci vice ¢i mén¢ s dopravou v klidu, na-
razi oviem na problém nestrukturova-
nosti, nejasnosti vymezeni, nakladnosti
udrzby, a predevsim neposkytuji dosta-
te¢nou miru diverzifikovanosti charak-
teru a nabidky pro aktivity. Tyto prosto-
ry vétSinou nemaji dostatecny potencial
podminek vybavenosti ve svém okoli
a redukuji se vétSinou na prostory pro
odpocinkové funkce s menSim poten-
cidlem sdileni. Schazi jim tedy ¢ast jak
funkéni potencial a urceni, tak i dosta-
te¢na variabilita charaktert.

Mnohé z aspektti vefejnych prostran-
stvi jsou povahou mékké, sociokultur-
ni. Tyto aspekty neni jednoduché insti-
tucionalizovat a pretvofit v efektivni
nastroje jejich utvareni.

Podminky, urcujici
budouci charakter
verejnych prostranstvi

Kli¢em k uchopeni sociokulturni povahy
vefejnych prostranstvi jsou déje v nich
probihajici, ale i vyznamy, které vy-
chazeji z celkové kompozice a hierar-
chie méstskych struktur. Neopomenu-
telné jsou i dalsi mekké faktory, jako je
napiiklad pamét mista, vnimany cha-
rakter ¢i zptisob sdileni mista.

Zaméieni pouze na architektonicko-ur-
banistickou podobu se mize ukazat jako
vyznamny problém. Jejich Gspésné fese-
ni je mnohem vice zavislé na jejich kon-
textualnim zakotveni.

Pro uspésnou (a efektivni) spravu ve-
fejnych prostranstvi je zakladnim uko-
lem spravné uchopeni smyslu a vyzna-
mu budouciho prostoru.

Lze si tézko predstavit funkéni vefejny
prostor bez identifikace obyvatel s mis-
tem a jeho uzivani v synergii s jeho na-
bidkou a podobou. Investice do zasaht
do vefejnych prostranstvi, které neu-
mozni identifikaci obyvatel s mistem
lze povaZzovat nejen za chybné a neo-
diivodnitelné, ale jejich dopad je kon-
traproduktivni pro dalSich zaméry za-
sahtl do vetejnych prostranstvi.

Vsechny aktivity, které maji ¢i mohou
ve vefejném prostoru probihat, maji
prostorové, funk¢ni a dalsi naroky. Na-
nestésti se dostavaji do vzajemnych
protikladti a konfliktd (napf. naroky
riznych dopravnich modalit) a utvare-
ni vefejného prostoru stoji pied typicky
planovacim problémem feseni konflik-
tu v Gizemi a urCeni priorit.

Pii utvareni vefejnych prostranstvi se
krom¢& urceni jejich podoby otevira
casteCné zapomenuty prostor pro pla-
novaci a regulacni nastroje. Ty jsou
mnohdy pro vefejna prostranstvi vy-
znamnéjsi, nez jejich samotna podoba.

Pravidla Zivota verejnych
prostranstvi jako nastroj
jejich utvareni (mékké
nastroje urbanismu

a prostorového planovani
mimo ramec Uzemniho
planovani)

Vefejna prostranstvi jsou ze své pod-
staty velice komplexnim fenoménem,
urcujici charakter méstského (sdilené-
ho) prostoru. Termin sdileni je klicovy.
Jejich charakter je tedy urovan orien-
taci ve smyslu skrytého sdéleni o re-
zimu a moznych aktivitach — nabidce
a moznosti sdileni prostoru.

Ty jednoznacéné souvisi i s podstatnou
rovinou jejich zZivota, kterym je rezim
mista — pravidla jeho uzivani.

Ukolem mistnich samosprav je nale-
zeni takové rovnovahy rezimu v miste,
ktera umozni a podpoti zadouci zptisob
jeho uzivani se zabezpecenim zaklad-
nich pozadavki vefejného prostranstvi.

Pro vznik funkénich vefejnych pro-
stranstvi je nezbytné urcit rovnovahu
a pravidla pro vSechny vzajemné si
konkurujici aktivity (pravidla pro do-
pravu, dopravu v klidu, pravidla a pod-
minky uzivani prostoru vsemi skupi-
nami obyvatel (od mladych pfes starsi,
pravidla pro majitele pst, osob se sni-
zenou schopnosti pohybu apod.).

Patfi sem ovSem i dal$i nastroje mimo
uzemni planovani, jako je Casovy rezim
mista, moznost vyuzivani a pronajmu,
zpusob jejich spravy, ale i napi. podpo-
ra sluzeb a lokalniho podnikani.

Utvareni mista
a planovaci nastroje

Komplexni vzajemny vztah mista a jeho
okoli je urcen nejen socio-ekonomic-
ky, ale jednoznacn¢ funkénim vyuzitim
mésta ,,za zady* vetejnych prostranstvi,
hustotou uzivateld a aktivit, ale 1 sta-
vebné-technickych a dispozi¢nich pod-
minek mésta, které vefejna prostranstvi
obklopuje. Zde je izka vazba na stan-
dardni planovaci nastroje zfejma.

Nové navrhované piestavbové a rozvo-
jové plochy (na rozdil od ploch stabilizo-
vanych) trpi spiSe nedostatkem vefejnych
prostranstvi a nezajmem o né. Nanestésti
uzemni plany svou podrobnosti nedo-
kazou do dostatecné hloubky vefejna
prostranstvi definovat a regulaéni pla-
ny z riznych divodii nejsou dostatecné
vyuzivany. Uzemni plany maji nicméné
vyznamny vliv na vytvafeni zékladnich
podminek funkénich vetejnych prostran-
stvi ve zpusobu koncepce zakladniho
konceptu mésta. Naptiklad uplatiova-
nim konceptu mésta kratkych vzdale-
nosti ¢i urcenim hierarchie vyznamnych
vetejnych prostranstvi, zajisténim op-
timalnich hustot uzivateld a aktivit ¢&i
vhodné kombinace funkéniho vyuziti.
Nastroje tizemniho planu mohou rovnéz
zajistit, aby vefejna prostranstvi byla vy-
mezena a mohou je plosné urcit. Pozada-
vek provadéci vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.
se jevi jako pfilis formalni a kvantitativ-
ni (viz blok 3) a tedy mnohdy nevhodny
a nedostate¢ny. Nastrojem pro definova-
ni verejnych prostranstvi tedy zlstava-
ji ptedevsim tzemni studie ¢i regulacni
plany, které jim svou povahou i méfit-
kem Iépe odpovidaji.
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Zakladni a klicové je kvalitni strate-
gické rozhodovani — urceni priorit
a struktury charakteri vefejnych
prostranstvi, s diirazem na sprav-
né vyvazeni a diverzifikaci akti-
vit. Dé&je ve vetejnych prostranstvich
(i s ohledem na jejich pozici a vyznam
ve struktufe mést) nejsou homogenni
a spravné urceni priorit miZe znaso-
bit spolecensky pfinos investic, které
nikdy nebudou moci byt realizova-
ny soucasné a celoplo$né s ohledem
na velky podil vefejnych prostranstvi
v ¢eskych méstech.

Podminkou je kvalifikované rozhodo-
vani pfedevsim ve fazi piipravy investic
a zadani projektd, véetné¢ adekvatniho
zplsobu vybirani kvalitnich projek-
tantl. To jiz neni tkolem standardnich
uzemné planovacich dokumentaci, ale
spiSe strategie a spravy mést, které by
mohly vzkfisit nastroje jako jsou napfi-
klad komplexni Gizemni studie (jako dfi-
ve generely) a priority z nich vychazeji-
ci vazat na rozpoctové vyhledy.

Blok 1 — citace

Lze tvrdit, Ze obecné Spatny stav spra-
vy ¢eskych mést ve vztahu ke svym ve-
fejnym prostranstvim souvisi s urovni
vyspélosti vefejného prostoru v socio-
kulturnim smyslu.

Zapojeni obyvatel
do utvareni spolecného
prostoru

Podminkou pro zlepsSeni stavu ceského
vetejného prostoru je aktivni zapojeni
vefejnosti pii rozhodovani o jeho podobé.
Od spolecné viile k jeho utvafeni, uzivani,
zpusobu sdileni a starosti o misto. Pro ve-
fejna prostranstvi je nadéji vyuzivani od-
bornych participativnich metod pfi utva-
feni a proméné verejnych prostranstvi.
Zapojeni vetejnosti do procesu planovani
umoziuje vyuziti podrobnych lokalnich
znalosti a paméti mista. Pomahaji presné
identifikovat skute¢né potieby a vyznamné
prispivaji k identifikaci uzivateld s mistem.
Identifikace s mistem méa vyznamny dopad
na zivot mista. Vztah k mistu se odrazi ve
zpusobu uzivani, zvysené socialni kontrole
a bezpeci mist, i narocich na udrzbu.

Podoba vetejnych prostranstvi by na-
dale neméla byt navrhovana bez zna-
losti dusledkd a efekti architektonic-
ko-urbanistickych nastroji s ohledem
na moznost promén mista a udrzitel-
nost feSeni, mikroklimatické podmin-
ky apod., ale predevsim s védomim
dalsich hodnot, jakymi jsou vyznamo-
vé a symbolické koherence, identifika-
ce s mistem, spolecensky zivot a dalsi
mekké potieby. Vyznam vetejnych pro-
stranstvi se musi odrazet v jejich podo-
be tak, aby adekvatné ke kontextu vy-
tvafela potfebny charakter, umoznila
a podporovala potiebné aktivity. Reseni
konfliktli rGznych potfeb v omezeném
prostoru musi ptesunout té€zisté z po-
tieb technické a dopravni infrastruktury
k d&jiim v nich probihajicich a dalsim
sociokulturnim aspekttim.

Pii védomi komplexni povahy verej-
nych prostranstvi se otevira dalsi rovi-
na jejich vyznamu jakou je urbanisticka
a architektonicka kompozice a krasa.

POLITIKA ROZVOJE STAVEBNi KULTURY (ARCHITEKTURY) v Ceské republice

Analyza stavebni kultury
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR

Faktory urcujici kvalitu veFejnych prostranstvi
+ vymezeni mnozstvi a systemati¢nost usporadani vefejnych prostranstvi z hlediska jejich funkci a propojeni
* podminky pro fungovani spolecenskych a ekonomickych aktivit prostiednictvim navrhu detailniho feSeni a mobiliare

* bezpecnost a socialni kontrola

* prostorove usporné a bezpecné feseni dopravy

» moralni i fyzicka Zivotnost feSeni, naroky na udrzbu a dlouhodoba udrzitelnost

» mikroklima a fyzikalni podminky pobytu ¢loveka na vefejnych prostranstvich ovlivnéné vodnim rezimem, kvalitou

a mnozstvim zelené

+ identifikace obyvatel s prostorem prosti‘ednictvim moZnosti ovlivnit jeho podobu

Blok 2 — citace

POLITIKA ROZVOJE STAVEBNi KULTURY (ARCHITEKTURY) v Ceské republice

Analyza stavebni kultury
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR

Nastroje a mechanismy prosazovani kvality a efektivity verejnych prostranstvi

Vetejny sektor ma prilezitost coby investor a spravce vétSinu problémd vefejnych prostranstvi fesit koordinaci zadavani

a vedeni vefejnych zakazek na planovani, projekci a realizaci vefejnych prostranstvi, popiipadé jejich tprav. Pti vy-

mezovani, navrhu a realizaci novych vetejnych prostranstvi v zastavitelnych plochach ¢i plochéch prestavby poskytuji

platné predpisy tykajici se izemniho planovani a stavebniho fadu dostate¢nou oporu pro kvalitni feSeni.

» Ke shroméazdéni a zejména vyhodnocovani relevantnich dat o vefejnych prostranstvich je mozno vyuzit uizemn¢ ana-
lytické podklady obci. V ramci podkladt pro rozbor udrzitelného rozvoje zemi lze do sledovanych jevii (vyhlaska
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¢. 500/2006 Sb. priloha 1, ¢ast A) jako soucast bodu 119 ,,dalsi dostupné informace* doplnit mistné adekvatni sledované

udaje. V ramci rozboru udrzitelného rozvoje uzemi lze uréit problémy k feSeni v izemné planovaci dokumentaci [jak to

pozaduje vyhlagka ¢. 500/2006 Sb. v § 4 odst. 1 b) bod 1].
K zajisténi dostupnosti vefejnych prostranstvi, vymezeni novych vetejnych prostranstvi v zastavitelnych plochach i plo-
chach prestavby, k vytvoteni podminek pro funkéni vztah mezi vetejnym prostranstvim a vyuzitim okolnich objektd,
zajisténi dostatecné obytné hustoty i ke koordinaci funk¢nosti systému vetejnych prostranstvi jako celku je mozno vyuzit
uzemni plan. Konkrétné vymezeni ploch s rozdilnym vyuZzitim a vymezeni vefejné prospésnych staveb.

+ Ke kompetentnimu zadani projektt vefejnych prostranstvi lze vyuzit urbanistické soutéze s podrobné zpracova-
nym zadanim.

 Disparitam v kvalité a Gdrzb¢ vetejnych prostranstvi lze predchazet transparentnim zvetejfiovanim nakladt na adrz-
bu a realizaci vetejnych prostor ve vazbé na konkrétni prostory — je tak mozné porovnavat, zda se jednotlivym loka-
litam dostava srovnatelné pozornosti a péce.

* Umoznit v jasn¢ definovanych odtivodnénych piikladech v izemné planovaci dokumentaci stanovit odstupy staveb
tak, aby bylo vSude, kde je to ¢elné mozno realizovat typickou stfedoevropskou blokovou zastavbu.

Piimé nastroje jsou v rukou samospravy obci; tato iroven je z hlediska kratkodobého rozhodovani zasadni.
VysSi urovné (stat, kraje) mohou prispét v dlouhodobém horizontu nepfimo pomoci znalostni a metodické
podpory. Tim jednak usnadni planovani a navrhovani kvalitnich FeSeni a zaroven podpoii kvalifikovanou po-
ptavku ze strany veiejnosti.

Blok 3 — citace

VEREJNA PROSTRANSTVI V LEGISLATIVE
VYHL. &.501/2006 SB., AKTUALNI ZNENI ¢&. 431/2012 SB.; VYHLASKA, KTEROU SE UPRAVUJI OBECNE
POZADAVKY NA VYUZIiVANI UZEMI

§7

Plochy verejnych prostranstvi

(1) Plochy vetejnych prostranstvi se obvykle samostatné vymezuji za ucelem zajisténi podminek pro ptiméfené umis-
téni, rozsah a dostupnost pozemku vetejnych prostranstvi a k zajisténi podminek pro jejich uzivani v souladu s jejich
vyznamem a ucelem.

(2) Plochy vetejnych prostranstvi zahrnuji zpravidla stavajici a navrhované pozemky jednotlivych druhi vetejnych pro-
stranstvi a dal$i pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury a obcanského vybaveni, slucitelné s ticelem ve-
tejnych prostranstvi. Pro kazdé dva hektary zastavitelné plochy bydleni, rekreace, obcanského vybaveni anebo smisené
obytné se vymezuje s touto zastavitelnou plochou souvisejici plocha vetejného prostranstvi o vyméie nejméné 1 000 m?;
do této vymeéry se nezapocitavaji pozemni komunikace.

Blok 4 — citace
POLITIKA UZEMNiIHO ROZVOJE CR 2008

CL. (28)

Pro zajisténi kvality zivota obyvatel zohlediovat naroky dal$iho vyvoje tizemi, pozadovat jeho feseni ve vSech potieb-
nych dlouhodobych souvislostech, véetné naroki na vetejnou infrastrukturu. Navrh a ochranu kvalitnich méstskych
prostord a vefejné infrastruktury je nutné fesit ve spolupraci verejného i soukromého sektoru s vefejnosti.
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Blok 5 — citace

Lipska charta o udrzitelnych evropskych méstech
Sjednana pri prilezitosti neformalni ministerské schiizky na téma rozvoj mést a izemni soudrznost
v Lipsku ve dnech 24. a 25. kvétna 2007

VYTVARENI A ZAJISTENI VYSOCE KVALITNiHO VEREJNEHO PROSTORU

Kwvalita vefejnych prostranstvi, lovékem vytvorené méstské krajiny a architektonicky a urbanisticky rozvoj hraji du-
lezitou roli pfi vytvareni zivotnich podminek méstského obyvatelstva. Tyto ,,mékké* lokaliza¢ni faktory jsou dulezité
pro prilakani podnika v oblasti znalostni ekonomiky, kvalifikované a kreativni pracovni sily a pro cestovni ruch. Proto
se musi zintenzivnit vzajemné pasobeni architektury, planovani infrastruktury a urbanistického projektovani, s cilem
vytvofit atraktivni uzitkove orientované uzemi, a dosahnout vysokého standardu méstského prostiedi, tedy stavebni kul-
tury (,,Baukultur). Tento pfistup vSak nemiize zlistat omezen na vefejné prostory, stavebni kultura je potfebou celého
mesta i jeho okoli. Mésta i stat museji vyrazn¢ uplatnit sviij vliv. Proto je také nezbytné prihlizet k udrzeni kulturniho
dédictvi v oblasti architektury zachovanim historickych budov a jejich urbanistické a architektonické hodnoty. Vytvo-
feni a zajisténi funkcniho a kvalitné projektovaného méstského prostoru a infrastruktury je tikolem, ktery se musi fesit
ve spolupraci se statem, regionalnimi a mistnimi samospravami, ale také s obcany a s podnikatelskym sektorem.

Ing. arch. Lukas Vacek
ATELIER L, s. 1. o.

ENGLISH ABSTRACT

Public areas and their planning, by Lukas Vacek

In its varied forms the subject matter of public areas has become a topic for a society-wide discourse. In accordance with
the general demand municipalities invest large amounts of money in their revitalization. It is therefore necessary to ask
about the efficiency and purposefulness of these means. This article does not cast doubt upon the importance of investment
in public space but wants to focus attention on important aspects of high-quality physical planning in assigning and mana-
ging public space in order to ensure purposeful and efficient investment. To grasp the subject it is necessary to realize that
the creation of public space is not only a fundamental task in urban planning but also — and perhaps primarily — an essential
sociocultural phenomenon.
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