Marek Hanak

Zakladnim instrumentem, ktery ovlivituje tvorbu a rozvoj verejného prostoru, je uzemni plan. Zajmem vSech, kdo se na
tvorbé uzemniho planu podili (politiky pocinaje, pres urbanisty, architekty a uredniky uradii uzemniho planovani konce),
by mélo byt predevsim to, aby se lidem ve méstech dobre Zilo. Snad Ize Fici, Ze v odborné i laické verejnosti jiz celkem
pevné zakorenila myslenka, Ze kultivace verejného prostoru s ditrazem na jeho oziveni a estetiku ma vyznamny dopad na
celkovou kvalitu Zivota obyvatel mésta. Maji-li se lidé ve verejném prostoru citit dobre, je treba chranit hodnotné stavby
utvarejici charakter daného mista a soucasné usilovat o zachovani socialné pestrého slozeni obyvatelstva.

Ochrana obrazu
lidského sidla

Kazdé lidské sidlo, tak jak se postupné
vyviji, zachycuje prostfednictvim za-
stavby na svém Uzemi stavebni vyvoj,
kterym bylo toto sidlo v ¢ase utvafeno.
Obecné lze fici, ze kazda spolecnost
vtiskne pravé prostiednictvim staveb
lidskému sidlu urcity obraz doby, ve
které se dana vyvojova etapa vesnice
¢i mésta nachazela. V nékterych piipa-
dech ma stavba dokonce takové hodno-
ty, Ze je tfeba ji pro budouci generace
chranit na Grovni pamatkové ochrany.
Ne kazdé stavbé vsak Ize pamatkovou
ochranu i pfes jeji kvality poskytnout
a prave v téchto pripadech je tieba, aby
ochrannou ruku nad charakterem za-
stavby pozvedla obec a stavebni urad.
Vetejny ochrance prav se setkava s tim,
Ze Cast laické i odborné verejnosti pii-
jme urcity objekt, byt nespliiuje pod-
minky pamatkové ochrany, jako stav-
bu pfiznacnou pro dobu a misto, kde
vznikla. Za tuto dobu se stavba mutize
svym zpilisobem stat soucasti obrazu
meésta a mize byt v tomto smyslu fa-
dou obcanti obce i jejimi navstévniky
vniména. Je pfedev§im ukolem mist-
nich samosprav, aby dovedly chranit
architektonicky obraz svého meésta Ci
vesnice, a to jak prostfednictvim kva-
litnich izemnich pland, tak spolupraci
se stavebnim ufadem a vlastniky téch
staveb, které, byt’ nejsou kulturnimi pa-
matkami, tak svym zptisobem dotvareji
charakter vzhledu lidského sidla.V

Politika architektury
a stavebni kultury Ceské
republiky

Politika architektury a stavebni kultury
Ceské republiky (dale jen ,,Politika*) byla
schvalena usnesenim vlady ¢. 22 ze dne
14. ledna 2015 a fesi podporu rozvoje ar-
chitektury a stavebni kultury jako princi-
pu zvySovani kvality prostfedi vytvarené-
ho vystavbou. Ucelem je piinést zlepSeni
kvality zivota lidi zvySovanim kvality
prostiedi, ve kterém ziji. Stavby a jejich
okoli, vefejna prostranstvi i krajina tvori
zékladni soucast tohoto prostfedi. V Po-
litice se uvadi, ze stavajici stavebni fond
je bohatstvim, které je tfeba chranit a roz-
vijet. Proto je nutné novou vystavbou re-
spektovat a kultivovat existujici prostiedi
a vychazet z jeho hodnot. Zakladnim ci-
lem je podporovat kontinuitu charakteru
prostiedi, struktury zastavby, konfigurace
terénu, plisobeni sidelnich a krajinnych
dominant a jejich kompozi¢ni vztahy
a vhodné rozvijet identitu mista. Ta tvo-
i1 jednu ze zékladnich kvalit prostiedi,
umozije obyvatelim identifikaci s mis-
tem, kde ziji, a miize se stat i vyznamnou
konkuren¢ni vyhodou daného sidla. Poli-
tika klade diraz na harmonické zaclenéni
novych staveb do okolni zéstavby. Citli-
vé zaClenéni staveb do okolniho prostre-
di je disledkem respektu k prostorovym
vztahiim, atmosféfe mista a struktuie
stavajici zastavby i1 vztahu ke kulturni-
mu a piirodnimu dédictvi. Pro kontinuitu
razu a charakteru prostiedi a spolecen-
skou pfijatelnost staveb je dilezita vazba
na kulturni kontext, urbanistické hodnoty
i vychozi pfirodni danosti lokality, véetné
zaclenéni stavby do krajiny a pfimétené
krajinai'ské upravy celého feSené¢ho uze-
mi respektujici dané prostiedi.?’

Uzemni plan

Zakladnim pravnim instrumentem,
ktery ovliviiuje tvorbu a rozvoj vefej-
ného prostoru v obcich, je nepochybné
uzemni plan. V ustanoveni § 18 odst. 4
stavebniho zakona® se uvadi, ze uzem-
ni planovani chrani ve vefejném zajmu
hodnoty uzemi (urbanistické, architekto-
nické, archeologické dédictvi). V ramci
projednavani a schvalovani Gzemni-
ho planu je nutno fesit stfety zajmu
samospravy na rozvoji obce, zajmi
dotcenych organt statni spravy a v ne-
posledni fadé¢ i zajml jednotlivych
vlastnikd nemovitosti. V procesu po-
fizovani uzemné planovaci dokumen-
tace se tfibi ndzory na limity vyuziti
uzemi a vysledné feseni je vzdy dilem
kompromisu mezi zminénymi strana-
mi pomyslného sporu, jenZ ma své ko-
feny v rozdilnych nazorech na vyuziti
uzemi. Neni pochyb o tom, Ze uzem-
ni plan ve své kompromisni podobé
nemuze vyjadfovat vSechny zajmy
a postoje zucastnénych subjekt. Né-
kterym zdjmidm vyhovéno je, jinym
naopak neni.

Judikatura spravnich soudt ve vécech
uzemniho planovani vychazi z toho, ze
vysledné funkéni a prostorové uspora-
dani Gzemi musi vzdy predstavovat
rozumny kompromis a vyvazenost
mezi jednotlivymi vefejnymi zajmy
navzajem, ale i mezi vefejnymi zajmy
na stran¢ jedné a soukromymi zajmy
na strané druhé. Redeni zvolené izem-
nim planem muze legitimné omezit
vykon vlastnického prava vlastnikd
dotcenych nemovitosti (popt. téz vy-
kon dalsich prav s témito nemovitost-
mi spojenych — napf. prava na svobod-

1) Hanak, M. Ochrana urbanistickych a architektonickych hodnot zastavby, Pravni radce 3/2011.
2) Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky, Ministerstvo pro mistni rozvoj, Ustav tzemniho rozvoje, 2014.
3) Zakon €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisu.
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né podnikani) a neni-li zjisténo, ze jde
o feSeni nezakonné ¢i excesivni, soud
se k vhodnosti a ucéelnosti takového
postupu nevyjadiuje.?

Negativnim jevem, kterého jsme opako-
van¢ svédky nejen u krajskych mést, ale
tyka se 1 mensich obci, je znacna pro-
ménlivost uzemné planovaci dokumen-
tace v Case, tj. opakované schvalovani
nékdy i nékolika desitek zmén tzem-
nich pland vyvolané mnohdy narazo-
vymi a ne vzdy odiivodnénymi pfanimi
zejména velkych investort (develope-
ri). K tomu je tieba uvést a zddraznit,
ze Uzemni plan by mél byt stabilnim
pravnim dokumentem, tak aby zabez-
pecil pravni jistotu a kontinuitu ve vy-
uzivani uzemi. Uzemni plan Ize do jisté
miry pfirovnat k ,, Ustavé obce*; je tedy
jakymsi fundamentalnim pravnim na-
strojem regulace uzemi, ktery by nemél
podléhat nahodilym a ¢astym zménam.

Uzemné analytické
podklady

K tomu, abychom mohli hodnoty uzemi
chranit, je musime znat. Je proto dile-
zité, aby ufad izemniho planovani jako
autor izemné planovacich podkladi ve
spolupraci s obci, pamatkafi a vefejnos-
ti hodnoty izemi peclivé popsal v izem-
né analytickych podkladech, které jsou
pro stavebni ufad dilezitou pomuckou
(podkladem) pro rozhodovani v tizemi.
To, ze jsou pouhym podkladem pro roz-
hodovani v izemi a nejsou tedy obecné
pravné zavazné, neznamend, ze by je
mohl stavebni Gfad pfi své ¢innosti pfe-
hlizet.”Y PfestoZe jde o pouhy podklad,
musi se stavebni ufad pfi svém rozho-
dovani hodnotami tUzemi popsanymi
v izemn¢ analytickych podkladech za-
byvat a zdivodnit, zda a pfipadné pro¢
budou ¢i nebudou hodnoty tizemi novou
vystavbou dotceny.

Zejména je tfeba zminit textovou
a grafickou ¢ast uzemné analytickych
podkladl a predevsim vykres hodnot
uzemi, kde lze vyznacit vyznamnou
stavebni dominantu obce (kostelni véz,
tovarni komin, sypka spod.), urbanis-

ticky hodnotnou zastavbu (originalni
kompozice a rytmus zastavby, pohle-
dové vyrazné uli¢ni narozi), architek-
tonicky cennou stavbu ¢i soubor staveb
(stavba sice nebyla prohlaSena pamat-
kou, ale ma architektonickou hodnotu
pro dané Gizemi, napf. areal mistniho pi-
vovaru, aredl zaniklé tovarny). Jsou-li
hodnoty izemi dobfe popsany v uzem-
né analytickych podkladech, ma se
stavebni ufad pfi hodnoceni toho, zda
novou stavbou ¢i zménou stavby dojde
k naruSeni urbanistickych ¢i architek-
tonickych hodnot zastavby, ve své ar-
gumentaci o co opfit a své rozhodnuti
tak miize mnohem lépe zdvodnit, nez
kdyby se jen spoléhal na neurc€ité poj-
my tykajici se ochrany hodnot uzemi
uvedené ve stavebnim zakong.®

Stavebni predpisy

Dalsi nastroj ochrany hodnot a cha-
rakteru zastavby je tfeba spatfovat
v respektovani ustanoveni § 76 odst. 2
stavebniho zakona, podle kterého ka-
zdy, kdo navrhuje vydani uzemniho
rozhodnuti nebo uzemniho souhlasu,
je povinen dbat pozadavkil uvede-
nych v § 90, které stanovi, ze stavebni
urad posuzuje, zda je zamér zadatele
v souladu s cili a koly uzemniho pla-
novani, zejména s charakterem izemi,
s pozadavky na ochranu architektonic-
kych a urbanistickych hodnot v izemi.
V této souvislosti 1ze zminit rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
17. 7. 2013, sp. zn. 9 As 95/2012-77,
www.nssoud.cz, z n¢hoz vyplyva, ze
finalni posouzeni souladu stavby s ur-
banisticko-architektonickym charak-
terem okolni zastavby si musi udélat
stavebni ufad sam.

Soucasné musi byt stavebnik Setrny
k zajmim vlastnikl sousednich pozem-
ki a staveb. Za timto ucelem si muze
vyzadat izemné planovaci informaci,
nejsou-li mu podminky vyuziti uzemi
a vydani uzemniho rozhodnuti nebo
uzemniho souhlasu znamy. V tomto
ptipad¢ jde o jakousi obecnou prevenc-
ni povinnost pfi umistovani staveb,
kterou stavebni zakon ptenasi na sta-

vebnika.” K tomu lze zminit rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
12. 9. 2008, ¢. j. 2 As 49/2007-191,
www.nssoud.cz, kde se wuvadi, Ze
vV lzemnim Fizeni jde zejména o na-
lezeni harmonického zpusobu vyuZiti
uzemi. 1o bude dosazeno nejlépe tak, ze
i dotcené subjekty budou moci v Fizeni
hajit své dilci zajmy tykajici se vyuzi-
tl uzemi, pricemz ve vzajemném stietu
techto dilcich zajmii, reprezentovanych
aktivnimi, nebot’ na véci zainteresova-
nymi aktéry, i jejich konfrontaci se za-
Jjmem verejnym, ktery je reprezentovan
zejména samotnymi orgdny majicimi
pusobnost ve stavebnim Fizeni, se zrodi
ten nejvhodnéjsi zpiisob vyuziti uzemi.*

Dale je tfeba upozornit na ustanoveni
§ 23 odst. 3 a 4 vyhl. ¢. 501/2006 Sb.,
o obecnych pozadavcich na vyuzivani
uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu,
podle n¢hoz plati, Ze nastavba staveb
je nepiipustna tam, kde by mohlo na-
vrhovanymi Upravami dojit k naruSeni
dochovanych historickych, urbanistic-
kych a architektonickych hodnot da-
ného mista nebo k naruseni architekto-
nické jednoty celku, napfiklad souvislé
zastavby v ulici. Zménou stavby nesmi
byt naruseny urbanistické a architekto-
nické hodnoty stavajici zastavby.

V souvislosti s vySe uvedenym lze
zminit rozsudek Nejvyssiho spravni-
ho soudu ze dne 20. 5. 2010, €. j. 7 As
17/2010-101, www.nssoud.cz, v némz
se jmenovany soud vyjadfil k zacle-
néni architektonicky provokujici stav-
by do okolni zastavby. Podle nazoru
Nejvyssiho spravniho soudu mize byt
organicky zaclenénou stavbou za urci-
tych okolnosti i jakasi architektonicka
,provokace“, tedy stavba jsouci ve
védomém a architektonicky promys-
leném protikladu s dosavadnim stylem
zastavby. Ta mize byt naopak neziidka
stylotvornym prvkem ¢i zakladem po-
stupné se profilujiciho nového archi-
tektonického razu dané lokality.

Nejvyssi spravni soud zduraznil, Ze
vyznamnou soucasti ivahy stavebniho
uradu musi byt i zhodnoceni architekto-
nické zdafilosti a pfinosnosti, ¢i naopak

4) Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 10. 2009, &j. 6 Ao 3/2009-76, www.nssoud.cz
5) Hanak, M. Pravni prosttedky ochrany hodnot izemi, Pravni radce 2/2017.

6) Hanak, M. Naruseni architektonickych hodnot zastavby, Stavebni pravo — Bulletin 1/2016.

7) Hanak, M. Urbanisticka hodnota zastavby a jeji ochrana, Moderni obec 10/2014.
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kycovitosti a neesteti¢nosti samotné
posuzované zmény. Bez komplexni
uvahy o uvedenych otazkach nelze jen
na zakladé usudku o ,,cizosti“ ur¢itého
architektonického feSeni toto odmit-
nout jako nepiipustné. Uvahu o tom, ja-
kou povahu ma zména stavby, musi sta-
vebni ufad opfit zejména o jeji vliv na
architektonicky raz dané lokality. Pfi-
tom zejména uvazi, zda a do jaké miry
je tento raz jednotny a charakteristicky
urcitym typem architektonicky hodnot-
né vystavby, anebo zda a do jaké miry
se naopak jedna o stavby architektonic-
ky v podstaté bezcenné, nevytvarejici
ve svém celku zadny charakteristicky
styl dané lokality, a tedy umoznujici,
ze se do ni organicky zacleni i stavba
s ,,cizimi* prvky jako jeji oziveni, oz-
vlastnéni ¢i doplnéni.

Vylouéené a rezidenéni
lokality

Vedle zminénych urbanistickych a ar-
chitektonickych hodnot tzemi je vy-
znamnou hodnotou lidského sidla jeho
socialni soudrznost. V tomto sméru je
tieba poukdzat na dva negativni jevy
projevujici se v oblasti bydleni. Na
stran¢ jedné dochazi ke vzniku novych
socialn¢ vyloucenych lokalit, na strané
druhé roste pocet projektii garantujicich
reziden¢ni (uzaviené) bydleni pro pri-
vilegované. V posledni dobé jsme pfi-
tom svédky zvySené¢ho socialniho na-
péti v regionech postizenych vysokou
nezaméstnanosti, zhorSenym Zzivotnim
prostiedim a nedostatecnou kapacitou
vefejnych a socialnich sluzeb. Ptiznac-
né je, ze nejvice se toto napéti projevuje
v socialné vyloucenych lokalitach, s ni-
miz se lze setkat jak v centralnich, tak
okrajovych ¢astech mést.

V souvislosti s vySe popsanymi jevy
je tieba si polozit otazku, jaké predpo-
klady rozvoje takové lokality plynou
z uzemniho planu? Jakym zpusobem
uzemni plan k danému tizemi pfistupuje
a jakou vizi dalsiho sméfovani dané lo-

kality urcila samosprava, kdyz uzemni
plan schvalovala? Dosavadni poznatky
a zkuSenosti se socialné vyloucenymi
lokalitami potvrzuji, Ze zajmem kazdé
obce by mélo byt vzniku vyloucenych
lokalit pfedchazet, nebot’ feseni problé-
mu jiz existujicich socialnich ghett je
velmi obtizné, drahé a Casto nelze po-
zitivni feSeni ani nabidnout.

Uzemni planovani piitom mize byt jed-
nim z klicovych nastroji, jak vzniku so-
cialné¢ vyloucenych lokalit pfedchazet,
naptiklad vhodnou kombinaci funkéni-
ho vyuziti ploch a regulaci podminek
vystavby. Timto zplisobem miize samo-
sprava ucinné ovliviiovat druhy staveb
a ¢innosti v uzemi tak, aby nedochazelo
k tomu, Ze na izemi obce vznikne loka-
lita bytovych domt bez jakékoliv vazby
na vefejné sluzby, o jejichz zajisténi ne-
bude mit nikdo zajem. K tomu je vsak
zapotiebi, aby samosprava v soucinnos-
ti se stavebnim ufadem, Gfadem uzem-
niho planovani a socialnimi pracovniky
bedlivé sledovala vyvoj svého tzemi,
strukturu a socialni potfeby obyvatel-
stva. Bez znalosti téchto informaci ne-
1ze vzniku socialné vyloucenych lokalit
uspésné Celit.

Narozdil od socialné vyloucenych loka-
lit, které vznikaji zpravidla nedobrovol-
nym sest€éhovanim ur€ité skupiny lidi
do jedné lokality, uzaviené rezidenéni
¢tvrti jsou zakladany umysIné a na pfa-
ni budoucich obyvatel, ktefi chtéji byt
izolovani od vnéjsiho svéta mohutny-
mi zdmi, branami a vysokymi ploty.
Ve sdélovacich prostredcich je jako
ptiklad osobniho uspéchu a stésti dnes
a denné prezentovan zivotni styl ,,cele-
brit“ zijicich v uzavienych reziden¢nich
¢tvrtich. V zahrani¢nim odborném tisku
se tomuto tématu vénuje jiz delsi Cas
pozornost, pficemz pro zminény jev se
vzil termin ,,gated communities* (uza-
viené komunity), a to zejména v sou-
vislosti s vystavbou rezidenénich nemo-
vitosti vyhradné za Gcelem investovani
volnych finan¢nich prostfedkt. Na prv-
ni pohled se to mize zdat prekvapivé,

ale i s timto typem segregacniho bydle-
ni jsou spojeny negativni disledky, na-
ptiklad v podobé budovani tzv. realitni
bubliny, vytvareni liduprazdnych ghett,
kde nikdo nezije, a posilovani rezidenc-
ni segregace. VSechny tyto negativni
vlivy se pritom v poslednich letech za-
&inaji projevovat i v Ceské republice.?

Obdobné jsou na tom reziden¢ni pro-
jekty realizované na okrajich velkych
mést. V téchto pripadech se hovofti
o tzv. reziden¢ni suburbanizaci, kdy
dochazi k odchodu obyvatelstva mésta
do blizkého okoli, kde vznikaji sate-
litni sidlisté bez jakychkoliv vazeb na
puvodni sidlo a bez ohledu na nedosta-
tek vetejnych sluzeb (typicky stale ak-
tualni problém nedostatecné kapacity
matefskych skol). K tomuto negativni-
mu jevu se vystizné vyjadiil Nejvyssi
spravni soud ve svém rozsudku ze dne
23.9. 2009, sp. zn. 1 Ao 1/2009-185,
www.nssoud.cz.” Co je v8ak zcela za-
sadni, je negativni vliv reziden¢niho
bydleni na socialni soudrznost lidské-
ho sidla a jeho udrzitelny rozvoj. Praveé
v tomto sméru muze sehrat vyznam-
nou roli uzemni planovani, v jehoz
ramci je tfeba vést s vefejnosti a mist-
nimi obyvateli diskusi o tom, zda si ve
svém mésté ¢i vesnici pieji vytvaret
uzaviené rezidencni ¢tvrté. Podobnym
zpusobem muze Uzemni planovani
fungovat také ve vztahu k tzv. vylou-
¢enym lokalitam.

Zavér

Oziventi historickych center mést v po-
dobé dusledné ochrany hodnotnych
staveb, kterou jsou nedilnou soucasti
vefejného prostoru, uzce souvisi s kon-
ceptem socialni soudrznosti lidského
sidla, do néhoz vnaseji vazné trhliny
socialné vyloucené lokality na strané
jedné a uzaviené rezidenéni Ctvrti na
strané druhé. UdrZeni socialn¢ pest-
rého sloZeni obyvatelstva centralnich
casti mést by mélo byt jednim z klico-
vych cili mistnich samosprav.

8) Brabec, T. Nékteré negativni diisledky investovani do nemovitosti ve svété a v Cesku. In: Urbanismus a tizemni rozvoj 4/2012.

9) ,, Tento jev je nevyhnutelné spojen s nékterymi negativnimi nasledky, které se projevuji v jadrové oblasti mésta. Mezi tyto negativni viivy Ize pocitat
odliv obyvatel s vyssim socidlnim statusem do priméstskych oblasti, ktery je spojen s poklesem socidlniho statusu v nékterych lokalitach méstského
jadra a s jejich s tim spojenym znehodnocenim. Dalsi negativni ovlivnéni vyplyva z toho, Ze obyvatelé z méstského jadra odchazeji do priméstské
oblasti pouze bydlet s tim, Ze naddle vyuzivaji ekonomické, socidalni a kulturni zdzemi méstského jadra, a proto kazdodenné do mésta dojizdéji.
S tim jsou spojeny jednak financni a vécné ndroky na samotnou infrastrukturu mésta, jednak jiz samo kazdodenni dojizdeéni tak velkého poctu lidi
do a z mésta znamend znacné zatizeni nebo dokonce paralyzovani dopravnich komunikaci a rovnéz obtézovani obyvatel sidlicich pobliz komunikaci

spojujicich méstské jadro se suburbii.
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Historie nas u¢i tomu, Ze nerovno-
mérny vyvoj ve spolecnosti, zejména
v ptipad¢ zajisténi tak dilezité socialni
potieby jakou je bydleni, nevede k ni-
¢emu dobrému. RozliSovani obyvatel
na tzv. privilegované, (gated commu-
nities) zijici v luxusnich vilovych re-
zidencich obehnanych plotem a nepri-
vilegované obyvajici chatrajici domy,
vede zpravidla ke zjednodusujicimu
vnimani reality a socidlnimu pnuti na-
pri¢ socialnimi vrstvami obyvatel.

Je-li hlavnim ukolem tzemniho pla-
novani stanovit funkéni a prostorovou
regulaci Gizemi, lze ucinné piedchazet

vzniku vyloucenych lokalit naptiklad
tim, Ze v takto ohroZené lokalité¢ samo-
sprava vycleni plochy, kde bude moz-
né umistit vefejné budovy, plochy pro
sport, obchody a sluzby, zdravotnicka
zafizeni. Je znamym faktem, Ze vylou-
cené lokality zpravidla trpi nedostat-
kem staveb obcanské vybavenosti a ab-
senci vetejnych sluzeb. Naopak ziizeni
staveb ur¢enych k poskytovani sluzeb
urenych Siroké vefejnosti narusuje
kompaktnost a jednotvarnost socialné
vyloucené lokality, ¢imZ soucasné pii-
spiva k vétsimu kontaktu socialné ohro-
zenych osob s ostatnim obyvatelstvem
ruzného socialniho postaveni.

Zavérem nelze nez zopakovat, ze jed-
nim z nastroju, jak zminénym negativ-
nim jevim ve spole¢nosti predchazet,
musi byt kvalitni Gzemni planovani
a predevsim dlouhodoba vize mistnich
samosprav o rozvoji svych mést a obci
zhmotnéna v izemnim planu, jenz by
mél byt stabilnim pravnim podkla-
dem pro budouci rozvoj lidskych si-
del a spokojeny zivot jejich obyvatel.
Ochrana hodnotnych staveb a zajiste-
ni socialni soudrznosti lidského sidla
by méla byt zasadni vychodiska kaz-
dého izemniho planu.

JUDr. Marek Handk
Kancelar verejného ochrance prav

Text byl ve zkrdcené verzi prednesen v ramci konference CKAIT a ndsledné byl uveiejnén v publikaci Navrat Zivota do
historickych center mést: Stavebni kniha 2017, kterou vydalo Informacni centrum CKAIT (pozn. redakce).

ENGLISH ABSTRACT

Protection of spatial values, by Marek Hanak

The spatial plan is a basic instrument for the creation and development of urban space. The main concern of all those
participating in the creation of a spatial plan (including politicians, urban planners, architects and officials at spatial planning
authorities) should be that people in cities live well. Hopefully, experts as well as the lay public have already grasped the idea
that the cultivation of public space, with an emphasis on its revitalization and aesthetics, has an important impact on the overall
quality of life of the urban population. If people are to feel good in an urban setting it is necessary that valuable buildings
readily identified with a location are protected and a manifold social composition of the population is maintained.
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