VNITRNIi STEHOVANI 1991 - 1997

PODLE DUVODU MIGRACE

Viadimir Srb

Migrace se dostdvaji do poptedi zdjmu politikii, ekonomii, demografii, sociologii a ostatnich spoleCenskovédnich pracovnikii v celostdtnim i
regiondlnim méf¥itku podobné jako je tomu i v jinych zemich vSech kontinentii a v celosvétovém méritku. U nds dochdzi ke zméndm v objemu,
intenzité a smérech stéhovdni 7 divvodii piedevsim ekonomickych. S tim se méni i ditvody stéhovdni. V polistopadové epose se v Ceské republice
postupné sniZuje objem vnitini migrace z 267 222 migrujicich obyvatel v roce 1990 na 247 930 v roce 1992 a pak trvale, sice nestejnym tem-
pem, avsak zdkonité az na 195 554 v roce 1996 s mirnym vzriistem v roce 1997. Ukazatel intenzity stéhovdni se sniZil 7 25,8 na tisic obyvatel v
roce 1990 na 19,1 promile v roce 1997. V piepoctu na jednu obec klesla mira stéhovdni v uvedenych letech 7 65,1 na 31,6 migrantii.

Vnitini stéhovani podle druhu migrace

Udaje o vnitinim st&hovani se zpracovévaji podle tii zdkladnich
druht (typd) st€hovani, a to za st¢hovani mezi obcemi jednoho a
téhoZ okresu, coZ predstavuje migrace na kratké vzdélenosti, dale za
st¢hovani mezi okresy jednoho a téhoz kraje, coz predstavuje mi-
grace na stfedni vzdalenosti kolem 60 - 80 km, a konecné za
stthovani mezi kraji na tzemi republiky, coZ jsou migrace na
vzddlenosti mezi 150 az 250 km.

Viz. tab ¢. 1

Od roku 1992 se jako zvlastni typ stéhovani sleduje i st¢hovani
mezi 726 urbanistickymi obvody v hl. m. Praze, které je povazovano
za st€hovani mezi obcemi na izemi okresu. V roce 1992 zménilo tr-
valé bydlisté na izemi hlavniho mésta Prahy timto zpisobem 35 734
obyvatel, v roce 1997 se pocet sniZil na 31 096 v ramci typu

st€hovani na tzemi okresu. Je zajimavé, Ze pii celkové klesajicim
trendu objemu vnitini migrace na tizemi Ceské republiky zdstavaji
od roku 1992 podily jednotlivych druhd st€hovani v téméf konstant-
nim poméru 55 : 21 : 24 migranti.

Predstava, Ze intenzita migrace je jednoznacné spojena a zdvisla
na ekonomickém vyvoji na jedné strané a na bytové vystavbé na
druhé strané, je spravni jen do jisté miry. Lidé se totiz nestéhuji
pouze z dlivodd pracovnich nebo z ddvodi bytovych, ale $Skala
divoda je Sirsi, jak vyplyva z tidaji uvedenych v dalSich odstavcich
naSeho prispévku.

Vnitini stéhovani podle duvodu migrace
Analyzovat diivody migrace je moZno ze dvou hledisek. Zaklad-
ni zpracovani vychézi ze zpracovani Ghrnu stéhujicich se osob, mezi

Tab.¢. 1  Vnitini st¢hovéani 1991 - 1997 podle druhii migrace
Druh migrace Stéhovani Struktura migrace v % Retézovy
Rok" Uhrn - ) index
stéhovani z obce z okresu do z kraje do na 1000 na1 obec okres kraj migrace
do obce okresu v kraje'v ER obyvatel obec X X X
v okrese kraji obec okres kraj
1991 244 986 101 352 81794 61 840 23,8 425 41,4 33,4 25,2 100,0
1992 247 930 136 494 52 874 58 562 24,0 40,7 55,1 21,3 23,6 101,2
1993 271 261 134 953 48 993 57 315 23,4 39,6 55,9 20,3 23,8 97,3
1994 210 207 116 084 43 460 50 663 20,3 33,9 55,2 20,7 24,1 87,1
1995 203 877 112 332 42 365 49190 19,7 32,7 55,1 20,8 241 97,0
1996 195 554 109 373 39 981 46 200 19,0 314 55,9 20,4 23,7 95,9
1997 197 226 109 495 40 821 46 910 19,1 31,6 56,5 20,7 23,8 101,0

1) Od roku 1992 v¢etné st€hovani mezi 726 urbanistickymi obvody hlavniho mésta Prahy.




nimiz vSak vyznamny podil zaujimaji rodinni piislu$nici, nasledujici
osoby, které jsou ve skuteCnosti "nositeli vlastniho davodu
st€hovani". Proto je metodicky spravnéjsi vychazet z druhého typu
zpracovani, totiz po odpoctu rodinnych piislusnikti ze souboru Ghrnu
migrujicich osob.

Viz. tab ¢. 2

Z udaju o divodech stehovani obyvatel bez rodinnych piis-
lusnika vyplyvd, Ze v roce 1991 se z pracovnich diivodii, kam
fadime "zménu pracoviSté" a "pfiblizeni k pracovisti", st€hovalo 12,1
% migrantt a v roce 1992 12,6 % migrantd. Podil ste¢hujicich se z
uvedenych divoda se stile snizoval aZ na 9,0 % v roce 1996 a na 8,2
% v roce 1997. Byl to vyvoj, ktery neodpovidal vyvoji poctu pracu-
jicich v Ceské republice, kde od roku 1991 do roku 1993 pocet kle-
sal, v roce 1994 naopak zacal rist az do roku 1996, aby teprve v
roce 1997 opét klesl. SniZzovani objemu migrantii i sniZovani podilu
st€hujicich se z ekonomickych divodi mélo jiné divody. Byly to
zmény ve struktufe Ceské ekonomiky, i kdyZ jsou ekonomy oz-
naCovany stile za nedostatecné. Postupné se sice dale snizoval pocet
a podil pracujicich v primarnim sektoru a stile se zvySoval pocet a
podil ¢innych v tercidrnim sektoru, avSak zaroveti jiz dochazelo k
nasycovani pracovnich mist v riznych odvétvich narodni
ekonomiky, které pak vedlo ke zpomalovéni celkové prostorové mo-
bility obyvatelstva vcetné mobility z pracovnich divodi. Svédci o
tom i tidaje o stéhujicich se z divodia "udeni nebo studia".

Druhym dilezitym diivodem, ktery poutd pozornost ekonomd,
ale spiSe socidlné politickych pracovnikli, je migrace z "bytovych
divodd”, a to jak ziskdnim nového bytu, tak ziskinim bytu vhod-
néjsiho. Podil tohoto typu stéhovéni klesal jen velmi pomalu. Vzhle-
dem k nizké nové bytové vystavbe to znamend, Ze $lo o stéhovani,
ev. vymény bytd, s cilem ziskat byt vhodnéjsi nebo levnéjsi. Nova
bytovd vystavba totiZ vykazovala trvale klesajici pocet nové
dokoncovanych bytd. Napt. v roce 1994 byl jejich pocet o 42,6 %
niZ8i nez v roce predeslém, v roce 1995 o 30,3 % niZsi neZ v roce
1994. Teprve v roce 1996 a 1997 doslo k mirnym zvySenim - o 10,9

Tab. ¢.2  Vnitini st¢hovani 1991 - 1997 podle ditvodii migrace

resp. o dalSich 13,3 procent - avSak nadéle na nizké drovni bytové
vystavby. Analyza stéhovani podle velikostnich skupin obci ukazuje
na nékolikaleté zvysSovani objemu migrace do nejmensich obci a
naopak vystéhovavani se z vétSich mést pravé z divodu "bytovych"
jako jeden z vyznamnych fenomént nového strukturovani migraci v
nasich zemich v poslednich letech.

Z ostatnich divodi je zajimavy vyvoj "zdravotnich divodd".
Podil téchto divodi roste. Vysvétleni hleddme nejen v piimé souvis-
losti se zhorSujicim se Zivotnim prostiedim v naSich zemich, ale také
z divodi starnuti obyvatelstva, které se st¢huje do obci s uzemné
dostupné;jsi zdravotni péci. Hlubsi pohled umozni idaje o véze tohoto
ddvodu u sté¢hovani podle druhti migrace v dal$im oddile pfispévku.

SniZovani podilu st€hovani z divodu "shatku" a zvySovani
podilu st¢hovéani z divodu "rozvodu" souvisi nesporné s vyvojem
siatecnosti a rozvodovosti po roce 1989. Stiatecnost totiz dramaticky
klesa, kdeZto rozvodovost stagnuje resp. mirné roste.

Pro analyzu divoda stéhovani je vyznamna i polozka "jinych"
divodt véetné divodl nezjisténych. Podil této polozky se zvysuje, a
pokud jde o "nezjisténé divody", mirné znevazuje ziskivané infor-
mace. Pokud jde o "jiné divody", které vSak nejsou zpracovavany
samostatng, svédCilo by to o velké variabilité podnétd, které vedou k
prostorové mobilité obyvatelstva.

Duvody stéhovani podle druhti migrace

Divody stéhovéani se li§i podle druhu (typu) st€hovani. Pfi
stéhovani na kratké vzdalenosti, pfedstavované migraci z jedné obce
do jiné obce na uzemi téhoZ okresu, se li§i od diavodd stéhovani na
stfedni nebo vétsi vzdalenosti.

V tabulkéch 3, 4 a 5 sledujeme nejvyznamnéjsi diivody vnitiniho
stéhovani v delsi Casové fad€, aby vynikly zmény, ale také rozdily, k
nimZ béhem poslednich sedmi let dochazelo.

U "pracovnich divodd" predstavovanych migraci z davodu
zmény pracovist¢ a migraci z divodu priblizeni se k pracovisti,
zjiStujeme, Ze v ramci okresu se podil tohoto st¢hovani mezi rokem

Uhen Davod stéhovani
Rok stéhovani zmina praco visti pribliz, . uceni, zdravotni snatek rozvod bytovy rodin. jiny
k pracovisti studium poisl.
Absolutné

1991 244 986 11019 9183 1870 10473 | 26418 7377 65601 | 72242 40173
1992 247 930 12 286 9575 1472 11 429 24 641 7 445 64 579 | 73795 42708
1993 241 261 10 875 8 841 1427 11 226 22 867 7139 63556 | 71164 44 166
1994 210 207 9059 7578 1465 11 351 19 543 6 520 52484 | 59 969 42 238
1995 203 877 7 316 7 652 2439 11 591 18 717 6 467 50489 | 60 131 39 075
1996 195 554 6 336 6 325 1779 11713 17652 | 6687 | 50566 | 55946 38 550
1997 197 226 5608 6201 1771 10 968 17 681 6 379 54298 | 54580 39 740

Struktura davodu bez rodinnych pfislusnikd v %
1991 100,0 6,4 57 1.1 6,1 15,3 4,3 38,0 - 23,1
1992 100,0 7.1 55 0,8 6,6 14,2 4,3 37,1 - 24,4
1993 100,0 6,4 5,2 0,8 6,6 13,4 4,2 37,4 - 26,0
1994 100,0 6,0 5,0 1,0 7,6 13,0 43 34,9 - 28,3
1995 100,0 5,1 53 1,7 8,1 13,0 4,5 351 - 27,2
1996 100,0 4,5 4,5 1,3 8,4 12,6 4,8 36,2 - 27,7
1997 100,0 3,9 4,3 1,2 7,7 12,4 4,5 38,1 - 27,9




1991 a 1997 snizil ze 7,4 % na 4,7 %. U st¢hovéni, kdy migrujici
obyvatel ménil i okres trvalého bydlisté, doslo mezi rokem 1991 a
rokem 1997 ke sniZeni podilu z 11,2 % na 10,6 %, avsak rozdil proti
roku 1992 (16,4 %) byl mnohem vyraznéjsi. U st€hovani na delsi
vzdalenosti se zménou bydlisté mezi kraji, byly "pracovni diivody"
jesté Castéjsi, avSak také sniZeni ukazatele bylo vyraznéjsi.
Porovnéanim kiivek u tohoto diivodu stéhovani z hlediska vzdalenos-
ti, na némzZ se st€hovani uskuteciiovalo, potvrzuje, Ze lidé se nestéhu-
ji z divodi zmény pracovisté nebo aby se k nému priblizili v pii-
padech, Ze na to mohou reagovat dojizdénim do price. Dochdzi-li k
tomu pfi vétSich vzdélenostech mezi bydliStém a novym pracov-
i$tém, voli prest¢hovéani. Zda se, Ze i stiedni vzdalenosti 60 - 80 km
mezi bydli§tém a pracoviStém jsou pro ¢ast pracujicich prijatelné a
teprve veétsi vzdalenosti nuti pracovniky ke zméné bydlisté.

Druhou skupinu divodi st¢hovéni - zdravotni divody, siatek a
rozvod - oznacujeme jako osobni divody. U jednotlivych z nich zaz-
namenavame nékteré typické rozdily.

Pokud jde o "zdravotni divody", Ize zjistit ve vSech pfipadech
sledovanych z hlediska vzdalenosti, jejich rostouci podil. Na druhé
stran¢ vSak vidime i zachovani velmi podobnych podild u vsech
druhll migrace, tj. z hlediska vSech migracnich vzdalenosti. Bylo
uvedeno vpredu, Ze rlst podilu "zdravotnich divoda" Ize vysvétlit
spiSe nez ekologickymi pfiCinami predev§im divody usnadnit si
piistup k zdravotnimu zafizeni, coZ plati zfejmé u starSich obyvatel.

"Snatek" jako diivod st€hovéani mél v letech 1991 - 1997 klesajici
trend. To souviselo zékonité s klesajici sfiateCnosti v naSich zemich.
Podil "siatku" jako divodu migrace se v pribéhu let profiloval tak,
7e nejcastéjSim je u st€hovani mezi okresy v jednom a témzZe kraji.
NejfidCeji je naopak u stéhovani mezi kraji, tedy na vétsi a velké
vzdalenosti. To naznacuje, Ze snoubenci pochézeji spise ze vzdjemné
bliz§ich nez vzdédlenéjSich mist. Proti tomu ovSem nejvyssi podil
stéhujicich se svobodnych muzii a Zen (kolem 45 %) zjiStujeme praveé

u stéhovani mezi kraji. Mezi migranty se se svobodnymi muzi a Zena-
mi setkdvame nejcastéji u st€hovéni na izemi okresu.

Pokud jde o stéhovani z diivodu "rozvodu" zjiStujeme, Ze podil
tohoto diivodu postupem ¢asu rostl, coz souvisi s celkovym vyvojem
rozvodovosti v poslednich letech, kterd se zvySovala, ev. stagnovala
na vysoké hladiné. U kiivek za "rozvod" bychom predpokladali vétsi
podobu kiivek s kiivkami za "siatek". Zfejmé vSak dochazi béhem
manzelstvi nejen ke zméndm bydlisté, ale také ke zméndm v
piibuzenskych vztazich, ke zméndm pracovisté a potencidlnim
novym bydlistim rozvadéjicich se osob s disledky pro zavére¢nou
fazi pted rozvodem. Je zajimavé, Ze pies pohyb kiivky rozvodovosti
setrvavaji rozvddénd manzelstvi v naSich zemich dlouhodobé na
ukazateli 10 let trvani manZelstvi.

"Bytové diivody" ptedstavuji dlouhodobé - po odecteni migrace
rodinnych prislusniki - kolem 38 % z thrnu stéhujicich se osob. Je-
jich podil se méni z hlediska druhti migrace. Nejvyssi podil pred-
stavuji tyto divody u stéhovani mezi obcemi na izemi téhoz okresu.
u stéhovani z "pracovnich diivodd". Lze uvazovat o tom, Ze néktefi
migranti mohou pii vypliiovani dokladu o stéhovani zaménit oba
ddvody, tj. "pracovni" za "bytové", protoze i pii st¢hovéni z "pracov-
nich divodi" jde soucasné také o "zménu bytovou". Nicméné pred-
pokldddme u migranta spravnou volbu priority divodu pfi hlaseni
zmény trvalého bydliste.

Zbyva problém vysokého a stile rostouciho podilu "neurcenych
a nezjiSténych divodi", ktery ¢astecné znejistuje spolehlivé zavéry o
stické kategorie zjiStujeme u st€hovani mezi obcemi v okrese a ne-
jvyssi naopak u stéhovani mezi kraji, pfedpokldddme, Ze na to ma
veétsi vliv skupina "jinych divodd”, které nespadaji pod nabidnutou
$kdlu divodd uvedenych na statistickém formulafi, nez skupina
skutecné nezjisténych pricin migrace.

Tab.¢. 3 Vnitini st€hovéani 1991 - 1997 z pracovnich divodi a diivodu uceni a studia podle druht st€hovani
Zména pracovisté Priblizeni k pracovisti Uceni - studium
Rok” Ohm stshovént® z obce do z okresu z kraje z obce do z okresu z kraje do z obce do z okresu z kraje do
Sl | Regr | e | ey | kg | WeevER | gl | ke | ViR
Absolutné
1991 101 352 1944 3 369 5706 3 547 3049 3217 235 943 692
1992 136 494 2689 3533 6 064 4315 2453 2807 640 299 533
1993 134 953 2295 3 061 5519 3 950 2152 2739 511 318 598
1994 116 084 1909 2619 4 531 3183 2020 2375 533 304 628
1995 112 332 1564 2073 3679 3292 2002 2 358 876 544 1019
1996 109 373 1428 1806 3102 2643 1714 1968 625 359 795
1997 109 495 1240 1496 2872 2482 1625 2094 621 393 757
Struktura diivodt bez rodinnych prislugniki v %)

1991 100,0 2,6 5,9 13,5 4,8 5,3 7,6 0,3 1,6 1,6
1992 100,0 2,8 9,7 15,2 4,4 6,7 7,0 0,7 0,8 1,3
1993 100,0 24 9,0 14,0 41 6,4 6,9 0,5 0,9 1,5
1994 100,0 2,3 8,6 12,3 3,8 6,6 6,7 0,6 1,0 1,8
1995 100,0 2,0 71 10,8 41 6,8 6,9 1.1 1,8 3,0
1996 100,0 1,8 6,3 9,5 3,4 6,0 6,0 0,8 1,3 24
1997 100,0 1,6 51 8,3 3,1 55 6,0 0,8 1,3 2,2

1) Od roku 1992 véetné stéhovani mezi urbanistickymi obvody hlavniho mésta Prahy.
2) Stéhovéni z obce do obce v okrese.

3) Podil za st¢hovani prislusného typu migrace.




Statistika st¢hovéni zjiStuje 1 dalsi demograficky a sociologicky
dilezité ukazatele. Jednim je rodinny stav st€hujicich se. V tGhrnu
ste¢hujicich se byva kolem 42 % svobodnych osob, 39 % Zenatych
nebo vdanych, 12 % rozvedenych a 7 % ovdovélych. U jednotlivych
typt stéhovani zjiStujeme rizné se liici podily obyvatel uvedenych
rodinnych stavii. Napf. v roce 1997 bylo svobodnych obyvatel mezi
migranty na dzemi okresu 40,6 %, mezi migranty se zménou by-
dlisté v kraji jich bylo 43,2 %, ale nejvice pii st¢hovani mezi kraji:

Ve,

a svobodni lidé maji vétsi migra¢ni mobilitu neZ osoby Zijici v
manzelstvi. U nich totiz podil mezi migranty byl obraceny: U
st€hovani na uzemi okresu predstavovali 40,4 %, u st€hovani mezi
okresy 38,6 % a u st€hovani mezi kraji pouze 36,7 %. Podily rozve-
denych nebo ovdovélych osob obou pohlavi jsou vyrovnanéjsi.
Podilové ukazatele maji ovSem vyvoj zavisly i na zménach rodin-
ného stavu v disledku méniciho se demografického vyvoje, jako je
napf. vyvoj sfiatecnosti a rozvodovosti, ale také vekové specifické
umrtnosti.

Druhym ukazatelem, ktery méd vyznam predev§im ekonomick-
¢ého indikatoru, je vzdélani stéhujicich se osob. Analyza tohoto
fenoménu by vyZadovala specidlni studii. Zde se zmiiime jen o zak-
ladnich aspektech ve vztahu k migraci. Nejvyssi podil stéhujicich se
starich 15 let se zakladnim vzdélanim byl v roce 1997 u stéhu-
jicich se mezi obcemi na tzemi téhoz okresu 22,5 %. U migranti
mezi obcemi riznych okrest na izemi téhoz kraje jich bylo 20,7 % a
mezi st€hujicimi se, ktefi menili stéhovanim i kraj trvalého bydliste,
bylo téchto osob pouze 18,6 %. Na opaéném konci $kaly vzdélani,
totiz u sté¢hujicich se osob s vysokoskolskym vzdélanim byla situ-
ace opacna: mezi sté¢hujicimi se na izemi okresu bylo pouze 8,6 %
vysokoskoldkd, mezi stéhujicimi se mezi obcemi riznych okrest
jich bylo 9,9 % a pfi st€hovani se zménou trvalého bydlisté a zaroven
i kraje bylo s vysokoskolskym vzdélanim 15,5 % migrantd.

Mezi migranty prevazuji Zeny: obvykle se jejich podil pohybuje
kolem 53 % a je téméf totoZny u vSech druhl stéhovéni, tedy bez
ohledu na vzdalenost migrace. Plati to v§ak jen o primérném ukaza-
teli. S prihlédnutim ke vzdé€lani migranti se vztahy velmi li§i. U
stéhujicich se dospélych osob se zdkladnim vzdé€lanim predstavuji
zeny podil 63,8 % (rok 1997), mezi migranty s vysokoskolskym
vzdélanim pouze 42,2 %. U sté€hujicich se obyvatel se stfednim
vzdélanim bez maturity tvotily Zeny 47,1 %, ale u maturantd jich by-
lo 59,8 %. Vzd€lani tedy byva castym podnétem migrace a lisi se
velmi podstatné u obou pohlavi.

Bilance stéhovani podle okresu

Znac¢ny objem st€hovani ma vliv i na zmény v rozloZeni obyva-
telstva z raznych tzemnich aspektd. Obvyklym tdzemim pro
srovnani analyzy jsou okresy. Migrace md zvlasté v poslednich
letech na tizemni rozloZeni obyvatelstva Ceské republiky vyrazngjsi
vliv neZ jeho pfirozend ména. Na bilancich obyvatelstva v jakékoli
uzemni rozloze se pfirozené podili z hlediska migrace nejen vnitini
stéhovani na tlzemi stitu, ale vliv ma i mezistitni (zahranicni)
st¢hovéni.

Pro zji§téni vysledk migraci podle okresti vychdzime ze systé-
movych diivodi z obdobi 1992 - 1997, od kdy se zacalo se zpracov-
anim vnitfni migrace také za 726 urbanistickych obvodi hlavniho
mésta Prahy. Za uvedenych Sest let zménilo obec trvalého bydlisté v
Ceské republice 1 296 055 obyvatel a aktivni saldo zahrani¢niho
stéhovéani bylo 59 402 obyvatel. Celkem se tedy na izemni rebilan-
ci formou migrace podilelo 1 355 458 obyvatel, tedy rocné v
praméru pres 226 tisic ¢ili kolem 2,2 % obyvatel rocné.

Ze 77 okresti mélo za sledovanych Sest let 57 okresd aktivni mi-
gracni bilanci a 20 okresti mélo migra¢ni ubytky. Nejvyssi primérné
ro¢ni migracni prirastky (6,8 promile) byly zaznamenédny v okrese
Praha - zdpad. Na druhém misté byl okres Ceské Budg&jovice (3,4

Tab. ¢.4  Vnitini st¢hovani 1991 - 1997 z dlivodl zdravotnich, diivodu siiatku a rozvodu podle typl stéhovani

Zdravotni diivody Snatek Rozvod
Rok Uhrn stshovani" z obce do z okresu z kraje z obce do z okresu z kraje do z obce do z okresu z kraje do
ey [ g | Sl | gy | g | WmeVER | Topmey” | doqup | kiR
Absolutné
1991 81794 5 041 2913 2519 12 581 7992 5845 2958 2706 1713
1992 52 874 6 603 2192 2634 13 883 5657 5101 4226 1662 1557
1993 48 993 6 708 1899 2619 13 088 5180 4599 4104 1518 1517
1994 43 460 6 833 2102 2416 11 209 4413 3921 3690 1433 1397
1995 42 355 6 999 2012 2580 10914 4210 3593 3715 1363 1389
1996 39 981 7173 2099 2 441 10 152 3994 3 506 3858 1444 1385
1997 40 821 6 807 1890 2271 10 129 3953 3599 3675 1353 1351
Struktura divodd bez rodinnych pfislugnik(i v %2
1991 100,0 6,9 51 6,0 17,2 14,0 13,9 4,0 4,7 4.1
1992 100,0 6,8 6,0 6,6 14,2 15,5 12,8 4,3 4,5 3,9
1993 100,0 6,9 5,6 6,6 13,5 15,3 1,7 4,2 4,5 3,8
1994 100,0 8,1 6,9 6,8 13,3 14,5 11,1 4,4 4,7 4,0
1995 100,0 8,7 6,8 7,6 13,6 14,3 10,5 4,6 4,6 41
1996 100,0 9,1 7.4 7,5 12,9 14,0 10,8 4,9 51 4,2
1997 100,0 8,5 6,5 7,5 12,7 13,5 10,4 4,6 4,6 3,9

1) Stéhovéni z okresu do okresu v kraji.

2) Podil za stéhovani prislusného typu migrace.




promile ro¢né), na téetim byl okres Praha - vychod (3,1 promile ro¢ng).
Mezi 15 okresy s nejvyss$imi migraénimi piirastky byly vSechny
piiméstské okresy Prahy, Brna i Plzné. Jsou to okresy s intenzivnéjsi
bytovou vystavbou, kterd se pfesunovala z mést do jejich okoli, mj. z
dtvodu vystavby bytl v rodinnych domech v zézemi nejvétsich mést.

Migracni pohyb nebyl vétSinou rovnomérny. U fady okrest 1ze
zjistit migraCni kolisdni s rostoucimi migracnimi zisky nebo naopak
se snizujicim se aktivnim nebo naopak pasivnim saldem. Napf. pravé
v okrese Praha - zdpad byl v roce 1992 rocni piiriistek pouze 2,5
promile, ale v roce 1997 ¢inil 11,5 promile. Prirtstky st€hovanim za-
znamenaly predevs§im malé obce v okrese. VEétSi obce, napf.
Cer¢any, MniSek pod Brdy, Lib¢ice nad Vltavou, Jilové u Prahy
nebo Revnice zaznamendavaly piirfistky na niz§i hlading. Migracni
piiristky v okrese Ceské Bud&jovice od roku 1992 do roku 1997
zvolna klesaly. Nejvétsi zisky st€hovanim mél Tyn nad Vltavou jako
bydlisté novych pracovnikil jaderné elektrarny Temelin. PrirGstek
st€hovani v§ak méla i Hluboka nad Vltavou, Borovany, Trhové Sviny
nebo Rudolfov, vétSinou se stiidavymi saldy. V okrese Praha - vy-
chod se podobné jako v okrese Praha - zdpad migra¢ni zisky postup-
né zvySovaly a v roce 1997 dosahly 5,7 promile. Migracné pfi-
tazlivé byly Klecany, Ri¢any, Celdkovice, ale také Uvaly. Kladensky
okres ziskaval nové obyvatele migraci zejména do Smeéna, Unhosté,
Slaného a Velvar, opét se stfidavymi saldy. To platilo také o okres-
nim mésté. Obecné feceno aktivni salda se postupné snizovala. TotéZ
platilo o okrese Beroun, kde rostl pocet obyvatelstva Berouna, Hos-
tomic a Zebraku; opak byl zjitén u Hofovic.

Migracné se stal pritazlivym okres Teplice s mirné rostoucimi
migraénimi pfirastky, z toho Castecné pristehovalymi z ciziny.
Kromé okresniho mésta mély migra¢ni pfirastky i Bilina, Duchcov,
Osek, Dubi, ale hlavné Krupka. PrirGstky v Rokycanech zaznamené-
valy obce MiroSov, Zbiroh a hlavné¢ Myto, ne vSak samo okresni
mésto. V okrese Brno - venkov mély aktivni bilanci st€hovanim
Rosice, Tisnov, aviak Zidlochovice, Ivandice a Kufim byly ztratové.
Okres Olomouc s piirastkem 5,1 promile v roce 1992 se stdval pos-

tupné stile méné atraktivnim a jeho aktivni migracni bilance zvolna
klesala. V okrese Plzeti - sever vykazovaly vyssi pristéhovalectvi nez
vystéhovalectvi hlavné¢ Horni Bfiza, Kralovice, Tfemo$nd a Plasy
proti ztratovym Nyfantm.

Ze ztratovych okresii byla na prvém mist¢ Ostrava. Béhem
vSech Sesti let méla migracni ztraty, od roku 1994 se snizujici se in-
tenzitou. Za dva roky své existence mél okres Jesenik primérné
ro¢ni migracni ubytky 0,7 promile obyvatelstva, v roce 1997 i v
dasledku povodni. Na stejné drovni primérnych ro¢nich migra¢nich
Gibytkl byl i okres Zd4r nad Sazavou a Strakonice. U prvého okresu
mélo migracni pritazlivost Velké Mezifici, avSak Bystiice nad
Perstejnem nebo Nové Mésto na Moravé vykazovaly migracni
ubytky podobné jako okresni mésto, vétSinou se stfidavymi mi-
gra¢nimi saldy. Jinak okres patii demograficky k okresim s vyssi
neZ priamérnou pfirozenou reprodukci, coz ho odliSuje od jeho
sousednich okresii. Pivodni vy$§i migracni ubytky strakonického
okresu se zacaly od roku 1995 sniZovat diky aktiviim v okresnim
mésté nebo ve Vodianech, takZe napf. ztraty mésta Blatné se kom-
penzovaly. Mésto Plzen bylo vedle Ostravy druhym velkoméstem s
migracnimi Gbytky. V obou piipadech byly pfiCiny ekonomické, kdy
mistni pramysl prestal byt aktivni a kdy i bytové vystavba byla utlu-
mena.

Jak vypadad rozsah zmén obyvatelstva z divodu sté¢hovani v
nasich méstech, ilustruje kartogram 2, vyjadfujici saldo migrace v
obdobi 1991-1997 ve méstech s 10 000 a vice obyvateli.

Migrac¢ni bilance okrest jsou vysledkem migracnich pohybu do
jednotlivych obci okresu. Vyssi nebo niz$i podil urbanizace okresu
a s tim i souvisejici rozdily v ekonomické struktufe okresu maji vyz-
namny vliv na st¢hovani obyvatelstva do jednotlivych sidel pfis-
lusného tzemi. Migracni salda st¢hovani 1991-1997 mést s 10 000
a vice obyvateli ukazuji tyto rozdily jako pomérné vyrazné. Nejnapad-
n&jsi jsou rozdily mezi mésty v jiznich Cechdch a na vychodni Mo-
ravé. Mapa tak vyjadfuje smérovani migraci v poslednich sedmi
letech charakterizovanych rostoucim utlumem ceské ekonomiky

Tab. ¢.5  Vnitini st€hovani 1991 - 1997 z bytovych diivodd, st¢hovani rodinnych pfislusnikil a neuréenych resp. neklasifikovanych divoda
podle typu stéhovani
) Bytové duvody Stéhovani rodinnych prislusniku Neurc¢. a neklasifikované divody
Rok stéHE\l;gni" z obce do z okresu z kraje do z obce do z okresu z kraje do z obce do z okresu z kraje do
Spese | ogr | ey | ey | g | GeevOR | gy | dagugp | keaeveR
Absolutné
1991 61 840 31877 22737 10 897 28 049 24 531 19 662 1512 13 554 11 499
1992 58 562 43 201 11707 9671 38 791 16 312 18 692 22 146 9 059 11 503
1993 57 315 42 940 10 489 10127 38 150 15130 17 884 23 207 9246 11713
1994 50 663 34 580 8938 8 966 31664 12 956 15 349 22 483 8675 11 080
1995 49 190 32420 9077 8992 32135 12975 15021 20 417 8099 10 559
1996 46 200 32 583 8 876 9107 30 803 11 530 13613 20 108 8159 10 283
1997 46 910 34 082 10 235 9981 29 848 11 504 12 228 20 611 8372 10 757
Struktura divodii bez rodinnych pfislusniki v % ?
1991 100,0 43,5 39,7 25,8 - - - 221 23,7 27,3
1992 100,0 442 32,0 24,3 - - - 22,7 24,8 28,8
1993 100,0 44.4 31,0 25,7 - - - 24,0 27,3 29,7
1994 100,0 41,0 29,3 254 - - - 26,6 28,4 31,4
1995 100,0 40,4 30,9 26,3 - - - 25,5 27,6 30,9
1996 100,0 41,5 31,2 27,9 - - - 25,6 28,7 31,6
1997 100,0 42,8 34,9 28,7 - - - 25,9 28,6 31,0

1) Stehovani z kraje do kraje v CR.

2) Podil za stéhovéni pfislusného typu migrace.
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a dusledky pro migra¢ni bilance v§ech vyznamnéjsich sidel republiky.

Zavéry a néktera doporuceni

V letech 1991-1997 se objem vnitfniho stéhovéni sniZil v Ceské re-
publice 0 19,5 %. Analyza divodu stéhovani ukézala, Ze hlavnim diivo-
dem sniZeni prostorové mobility obyvatelstva byly "pracovni diivody™:
pocet stéhujicich se se snizil 0 41,5 %. Z divodu "zmény pracovisté" se
pocet migrantd sniZil 0 49,1 %, z divodu "piibliZeni se k pracovisti" se
objem migrace snizil 0 32,5 %. Utlum zmény obce trvalého bydlisté z
"bytovych divoda" ¢inil 17,0 %. SniZeni shatecnosti se promitlo v
poklesu migrantd z divodu "siatku" o 33,1 %; stagnace rozvodovosti
na vysoké hladiné byla spojena se sniZenim rozvedenych osob o 13,5
%. Pocet stéhujicich se "rodinnych piislusniki" se sniZil o 24,4 %, coz
znamend, Ze vzrostl pocet stéhujicich se jednotlivct.

Analyza migracnich pohybti nabyva v soucasné dobé na stile
vétsim vyznamu. Objem migrace se snizuje jako dusledek eko-
nomické stagnace a nadéle nizké bytové vystavby. Vyssi podil vys-
tavby bytl v rodinnych domech mél vliv na pfiznivé se vyvijejici
migracni salda v malych i nejmensich obcich, vyssi mira stagnace
vystavby bytovych domi ve méstech méla za nésledek stale ros-
touci migracni ztraty mést, postupné i mést nejvétsich.

Ubytek stéhovani byl nejvétsi v migraci mezi okresy (-22,8 %),
st¢hovani mezi obcemi okresu bylo niz§i o 19,8 % a mezi kraji
0 19,9 %. Zvyseny podil vystavby bytil v rodinnych domech, aloko-
vanych nyni pfednostné do suburbédlnich zén nejvétSich mést a na
venkov, tak pfispél k zménénému obrazu rozmistovani obyvatelstva
republiky. Tyto jevy v sobé zahrnuji jak pozitivni jevy, jako napf.
vys$si stabilizaci obyvatelstva ve venkovskych sidlech a malych

obcich a malych venkovskych méstech, tak jevy méné pozitivni,
jako je zpomalovani procesu profesni restrukturalizace. Mezi pozi-
tou sté¢hovani patii dosahovani vyssi stfedni délky Zivota v okresech
s vysokymi podily bydleni v rodinnych domech a naopak. Pfitom
neni na zdbranu ani vys$i dojizdka do préce, jde-li o dojizdku na
kratsi vzdalenosti. Vyplyva to z podrobnych demografickych analyz
ve vztahu imrtnosti a zpisobu bydleni.

Objem stéhovani a jeho trend souvisi s velikosti disparit mezi
rozmisténim obyvatelstva a rozmisténim pracovnich pfileZitosti,
s ev. preferenci dojizdéni do price mimo obec bydlisté, s Grovni
nezaméstnanosti, s kvalifikaci pracovnich sil apod. Je zndmo, Ze pra-
covnici s vy$§im vzdélanim se st¢huji i na nejveétsi vzdélenosti,
kdeZto u osob se zédkladnim vzdélanim pievazuje st¢hovéni na kratké
a nejkrat$i vzdalenosti, napf. v hranicich okresu.

Studium a analyza migrace ma vyznam nejen ekonomicky. Pros-
torova mobilita je soucdsti pohybu spoleCnosti a ma i mimoeko-
nomické aspekty. Zabyvaji se ji proto i spolecenskovédni pracovni-
ci za uUcelem zjiSténi zakonitosti spojenych s divody migracnich
pohybi a s jejich disledky pro vyvoj spolecnosti. Migracemi mohou
vznikat jak homogennéjsi komunity, tak komunity segregované.
Pravé na né se soustfeduje rostouci pozornost odbornikil jed-
notlivych spolecenskovédnich profesi. To vSak predpoklada vétSinou
nakladny terénni vyzkum s jasnymi urenymi cili. Objednavateli
takového vyzkumu by mohla byt vyzkumna pracovisté, ale také stat-
ni nebo politické organy jak je tomu ve vétSin€ zapadnich zemi.

JUDr. Viadimir Srb





