Milan Kérner

Uplné otevieni hranic vyplyvajici ze vstupu Ceské republiky a dalsich novych clenskych zemi EU do schengenského
prostoru vytvari predpoklady pro postupnou optimalizaci vazeb v osidleni v prihranicnich vzemich. Mimo opétovného
spolecného rozvoje v minulosti rozdélenych mést Ize predpokladat i urcité zmeny v hierarchii osidleni, pripadné Sirsi re-
gionadlni piisobnost nékterych center. Tyka se to predevsim v minulosti rozdélenych mest, ale i dalsich mést vytvarejicich
spolecny urbanni utvar, ¢i mest velmi blizkych, kde lze predpokladat rozsahlou moznost spoluprace. Vzhledem k riznym
legislativnim, ekonomickym a jazykovym prekazkam se vSak nebude jednat o rychly proces.

Ceska republika je po velké ¢asti své-
ho obvodu vymezena pohofimi. Tato
skutecnost znamena, ze vyznamnéjsi
centra osidleni jsou vétSinou ve vétsi
vzdalenosti od hranic se sousednimi
staty. V horskych oblastech tedy veétsi-
nou lezi spiSe centra nizsi nebo lokalni
urovné. Vyjimky jsou zejména na Os-
travsku, které integralné navazuje na
uzemi Horniho Slezska, na jizni Mo-
ravé (jak ve vztahu k Slovensku, tak
k Dolnimu Rakousku). Zcela mimo-
fadna je situace Chebska.

V obdobi pied a po II. svétové valce
doslo v Ceském pohrani¢i k vyznam-
nym demografickym zménam. Nejdii-
ve k odchodu ¢asti ceského obyvatel-
stva v dusledku odtrzeni Sudet (4zemi
s prevahou némeckého obyvatelstva),
nasledné pak k vysidleni vyrazné vys-
Stho poctu Némct z ¢eského pohranici.
V nékterych méstech pilivodné nepie-
sahoval pocet cCeského obyvatelstva
pet procent.

Nasledné dosidlovani pohranici probi-
halo velmi odlisné. Zatimco v Gizemi
sousedicim s byvalym NDR a Pol-
skem byl viceméné obnoven pied-
véalecny stav, v izemi sousedicim se
Spolkovou republikou Némecko (pred
sjednocenim) a Rakouskem k vy-
znamnéj$imu nartistu poctu obyvatel
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kych obci.

S vyjimkou Dolniho Rakouska je jak
prumérné zalidnéni Ceského piihranic-
niho uzemi, tak i velikost center osid-
leni v CR vétinou vyrazné niz§i nez
v ptihraniénim uzemi sousednich zemi.

Po postupné integraci, ktera probihala
po vstupu zemi stfedovychodni Evro-
py do Evropské unie, doslo v zavéru
roku 2007 k Gplnému otevieni hranic
v souvislosti se vstupem do schengen-
ského prostoru. Tato skutecnost ne-
znamena jen volny pohyb osob a zbo-
zi, ale zfejmé s urCitym odstupem
moznost spole¢ného planovani vyvoje
blizkych mést a obei na obou stranach
hranice.

Samoziejmé se nebude jednat o rychly
proces, nebot’ existuji urcité legislativ-
ni, ekonomickeé i jazykové bariéry.

Piesto v nekterych regionech ¢i v se-
skupeni sidel lze ocekavat faktické
zmény v hierarchii sidelni struktury.
Tyka se to predevsim v minulosti roz-
délenych mést (Cieszyn — Cesky Té&sin,
Gmiind — Ceské Velenice), ale i dalsich
meést vytvarejicich spole¢ny urbanni
utvar (Vejprty — Bérenstein), ¢i mést
velmi blizkych, kde lze predpokladat
rozsahlou moznost kooperace.

Ztejmé vsak nelze byt bezvyhradnimi
optimisty, nebot’ vyssi stupen koope-
race neexistoval ani pfes vnitfni hra-
Hodonin — Holi¢) a dokonce pfetrva-
vaji problémy spoluprace mést, ktera
se po roce 1990 rozdélila (napt. Mla-
da Boleslav — Kosmonosy ¢i Beroun
— Kraltv Dvir).

Vzhledem k tomu, ze existuji i po-
zitivni ptiklady spoluprace blizkych
mest ¢i obci, 1ze predpokladat podob-
ny pfistup i u mést ptihranicnich.

V zéasad¢ je mozné predpokladat nasle-
dujici strategie vyvoje:

(Zabyvat se budeme ptipady, kdy do-
jde k vyraznému posileni potencialu
,»Spojeného* centra a zvyseni jeho role
v osidleni).

A. Vétsi (dvoj)mésto bude ovladat
spole¢né spadové izemi, centralni
zona dvojmésti mize byt rozvijena
ve vazbé na centrum vétsiho més-
ta, ve vyjimeénych pfipadech pak
na styku meést.

B. Ke spojeni mést nedochazi, avsak
vyznamnym roz§ifenim spadové-
ho uzemi nejvyznamngj$iho mésta
v seskupeni sidel se vyrazné zvysi
jeho regionalni vyznam. Tato sku-
te¢nost muze ovlivnit jeho rozvoj.

C. V ptipad¢ zastoupeni vétsiho pocétu
mést v preshrani¢nim regionu je
mozna zména v dosavadni hierar-
chii vzhledem k tomu, Ze v nové
situaci mize dojit k propojovani
meést (obci) pres hranice. Jedna se
viak o specifickou situaci (Sluk-
novsko).

Strategie A = vznik vétsiho
meésta (soumésti)

Jedna se zejména o opétovné spojeni
v minulosti rozdéleného mésta. Néko-
lik ptipadu je ve sttedni Evropé téz na
némecko polskych hranicich (Gorlitz
— Zgorzelec, Guben — Gubin, Frank-
furt/O. — Stubice).

Ve dvou nasledné uvadénych piipa-
dech lezi centrum a vétsi ¢ast ,,mésta“
mimo Gzemi CR.
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Cieszyn — Cesky T&in (viz obr. 1)

Opé€tovnym spojenim vyznamného
slezského mésta s jadrem na polském
tzemi mize dojit k vyraznému posi-
leni tohoto regionalniho centra, které
na obou stranach hranice ma pomérné
silné spadové uzemi. Disledkem spo-
le¢ného rozvoje bude dominance nad
druhym vyznamnym méstem (pri-
myslovym centrem) Tfincem i posileni
autonomie v ramci $irsiho ostravského
prostoru. Pocéet obyvatel spoleéného
meésta bude srovnatelny s byvalymi
okresnimi mésty Frydkem-Mistkem
a Karvinou. Vyznamnym potencialem
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je i geograficka poloha na hlavnich se- R O >1
verojiznich i zapadovychodnich spo- |
jenich. Dvojmésti zfejmé posili vazby \
k blizké vyznamné polské aglomeraci \ N
mésta Bielsko-Biala, pies kterou vede \ 0 4 fom
hlavni silniéni spojeni na Krakdw, nej- nla ]
vétsi mésto jizniho Polska. Obr. 1
Polsko ¢R vyznamngjich silnicich témét shodny
5 L, pocet obyvatel.
Cieszyn 37,0 | Cesky T&Sin 26,2 Vzhledem k relativné slabym centrtim
Hazlach 9,8 | Hnojnik 1,4 severozapadni ¢asti Dolniho Rakous-
Zamarski 1,3 Stitez 1,0 ka je posileni vyznamu tohoto centra
Pogwizdow 3,5 | Ttinec 384 | pozitivem. -
Bazanowice 1,1 Albrechtice 4,0 Dvojm?sn, bude nejbllzs1m ce’ntrenvl
i pro blizké Novohradsko a je vyrazné
Puncow 1.4 silngj$im centrem nez Trhové Sviny.
Dziggielow 1,3 Spadovym centrem mize byt i pro
Skoczéw 148 | Naceské strané je vétsina sidel sou- Suchdol n. L., nebot’ je blizsi nez veli-
- ¢asti administrativniho izemi mést kostné srovnatelna Tieboii.
Ustron 15.4 Cesky T&sin a Ttinec Velmi dobra je poloha ,,dvojmésti
Goleszow 4.0 mezi mésty Nové Hrady a Suchdol n.
Dgbowiec 1,7 L. na ¢eském tzemi, a mésty Weitra

Meésto Tescin znamé od roku 1155, méstem od roku 1217, krdlovské mésto po roce 1659, od roku
1808 ndzev Teschen a 1826 Stadt Teschen. Mésto bylo rozdéleno v roce 1920 na Cieszyn (historicka
cast) a Cesky Tésin s ¢dstmi Brandys, Kamenec a Saskd Krupd. V letech 1938 — 1945 jednotnd

a Schrems na uzemi Rakouska.
Zéavaznym problémem vazeb v uzemi
je nizka kvalita silni¢niho spojeni na

sprava (Teschen). V roce 1930 méla ceskd cdst Tésina 10 554 obyvatel (z toho 4 420 Cechii, 3 269

Némcii, 1 466 Poldkii a 560 Zidii).

Gmiind — Ceské Velenice (viz obr. 2)
V tomto piipadé nedojde k posunu
opétovné spojeného mésta do vyssi
kategorie center, ale k posileni stava-
jiciho vyznamu v osidleni zvySenim
poctu obyvatel opét spojeného mésta.
Vzhledem k tomu, ze na ¢eském uze-
mi je minimalni osidleni, nedojde ani
k vyznamngj$imu nartstu poctu oby-
vatel spole¢ného spadového tzemi.
Sjednoceny Gmiind/Ceské Velenice
zvy$i svij vyznam posilenim velikost-
niho odstupu od dalsich blizkych mést.
V soucasné dobé ma Schrems lezici na

.

Rakousko CR
Gmiind 6,1 Ceské Velenice 3,5
Weitra 2,9 Nové Hrady 2,6
Waldenstein 1,2 Suchdol n. L. 3,6
Hoheneich 1,6
Schrems 5,8
Kirchberg am W. 1,8
Heidenreichstein 4,6

Ceské Velenice vznikly 31. 7. 1920 spojenim Ceskoslovenskych casti obci Ceska Cejle, Dolni Ve-
lenice a Josefsko. Roku 1922 se Ceské Velenice staly méstem a v roce 1925 byla pFi tipravé statni
hranice pripojena cast vizemi rakouského mésta Gmiind (Gmiind III. — Bahnhof).
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Nové Hrady (a v podstaté az na Ceské
Budgjovice) a skutecnost, ze Zeleznic-
ni zastavky na trati Ceské Budgjovice
— Ceské Velenice jsou znatné vzdalené
od sidel.

Rozvoj prostoru Gmiind/Ceské Vele-
nice muze byt vyznamnym piispév-
kem k rozvoji osy Ceské Budgjovice
— Gmiind/Ceské Velenice — Zwettl
— Krems a. D. — St. Polten.

(cca 7,5 tis.) obyvatel. Mezi obéma
meésty lezi malé polské mésto Porajow.
Spadové uzemi se na némecké ani Ces-
ké strané vyrazné nerozsifi (jihovy-

chodnim smérem lezi vétsi Liberec),
Zittau je vSak pfirozenym nadfazenym
centrem polské enklavy s nejvétsim
méstem Bogatynia.

SRN

CR

Polsko

Zittau 29,9

Hradek n. N

7,3 | Bogatynia 19,2

Olbersdorf 5,7

Porajow 2,5

. Wit
/ Freicladig?” | Zwett/

Obr. 2

Strategie B - posileni
regionalniho vyznamu
silnéjsiho mésta

V dal$ich dvou pfipadech se nejedna
o rozdélena mésta, ale o mésta bliz-
ka, kde saska mésta vyrazné dominuji
ceskému piihranici. V tfetim piipadé
vyrazn¢ dominuje Nachod nad svym
polskym piiméstskym uzemim.

Zittau — Hradek nad Nisou (viz obr. 3)
Vyznamnéjs$i spolupraci obou mést
v minulém obdobi komplikovala po-
tteba silnicniho spojeni pres Uzemi
Polska. Zatimco zelezni¢ni trat’ timto
uzemim prochdzi, nové silni¢ni spo-
jeni vedené vychodnim obchvatem
Zittau (mozné jen pies Polsko) bylo
touto zemi neustale odkladano.

Zittau je vyrazné veétSim centrem
nez Hradek n. N., pfestoZze mésto
po roce 1990 ztratilo znacny pocet

Pfes Zittau je téz mozné spojeni
z Liberce do prostoru Rumburk —
Varnsdorf.

Klingenthal — Kraslice (viz obr. 4)
Ob¢ mésta maji relativné mala spa-
dovd tzemi. Spoluprace mize zna-
menat uréité, nikoliv v§ak vyznamné,
posileni vétsSiho centra Klingenthalu,
ktery ma i lepsi dopravni napojeni
(k aglomeraci Plauen a dalnici A 72).
Té&chto vazeb pochopitelné miize vyu-
zivat i mésto Kraslice. Propojeni mést
vzajemné vzdalenych cca 4km nelze
vzhledem k jejich rozvojovému poten-
cialu predpokladat.

Pocet obyvatel Kraslic kulmino-
val v roce 1930, kdy dosahl 13,5 tis.
Klingenthal ztratil po roce 1990
cca 3,5 tis. obyvatel.

Obr. 3
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Obr. 4
SRN CR
Klingenthal | 8,8 | Kraslice 7,3
Schoneck 3,6 | Rotava 2,5

Néachod — Kudowa Zdrdj
Rozsifeni spadového tizemi Nachoda
o polské mésto Kudowa Zdrdj a jeho

okoli neni vzhledem k relativné slabé-
mu popula¢nimu potencialu v okoli to-
hoto mésta vyznamné. Osidleni na Ces-
ké stran¢ je vyrazng silngjsi, v blizkosti
Nachoda lezi mésta Hronov a Nové
Mésto n. M. a Ceska Skalice. Propo-
jeni mésta Kudowa Zdrdj s Nachodem
(vzdalenym cca 3km) nelze predpo-
kladat. Obohaceni o lazenskou funkci
v mikroregionu muze byt pro Nachod
vyznamnym rozvojovym impulzem.

Polsko CR
Kudowa |}, » I Ngchod 21,4
Zdroj

Hronov 6,5
Velké Pori¢i 23
Nové M¢ésto

n. M. 10,1
Ceska Skalice | 5,4

Chebsko (viz obr. 5)

,Zruseni® hranic znamena pro meésto
Cheb (resp. dvojmésti Cheb — Frantis-
kovy Lazn€) obnoveni vyrazné regio-
nalni dominance v tzemi. Cheb lezi
v mimoiadné dopravni poloze. Tremi

Birenstein — Vejprty

Tato mésta mohou spolecné zastavat
roli lokalniho centra. Jeho spadové
uzemi je vsak vzhledem k poloze vel-
mi malé. V soucasné dobé ma meésto
Vejprty mirné vyssi pocet obyvatel,
nebot’ Bérenstein po roce 1990 jich
vice nez 2 tis. ztratil. Mésto Vejprty
ma urbanistickou strukturu odpo-
kem 20. stoleti m¢lo 13 tis. obyvatel),
ktera je schopna saturovat potfeby
rozvoje ,,centra® dvojmeésti s cca 6 tis.
obyvateli.

Pfedpokladem rozvoje je spolecné
planovani. V tomto piipadé by se
i mohlo jednat o vznik dvojmésti, tedy
o strategii A.

Pro zna¢né izolované Vejprty je vy-
znamnym faktorem dostupnost saské-
ho regionalniho centra Annaberg-Bu-
cholz vzdaleného cca 9km.

SRN CR
Bérenstein | 2,7 | Vejprty 33
Johstadt 3,2 | Kovarska 1,3
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silnicemi ve smérech na Selb, Mark-
tredwitz a Mitterteich je mésto napo-
jeno na bavorskou severojizni dalnici
A 93 Hof — Regensburg. Dalsi silnice
vede severnim smérem na Plauen. Na
¢eském izemi ma Cheb silni¢ni spoje-
ni na Karlovy Vary (Prahu) a Plzen.
Do nékterych z téchto smérti vede
i Zelezniéni spojeni.

Hlavni silnice byly vétSinou piestave-
ny jak na ceské, tak i némecké strané.
Zlepsit je potiebné zejména propojeni
Selb — A§ — Bad Brambach — Plesna
a Neualbenreuth — Lipova — Okrouhla.
Cheb je vyrazné siln€j$im centrem nez
bavorska okresni mésta Wunsiedel ¢i
Tirschenreuth i néz mésto Marktred-
witz, které je vyznamnym dopravnim
uzlem na bavorské strané hranic.

I v tomto prostoru néktera mésta
mirné ztraceji co do poctu obyvatel
(Adolf, Bad Ester, Bad Brambach,
Arzberg, Waldsassen i Marktredwitz).

Strategie C = zmény
v polycentrické strukture
osidleni

Sluknovsko (viz obr. 6)

Specifickym tizemim je Sluknovsko,
kde rada Ceskych mést nema vyhovu-
jici napojeni na némeckou silnici B 98
propojujici Dresden a Zittau, ktera je
vedena v blizkosti ¢eského tizemi. Na
zapadni stran¢ dominuje saské mésto
Neustadt blizkym Ceskym méstim
Sluknov, Velky Senov, Dolni Pous-
tevna a Mikulasovice. Urbanistické
propojeni nepfipada (s vyjimkou mést
Sebnitz — Dolni Poustevna) v tvahu,
spojeni pes Lobendavu a Dolni Pous-
tevnu je zcela nedostateCné. Velmi
$patné je téZ spojeni severnim smérem
Sluknov — Sohland — Schirgiswalde.

Na saské stran¢ byla postavena silnice
Neustadt — Bischofswerda (s budoucim
napojenim na dalnici A 4) a obchvat
Neugersdorf, na ktery navaze nova tra-
sa na Lobau a Weissenberg (A 4).
Vyznamngjsi je vSak seskupeni sidel
v prostoru Rumburk — Varnsdorf na
strané ceské a Ebersbach, Neugersdorf,
Seifhennersdorf na stran¢ saské.

SRN CR

Adorf 5,8 | Hranice 2,3
Markneukirchen 6,3 | AS 12,6
Bad Ester 4,0 | Hazlov 1,6
Bad Brambach 2,2 | Vojtanov 0,2
Selb 16,8 | FrantiSkovy Lazné 5,4
Hohenberg 1,5 | Skalna 1,8
Schirnding 1,4 | Cheb 32,9
Arzberg 5,9 | Plesna 2,0
Waldsassen 7,3 | Luby 2,5
Neualbenreuth 1,5 | Kyn$perk n. O. 5,0
Marktredwitz 17,9
Mitterteich 7,1
Cheb 1921 27 460 obyv. (3 493 Cechtl, 22 061 Némcti)

1930 31398 obyv. (3 493 Cechi, 24 979 Némci)

1945 (zag. roku) cca 58 tis. obyv.!
1947 14,5 tis. obyv.

Zde by mohlo dojit ke dvéma koope-

ra¢nim propojenim

» Eberbach — Neugersdorf — Jifikov
— Rumburk

* Varnsdorf —
GroBschonau

V prvém seskupeni by ziejmé domi-

novalo dvojmésti Ebersbach — Neu-

gersdorf a v druhém mésto Varnsdorf.

V obou seskupenich je mozné a Za-

Seithennersdorf —

douci spolecné feseni rozvoje témeér
navazujicich sidel.

Mimo zlepseni vazeb na saskou silni¢-
ni sit’ je potfebné i zlepSeni patefni tra-
sy vybézku (I11/266) véetné jejiho pro-
dlouZeni do saského mésta Neustadt,
které je v tomto izemi nejvyznamnéj-
$im centrem. Dale je potiebné vyrazné
zlepSeni pfimého silni¢niho spojeni
Varnsdorf — Zittau.

v
—

Obr. 6

1) Takto vysoky pocet obyvatel je dan zejména vysokym poctem bézenci, ktefi tvofili znacnou ¢ast populace Chebu v roce 1945.
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SRN CR

Neustadt 14,3 | Mikulasovice 2,4
Sebnitz 8,9 | Velky Senov 2,0
Oppach 2,9 | Dolni Pustevna 2,0
Schirgiswalde 3,1 | Sluknov 5,7
Neusalza-Spremberg 2,5 | Jitikov 4,0
Eibau 5,0 | Rumburk 11,2
Ebersbach 8,6 | Krasna Lipa 3,7
Neugersdorf 6,2 | Varnsdorf 15,8
Leutersdorf 4,1
Seifhennersdorf 4.8
Grof3schonau 53
Wilthen 6,0
Neukirch 5,4
Grofipostwitz 3,0
Varnsdorf 1849 10 tis. obyv.  (nejvétsi vesnice v Cechach)

1868 14 tis. obyv.  (mésto)

1930 24,7 tis. obyv.

1950 15,8 tis. obyv.
Rumburk 1930 15,7 tis. obyv.

1950 9,3 tis. obyv.

Néktera saskd mésta ztratila po roce
1990 vyznamny pocet obyvatel
(Ebersbach vice jak 4 tis., Neuger-
sdorf témér 3 tis., Groflschénau a Seb-
nitz cca 2 tis.).

Zaveér

Cilem piispévku je upozornit na moz-
ny spoleény vyvoj mést lezicich na
,,druhé® strané statni hranice v situaci,
kdy padla vétSina administrativnich
bariér. Nejedna se vSak jen o samotna
meésta, ale i 0 moznou zménu regio-

nalnich ¢i jenom mikroregionalnich
vazeb v osidleni.

Vétsina z mést prosla od 40. let minu-
1ého stoleti do dneska slozitym demo-
grafickym vyvojem vyrazné€ se promi-
tajicim do jejich vyznamu v osidleni.

Mozny spolecny vyvoj mize pro né-
které z nich znamenat vyrazny rozvo-
jovy impulz.

Podstatné jednodussi je situace bliz-
kych mést, kde v pomérné kratké dobé
mize byt obnoveno ¢i vyrazné zlep-

Zdroje pro tabulky: www.czso.cz (CR), www.regiochannel.de (SRN), Internet (Polsko, Rakousko)
Podklad pro obrdzky: Autoatlas 1 : 100 000 Ceskd republika. Geodézie CS, a.s. a Geodézie Brno, a.s. 1996.
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Seno dopravni spojeni. I tato zména
nemusi byt z obavy pfed moznou ne-
zadouci tranzitni dopravou obyvateli
jednoznacné pozitivné pfijata.

V ptipadech propojeni méstské struk-
jednat jen o jednu silnici, ale o prova-
zani komunikaéniho systému.

To je zna¢né¢ komplikované v ptipa-
dé¢ ,, T¢sina“, kde mimo hrani¢ni feky
Olse (Olza) existuje vyznamna bariéra
v podobé Zeleznicnich trati a ploch.
Celkem bez problému je mozné rea-
lizovat v centralni oblasti nekolik pé-
Sich lavek pres feku. Potiebné je téz
pfimé propojeni Ttinec — Cieszyn.

V dvojmésti Gmiind — Ceské Velenice
byla urbanisticka koncepce nové ¢as-
ti Gmiindu (Neustadt) pfipravovana
k budoucimu propojeni. Stavajici ulici
Lainsitzweg 1ze novym mostem pies
feku Luznici (Lainsitz) propojit na Vi-
torazskou ulici, ktera spolu s navazuji-
ci tiidou Csl. Legii je hlavni ulici Ces-
kych Velenic. Dalsi propojeni existuje
na severni strané¢ dvojmeésti v ramci
spolecného  hospodaiského parku.
Tato zona vSak dosud nebyla pln¢ in-
tegrovana do uli¢ni sité obou mést.

Uvedené ptiklady pochopitelné nejsou
vyCerpavajici, smyslem pftispévku je
predev§im obnovit diskusi na téma
vyznamu regionalnich center osidleni,
ktera se pochopiteln¢ netyka jen cen-
ter prihranic¢nich.

Ing. arch. Milan Korner
AURS, spol. s ro.

The full opening of frontiers, resulting from the entry of the Czech Republic and other new member states of the EU into
the Schengen area, creates conditions for a gradual improvement of the settlement structures in border territories. Besides
the resumption of the joint development of temporarily divided towns, there are various changes in the settlement hie-
rarchy to be expected, especially those leading towards a wider regional scope of some centres. Apart from the divided
towns, this refers to cities making up larger urban formations or those situated close to each other, with important potential
for cooperation. However, this will not be a rapid process, due to various legislative, economic, and linguistic barriers.
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