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Uzemni studie krajiny, které jsou v soucasnosti zpracovavany, nabizeji jedinecnou prilezitost, jak lépe zaclenit zdjmy
ochrany p¥irody do vizemniho planovani. Clanek predstavuje vysledky analyz v tématu ochrany piirody a ekologické sta-
bility, které byly zpracovany firmou Ekotoxa v ramci vzemni studie krajiny pro SO ORP Znojmo.

Zpracovatelé studie vytvorili viastni metodicky postup, ktery umoznuje posouzeni pritomnosti problémii a hodnot v vizemi.
Bylo stanoveno a kvantifikovano pét parametrii popisujici hlavni problémy a hodnoty z hlediska ochrany prirody: vymera
zvlaste chranénych uzemi, hodnota koeficientu ekologické stability krajiny (KES), zména vymér ekologicky stabilnich
ploch mezi lety 2005 a 2016, vymera prirodnich biotopit a ohrozeni dalkovych migracnich koridorii a migracné vyznam-
ného uzemi pro velké savce. Tyto parametry jsou doplnény informacemi z dalsich zpracovanych oblasti (zejména daty
o velikosti pudnich blokii). Problémy byly vyjadrieny pro vuzemi jednotlivych obci na Skale 0 (bez problému nebo zachovalé
prirodni hodnoty) po 3 (vyrazny problém nebo mala pritomnost prirodnich hodnot v vuzemi). Vysledky identifikuji vizemi
se zachovalymi prirodnimi hodnotami s dostatecnou ochranou, vizemi s pritomnosti hodnotnych lokalit bez ochrany, které
je vhodné vice chranit; byl popsan trend ve vyvoji rozloh ekologicky stabilnich ploch, rovnéz byly urceny obce s velmi
malou plochou prirodné hodnotnych lokalit, u kterych se i pres to za poslednich deset let stav jeste zhorsil. Byly vymezeny
hodnotné nechranéné biotopy a plochy v migracné vyznamnych vuzemich a dalkovych migracnich koridorech ohrozené zd-
stavbou. Vysledky rovnéz podavaji informaci o mive zavaznosti problémii v jednotlivych obcich. Clanek strucné prezentuje

zaveéry z analytické c¢asti USK, které budou vyuzity pro tvorbu konkrétnich doporuceni v navrhové casti USK.

Uvod

Predkladany text se zaméfuje na té-
ma ochrany pfirody a ekologické sta-
bility krajiny zpracované v dokumen-
tu Uzemni studie krajiny pro spravni
obvod obce s rozsifenou plisobnos-
ti (SO ORP) Znojmo, ¢ast dopliujici
prizkumy a rozbory [Ekotoxa 2017].
Text nastifiuje problémy fesené zpra-
covatelem pfi pfipravé analytické ¢as-
ti uzemni studie krajiny a navaznosti
v navrhové ¢asti studie.

Uzemni studie krajiny (USK) je izem-
né planovacim podkladem, ktery se fa-
di podle § 25 a § 30 stavebniho zakona
mezi uzemni studie a ma se stat jednim
ze zékladnich dokumentd pro planova-
ci ¢innost v krajing, a sice pro organy
uzemniho planovani, stavebni ufady
a dalsi organy, véetné organd ochrany
ptirody [MMR, MZP 2016]. Problé-
my ve volné krajing, jakymi jsou ero-

ze, povodné, mala prostupnost Gizemi,
nedostacujici ochrana krajinného razu,
nedostatek rekrea¢nich prilezitosti, rist
sidel, ztrata biodiverzity a pfirodnich
hodnot a mnohé dalsi, nebyly v Gizem-
nim planovani doposud dostatecné fe-
seny [MMR, MZP 2016; Wirth 2016;
Vorel, Svecova 2015] a také nebyly fe-
Seny v ramci jediného viceoborového
dokumentu. Dlouhodobé bylo vyvije-
no usili o podrobnou analyzu problémi
ve volné krajin€ na Grovni vyssi, nez
jsou jednotlivé obce prostrednictvim
napf. strategického planu krajiny [Sala-
Sova 2008] ¢i krajinného planu [Birklen
2011], ale i ptesto zodpovédné orga-
ny mnohdy nemaji ptresné informace
o lokalizaci vySe uvedenych problému
v Gizemi, mife jejich zavaznosti, 0 moz-
nostech feseni nemluve. Zpracovanim
USK miize byt mimo jiné docileno lep-
Sitho zaclenéni z4jml ochrany piirody
do tzemniho planovani, které je za-
kotveno v zdkong & 114/1992Y, USK

by méla rovnéz napliovat vyznamnou
¢ast pozadavku vyplyvajicich z Evrop-
ské umluvy o krajin€, napomoci zajis-
tit udrzitelny rozvoj izemi a uchovani
krajiny pro budouci generace [Dujka
2016; MMR, MZP 2016].

V metodickém pokynu Zadani uzemni
studie krajiny [MMR, MZP 2016] jsou
vymezeny hlavni pozadavky na fesena
témata spadajici pod oblast ochrany pii-
rody: je zmifiovana identifikace pfirod-
nich hodnot a hlavnich problémi, stfety
dalkovych migra¢nich koridort pro vel-
ké savce, snizovani a ztrata biodiverzi-
ty, vymezeni dalSich rizik, ktera mohou
hodnoty ohrozovat, ¢i navrh doporuce-
ni dalSich opatfeni k ochrané a zvyseni
biodiverzity. Tento ¢lanek je zaméfen
zejména na piedstaveni vysledki analyz
problémt ochrany ptirody v SO ORP
Znojmo, které maji spojitost s izemnim
planovanim. V analytické &asti USK pro
SO ORP Znojmo byl také vyhodnocen

1) Ochrana pfirody podle zakona ¢. 114/1992 ma byt zajistovana mj. spoluudasti v procesech Gizemniho planovani a povolovani staveb s cilem
prosazovat vytvafeni ekologicky vyvazené a esteticky hodnotné krajiny, obnovou a vytvafenim novych ptirodné hodnotnych ekosystému a dals$imi
aktivitami souvisejicimi s uzemnim planovanim.
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bioticky potencial, vymezeny vyznam-
né krajinné prvky tdolni niva?, popsa-
na rizika pasobici na biodiverzitu; pro-
blematika stfetd a nendvaznosti USES
byla feSena autorizovanym projektan-
tem. Byly zpracovany dal$i nalezitosti
vyplyvajici z pozadavkl zadani podle
provedenych konzultaci s pfislusnymi
organy ochrany piirody z ORP a kraje.

Uzemni studie krajiny jsou financova-
ny z evropskych fondd v ramci dotac-
niho titulu Integrovany regionalni ope-
racni program v prioritni ose 3 Dobra
sprava uzemi a zefektivnéni vefejnych
instituci [MMR 2017]. V dobé¢ zpraco-
vani ¢lanku byla finanéni podpora pro
zpracovani USK schvalena pro celkem
47 obci s rozsifenou pusobnosti, které
pokryvaji zhruba 23 % tzemi CR [Pe-

$ek 2017]. SO ORP Znojmo (111 obci,
rozloha 1 242 km?) je jednim ze sprav-
nich obvodi obci s rozsifenou pusob-
nosti, pro ktery je v soucasné dobé
USK zpracovavana.

Metody prace

Metody prace se odvijely od cilti analy-
tické Gasti USK, tedy identifikace hodnot
ochrany pfirody a vyjadfeni problémd,
a to prostfednictvim popisu aktualniho
stavu a kvantifikace parametrQ relevant-
nich pro ochranu prirody a ekologickou
stabilitu krajiny. Pfi analyzach bylo na-
vazovano na diive zpracované dokumen-
ty, zejména Koncepci usporadani kraji-
ny pro vybrané obce SO ORP Znojmo
[Ekotoxa 2013] a Pilotni Gizemni studii

krajiny ORP Kyjov [Ekotoxa 2016]. By-
lo postupovano v souladu s metodickym
pokynem MMR a MZP.

Na zaklad¢ diive zpracovanych materia-
18, dostupnych dat a konzultaci v fesitel-
ském tymu i mimo né¢j bylo pro analyzu
problematiky ochrany ptirody vybrano
celkem pét hlavnich parametrii popisuji-
cich zakladni hodnoty a problémy ochra-
ny piirody: vyméra zvlasté chranénych
zemi (ZCHU), hodnota koeficientu
ekologické stability krajiny (KES), zmé-
na vymeér ekologicky stabilnich ploch
za poslednich 10 let, vyméra piirodnich
biotopt® a ohrozeni dalkovych migrac-
nich koridorti a migracné vyznamného
uzemi pro velké savce. Hlavnich pét pa-
rametrt Ize kvantifikovat; jsou blize vy-
svétleny v nasledujici tabulce. V textu

Parametr

Definice parametru

1. procento zvlasté chranénych uzemi
z rozlohy obce

Plocha nejcennéjsich izemi chranénych ze zdkona vypovida o mife vyskytu
ptirodné hodnotnych lokalit v daném tizemi. Parametr vypovida o koncent-
raci pfirodnich hodnot a umoziuje posoudit, nakolik je potfeba vymezovat
nové vyznamné krajinné prvky ¢i vybrané vhodné lokality jinak chrénit.

2. hodnota koeficientu ekologické
stability (KES)

KES vypovida o ekologické stabilité krajiny v ramci dané obce. Cim nizsi
KES, tim méné ekologicky stabilni krajina je a tim vic je prioritni v izem-
nich planech navrhovat nové, stabiln&jsi plochy. Ekologicky stabilni plochy
zahrnuji pfirodni biotopy, ale i jiné typy ploch, které nejsou zastavéné Ci
zornéné [Michal 1994].

3. nartist / pokles vyméry ekologicky
stabilnich ploch mezi lety
2005 a 2016 (v %)

Procento zmény vymeéry ekologicky stabilnich ploch popisuje trend vyvoje
v krajiné v posledni dekade¢. Pokud procento stabilnich ploch klesa, znaci
to predevsim v malo a stfedné stabilnich krajinach negativni trend (obec-
né poskozovani stability krajiny). Naopak nartst stabilnich ploch indikuje
z hlediska stability krajiny trend pozitivni.

4. procento rozlohy biotopt z rozlohy
katastru

Procento biotopl vyjadiuje, kolik zachovalejsich pfirodnich spolecenstvi se
v uzemi nachazi. Informace bude slouzit v navrhové ¢asti k posouzeni lokalit
vhodnych pro vymezeni VKP (tyka se zejména zachovalych a jinak nechrané-
nych biotopt v katastrech s nizkym KES). Upravena vektorova vrstva s lokali-
zaci ploch biotopti je sou¢asti vystupu USK.

5. konflikt zastavitelnych ploch
a migra¢né vyznamnych izemi
a dalkovych migrac¢nich koridort

Tento parametr popisuje, jaka plocha zastavitelnych ploch v obci je v kon-
fliktu s migraéné vyznamnymi izemimi (MVU) a dalkovymi migraénimi
koridory (DMK). Soucasti vystupu je vektorova vrstva s vymezenim mist
konfliktt.

Tabulka 1: Parametry popisujici hodnoty a problémy v tématu ochrany piirody a ekologické stability krajiny

2) Problematika VKP udolnich niv je zmifiovana v n&kolika pramenech (MZP 2007, K¥izek 2012, Chuman 2008). MZP (2007) definuje udolni nivu
jako: ,,(...) rovinné udolni dno aktivované pii povodiiovém stavu vodniho toku: tvori ji Stérkovité, piscité, hlinité nebo jilovité naplaveniny, jejichz
ulozné poméry casto vykazuji nepravidelnosti zpiisobené vétvenim toku, vznikem ostrovii, meandri, naplavovych kuzelii a delt, suti, svahovych
sesuvit apod. Ekotoxa vymezila ¢ast VKP tidolnich niv v SO ORP Znojmo v ramci Koncepce uspotadani krajiny pro vybrané obce SO ORP Znojmo
(Ekotoxa 2013). VKP tidoIni niva pro zbyvajici izemi SO ORP byla vymezena v analytické &asti USK. Pouzity metodicky postup vymezeni VKP
niva zohlednoval geomorfologické a piidni charakteristiky dané lokality, vodni rezim feky, biotu a charakter soucasného vyuziti uzemi a je vice
popsan ve vyse uvedeném materialu (Ekotoxa 2013).

3) Pojem biotop je vysvétlen v podkapitole Postup ziskdni parametrii.
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piislusné kapitoly USK byly dile uve-
deny dalsi informace tykaji se vyskytu
chranénych druhi a nelesni dfevinné ve-
getace. Ve studii bylo usilovano o synté-
zu poznatkil ze zakladni literatury tykaji-
ci se ochrany piirody (napf. rizika podle
plant pée o ZCHU, dalii rizika pisobi-
ci na biodiverzitu), mapové a obrazové
podklady, které nejsou detailné rozepiso-
véany v tomto textu.

Duvody, které vedly
zpracovatele k stanoveni
uvedenych parametru

Parametry poukazuji na pfitomnost hod-
not v uzemi (parametr ZCHU, vyméry
biotopil) a na mozné problémy v izemi
(KES, zména KES, konflikty v MVU
a DMK). Kombinace hodnoceni z pa-
rametrli umoznuje efektivné urcit obce
s nejvetsi kumulaci problémt a odlisit
uzemi s vys$§im vyskytem nechranénych
ptirodnich hodnot od tzemi, kde jsou
pfirodni hodnoty chranény vice. Velmi
ptinosny je v tomto podklad k mapova-
ni biotopt, jelikoz zadna uzemni studie
krajiny by nemohla provést mapovani
zahrnujici zjisténi o stavu tisicovek lo-
kalit v takové podrobnosti. Pouziti KES
ma sva omezeni (viz kapitola Diskuse)
— pokud by byl pouzivan pro hodnoceni
a nasledny navrh opatfeni pouze KES,
doslo by samoziejmé ke zkresleni stavu
uzemi, ovSem tento postup pouZit nebyl.
Pii terénnich prizkumech bylo potvr-
zeno, ze KES dobfe urCuje obce, které
maji velmi vyrazny a pomérné vyraz-
ny problém s malym mnozstvim zele-
né infrastruktury (hodnoceni parametru
3 a 2 zejména v kombinaci s hodnoce-
nim parametru biotopy za 3). Zpracova-
tel piipadové studie hodnoti parametry
jako dobry vychozi podklad pro terénni
pruzkum a nasledné konzultace s ORP
a starosty, které uz byly provedeny. Vy-
chozi data k parametrim jsou pomérné
jednoduse dostupna pro celé tizemi SO
ORP Znojmo i dalsi spravni obvody ob-
ci s roz§ifenou puisobnosti. Pfi mnozstvi
obci v SO ORP Znojmo umoziuje po-
uziti parametrii v kombinaci s dal$imi
hodnocenimi — zejména udaji o velikos-
ti pidnich blokt, viz Diskuse — efektiv-

néji posoudit, které obce jsou prioritni
z hlediska feseni, nez kdyby pro kazdou
ze 111 obci bylo pouzito jen slovni hod-
noceni problémt.

Postup ziskani parametra

Parametry byly kvantifikovany pro uze-
mi vSech obci SO ORP Znojmo. Podob-
né hodnoceni po obcich byla provedena
ipro ostatni témata, ktera byla zpracova-
na v USK — cilem bylo umoznit snadnou
orientaci v problémech jednotlivych ob-
ci a umoznit rychlé srovnani stavu me-
zi administrativnimi celky. VSech pét
parametrt tykajicich se ochrany pfiro-
dy bylo ziskano vlastnimi vypoéty po-
dle dat z UAP (vyméra zv1asté chrang-
nych tizemi), dat Ceského statistického
uradu (KES, zména vymeéry ekologicky
stabilnich ploch) a z dat poskytovanych
smluvné AOPK (mapovani biotopt, mi-
grace velkych savcl v uzemi).

1. Procento vyméry zvlasté chrané-
nych uzemi z celkové rozlohy obce —
pomoci analyzy v GIS byla spocitana
vyméra Uzemi naleziciho do nékteré
formy izemni ochrany (nebyly uvazo-
vany piekryvy).

2. Koeficient ekologické stability
(KES) — parametr byl pievzat z dat
Ceského statistického ufadu. Limity
vyuziti tohoto parametru jsou uvedeny
v diskusi. KES je standardné pocitan
jako pomér mezi ekologicky stabilni-
mi plochami (lesy, TTP, vodni plochy,
mokiady, sady a dalsi) a plochami
ekologicky nestabilnimi (hlavné za-
stavéna uzemi, orna puda).

3. Zména ekologicky stabilnich ploch
mezi lety 2005 a 2016 — byl proveden
vypocet na zakladé dat o KES za roky
2016 a 2005. Pokud ptepocitame hod-
notu KES na rozlohu ekologicky nesta-
bilnich ploch (nestabilni plocha = rozlo-
ha obce / (KES +1)) a odeéteme od sebe
hodnotu ekologicky nestabilnich ploch
z roku 2016 a z roku 2005, ziskame in-
formaci o tom, jak se zménila celkova
vymeéra nestabilnich ploch v daném ka-
tastru za posledni dekadu.

4. Procento vyméry piirodnich bio-
topti — Na zakladé mapovani biotopu,
jehoz garantem je AOPK, byly v CR
vymezeny evropsky vyznamné lokality
(EVL) pro soustavu chranénych tuzemi
NATURA 2000, ovsem velka ¢ast pii-
rodné hodnotné&jsich biotopt se nachazi
mimo EVL nebo jind Gzemi chranéna
dle zakona ¢. 114/1992 o ochrang ptiro-
dy a krajiny. Mapovani biotopt tedy za-
jistuje odborny, metodicky podlozeny
a celoplosny podklad vymezujici pii-
rodné hodnotné prvky v krajing, ktery
je také vyuzitelny jako podklad pro po-
tieby uzemniho planovani (dalsi infor-
mace jsou uvedeny v kapitole Metody).
Termin biotop oznacéuje ,,typ piirod-
niho stanovi$té“ a je pouzivan podle
definice z Katalogu biotopti [Chytry,
Kucera 2010]. Biotopy se mezi sebou
mohou lisit svou kvalitou, reprezenta-
tivnosti, zachovalosti, mirou degrada-
ce a mnohymi dalSimi charakteristika-
mi, které jsou dohledatelné v literatute
[napf. Filippov et al. 2008].%

Pomoci analyzy vrstvy mapovani bio-
topt byly vybrany plochy biotopi bez
antropogennich biotopti X a spocéitana
jejich vymeéra na izemi obci. Absolut-
ni vyméra v hektarech byla pfevedena
na procento vymeéry dané obce, aby by-
lo umoznéno srovnani mezi jednotlivy-
mi obcemi. V ramci USK byly z vrstvy
mapovani biotopi rovnéz identifiko-
vany plochy biotopt, které prispivaji
k souboru pfirodnich hodnot v krajiné
SO ORP, a které nejsou chranény jako
zvlasté chranéné uzemi a les. Jedna se
1 0 trvalé travni porosty, které jsou Cas-
to ohrozeny napf. zalesnéni, ¢i pfeora-
nim a osetim druhové chudou smési.
Shapefile s lokalizaci téchto ploch je
nyni k dispozici pfisluSnym organtim,
které mohou uvazit, zda vice chranit
tyto biotopy napf. jako vyznamné kra-
jinné prvky. Biotopy jsou cenné zvlas-
té v Gizemi, kde prevlada zemédélsky
intenzivné vyuzivand krajina s nizkou
ekologickou stabilitou.

5. Konflikty zastavitelnych ploch
a migraéné vyznamnych tizemi (MVU)
— pomoci analyzy vrstev MVU a DMK
a zastavitelnych ploch vymezenych
v UAP byly uréeny lokality, na kterych

4) Vrstva mapovani biotoptt od AOPK (2016), ktera byla vyuzita v analyze, tedy zahrnuje jak biotopy skoro neovlivnéné ¢lovékem (pf. ptirodni les
v bezzasahovém tizemi) po biotopy v rizné mite ovliviiované ¢lovékem az po biotopy vytvafené a udrzované ¢lovékem, které jsou samoziejmé
hodnotné (pt. druhové bohaté louky). Antropogenni biotopy jsou biotopy siln¢ ovlivnéné nebo vytvofené ¢lovékem, zahrnuji napf. Ruderalni
bylinnou vegetaci mimo sidla, Nalety pionyrskych dfevin ¢i Lesni kultury s neptivodnimi dfevinami a dalsi.
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by z hlediska migrace velkych savci
bylo vhodné nestavét, ale které jsou uz
vedeny jako zastavitelné.

Pro vyjadteni zavaznosti problémt by-
la ke kazdému z péti parametrti pfifa-
zena Skala 0-3, kdy 0 znamena stav
bez problému a 3 znaci vyznamny pro-
blém [vice viz Ekotoxa 2017]. Ukazka
hodnoceni pro vybrané obce je uvede-
na na konci Vysledk.

Vysledky
Zvlasté chranéna uzemi

V SO ORP Znojmo se vyskytuji jak
lokality s velmi vysokou pfirodni
hodnotou a cennou biodiverzitou, tak
i uzemi na pfirodni hodnoty chuda.
Vyraznym znakem je proménliva pri-
tomnost hodnot ochrany pfirody: ¢ast
SO ORP (jihozapad) disponuje znac-
nymi hodnotami, zatimco vychod SO
ORP je na tyto hodnoty chudy. Celkem
14 652,5 ha (11,8 %) tuzemi je chrané-
no v ramci n¢kterého ¢i vice rezima
uzemni ochrany (tj. narodni park, pti-
rodni rezervace, pfirodni pamatka, Na-
tura 2000). Zbyvajicich 88,2 % vy-
méry SO ORP (109 592,5 ha) je bez
uzemni ochrany.” 38 obci v SO ORP
nema na svém uzemi zadnou formu
ZCHU (parametr hodnoceni je zde 3).
Dalgich 40 obci méa vyméru ZCHU niz-
$i nez 5 % vyméry rozlohy dané obce
(obr. 1). Pravé na obce s nulovou a niz-
kou vymérou ZCHU bude soustieds-
na pozornost v navrhové &asti USK pii
vy$si ochrané zbyvajicich ploch bioto-
pul, zejména pomoci vyznamnych kra-
jinnych prvkt a navrhi novych ekolo-
gicky stabilnich ploch.

Naopak u celkem 12 obci je vymeéra
ZCHU vice nez 40 % rozlohy obce
(obr. 1). Katastry s celkové nejvyssi
absolutni plochou ZCHU jsou Znoj-
mo, Horni Bfe¢kov, Podmoli, Lukov
a Vranov nad Dyji, tedy obce rozkla-
dajici se v Narodnim parku Podyji
(parametr hodnoceni je 1). Co se tyce
vyznamnych krajinnych prvkd, v SO
ORP je jich vymezeno pouze 10 a je-
jich vyméra je velmi mala.

Procento roziohy katastrii spadajici pod chranéna aremi piirody.
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Obrazek 1. Procento rozlohy katastrii spadajicich pod chrdnénd uizemi piirody

(narodni park, prirodni rezervace, piii

rodni pamdtka, Natura 2000)

Pozn. Nejsou uvedeny obce (celkem 35), ve kterych se zvlasté chranéna uzemi nevyskytuji.

Koeficient ekologické stability

Na zakladé analyzy dat CSU [2016]
byly obce v SO ORP Znojmo rozdé-
leny do typd krajin podle jejich eko-
logické stability. Pocty obci v jednot-
livych kategoriich a dalsi shrnuti je
k dispozici v tabulce 2. Piblizné 74 %
vyméry SO ORP nélezi do tizemi eko-
logicky nestabilniho a mirné nestabil-
niho, pouze 2,7 % vyméry SO ORP
tvofi krajina relativné piirodni.

Celkem 41 % tzemi ma velmi nizkou
hodnotu KES (hodnota parametru 3);
dalsich 32 % je ekologicky malo stabil-

niho (KES 0,31-0,8; hodnota paramet-
ru 2). Uzemi mirné stabilni (hodnota 1,
KES 0,81-2,90) je v celkem 22 obcich
(. 23 % vyméry ORP). Jedna se o ob-
ce Bojanovice, Boskovstejn, Hlubo-
ké Masuvky, Hnanice, Horni Bteckov,
Hostim, Chvalatice, Kravsko, Lancov,
Lukov, Némcicky, OnsSov, Oslnovice,
Plave¢, Podhradi nad Dyji, Rozkos,
Stielice, Suchohrdly, Sumna, Tvofi-
hraz, Zalesi a Zblovice. Na tizemi téch-
to obci se nachazi také vétsi mnozstvi
ploch ptirodnich biotopi (viz ¢ast Bio-
topy). Krajina relativné stabilni (hod-
nota parametru 0, KES 2,91-6,2) je jen
ve 3 obcich (2,7 % obci), a to v Bito-

5) Do tohoto tzemi jsou zahrnuty i dva pfirodni parky, jejichz zptisob ochrany je ve srovnani s ostatnimi chranénymi tizemimi odli$ny.
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Ekologicka stabilita krajiny pl::;mnz::u pocet obci rozloha (ha) o g)lill?hy
Uzemi ekologicky nestabilni (KES do 0,3) 3 48 51 546,30 41,5
Uzemi mirné nestabilni (0,3-0,8) 2 33 40 289,50 32,4
Uzemi mirné stabilni (0,9-2,9) 1 27 29 053,80 23,4
Krajina relativné pfirodni (nad 2,9) 0 3 3 336,00 2,7
Celkem - 111| 124 244,6 ha 100%

Zdroj: Data CSU, 2016

Tabulka 2: Podil rozlohy podle kategorie KES na celkové rozloze SO ORP

vé, Podmoli a Vranové nad Dyji, coz je
podminéno celkovym vyuzitim krajiny
v téchto obcich (lesy, vodni plochy).

Trendy ve vyvoji KES = zmény
rozlohy ekologicky stabilnich
a nestabilnich ploch mezi roky
2005 a 2016

Zména KES mezi dvéma daty ukazu-
je, zda se v daném uzemi zvySuje €i
snizuje pomér ekologicky stabilnich
a nestabilnich ploch. Vymeéra stabil-
nich ploch v celém SO ORP Znojmo
velmi mirné vzrostla o 0,2 % rozlohy
SO ORP (197 ha). Pfi srovnani hod-
not KES pro jednotlivé obce z let 2005
a 2016 jsou patrné urcité zmény vy-
méry ekologicky stabilnich a nestabil-
nich ploch na urovni obci:

Vyraznéjsi narist ekologicky stabil-
nich ploch

U celkem 12 obci doslo mezi lety 2005
a 2016 k vétsimu zvyseni vymery sta-
bilnich ploch. Nejvétsi narist zazna-
menaly Hnanice (75 ha novych sta-
bilnich ploch tj. 9,7 % rozlohy obce),
Borotice (47 ha, 3,9 % obce) a Hrabéti-
ce (59 ha, 3,7 % obce). U dalsich 9 obci
doslo ke zvySeni mezi 1-3 % rozlohy
ptislusného obce (Vranov, Podmy¢ce,
Masovice, Satov, Vrbovec, Slup, Bozi-
ce, Stosikovice, Zerotice). Jako velmi
pozitivni je mozné hodnotit tento trend
zejména u obci s nizkym KES, tj. Pod-
myde, Satov, Slup a dalsi.

Zvyseni vyméry ekologicky stabil-
nich ploch

U 52 obci alespoit mirné vzrostla vy-
méra stabilnich ploch (0,01 az 0,99 %
rozlohy obce), ovSem u 32 obci to byl
spiSe mensi nartst do 2 ha rozlohy.

SniZeni vyméry stabilnich ploch

U 42 obci doslo ke snizeni vyméry sta-
bilnich ploch (-0,01 az -1 % rozlohy
obce), pti¢emz u 30 obci bylo zhorSeni
jen mensi, do -2 ha.

Vyrazné sniZeni stabilnich ploch

U 5 obci vymeéra stabilnich ploch vyraz-
néji poklesla (-1 az -10 % rozlohy obce).
Jedna se o obce Krhovice, Hodonice,
Dyjakovice, Hodonice, HruSovany,
a Stalky. Nejhorsi byl trend v obcich
Krhovice (-66 ha, 8,21 % obce), Ho-
donice (-38,4 ha, 4,42 % obce) a Hru-
Sovany (-82 ha, 3,23 % obce). S vy-
jimkou Stalek byla uZ v roce 2005
krajina téchto obci ekologicky ne-
stabilni (KES nizsi nez 0,3) a dalsi
sniZovani stability 1ze hodnotit jako
vyrazny problém.

Biotopy

V celém SO ORP se vyskytuje 17 468
ha pfirodnich biotopu, tedy piiblizné
14 % z rozlohy SO ORP (viz tab. 3).
Nejrozsahlejsimi biotopy jsou lesy
(L) a mozaiky (moz.), které dohroma-

dy tvofi vice nez 90 % plochy vsech
biotopl. Rozlohou nejmensi jsou pra-
meniste a raselinisté (R), nasledovany
skalami a sutémi (S), tj. biotopy vaza-
né na specifické abiotické podminky.
Mokiady (M), kfoviny (K) a zejmé-
na sekundarni travniky (T) maji také
velmi malou vymeéru, pfestoze jejich
vyznam pro dobré fungovani krajiny
(hlavné zemédélské v jihovychodni
¢asti SO ORP) je zasadni.

Co se ty¢e jednotlivych obci, u celkem
64 obci (vice nez polovina obci v SO
ORP) je procento rozlohy pfirodnich
biotopt nizsi nez 10 %. Naopak u 17
obci pfedstavuje vymeéra biotopu vice
nez 30 % rozlohy obce (nejvyssi hod-
notu dosahuje Podmoli s 64 % rozlo-
hy, na které se vyskytuji biotopy).

Migracni Gzemi a koridory

Migracni Uzemi (rozsahlejsi plochy)
a koridory (linie v krajin€ o Sifce cca
500 m) jsou dulezité z diivodu zacho-
vani prostupnosti krajiny zejména pro
velké savce ale i dalsi zvitata a zajisténi

Zkratk Biot Viméra | 7" c1e IEOVé
ratka iotop . o rozlohy
biotopt (ha) biotopi
R Prameni$té a raseliniSté 0,11 0
S Skaly a suté 22,46 0,13
M Moktady 157,09 0,9
K Kioviny 164,67 0,94
T Sekundarni travniky a viesovisté |455,7 2,61
\ Vodni toky a nadrze 842,1 4,82
moz. Mozaiky 5 089,32 29,13
L Lesy 10 736,86 61,46
17 468,31
Celkem (14 % vyméry (100
SO ORP)
Tabulka 3: Vyméra p¥irodnich biotopu na iizemi SO ORP
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[AOPK 2016].



zivotaschopnosti jejich populaci [Andél
a kol. 2010]. Migracni prostupnost kra-
jiny je propojena s problematikou frag-
mentace ekosystémi a konektivitou
krajiny, ktera vykazuje podle prognéz
zalozenych na dopravnim modelu Re-
ditelstvi silnic a dalnic vzestupny, tedy
negativni trend [Andél a kol. 2011].

V SO ORP Znojmo se nachazi né€kolik
dalkovych migracnich koridort v cel-
kové délce 277,5 km, které jsou obklo-
peny migra¢né vyznamnymi uzemi-
mi. V uzemi jsou celkem 4 bariérova
mista dalkovych migra¢nich korido-
ri v celkové délce 12,3 km, z toho 3
se nachazi ve vychodni ¢asti koridoru
kopirujicim feku JeviSovku:

1. severné od HruSovan nad JeviSovkou

2. usek v katastru BoZic

3. nejdelsi bariéra se nachazi severné
od Unanovky v useku Té&3etice, Ban-
tice, Prace

4. isek mezi Olbramkostelem a Vranov-
skou vsi

Divodem stfetl je v prvnich tfech ptipa-
dech ktizeni koridoru se silnici II. t¥idy;
ve tfetim piipade roli hraji i velké bloky
orné pudy. Mezi Olbramkostelem a Vra-
novskou vsi probiha silnice I. tfidy.

Dale byla zpracovana analyza konflik-
ti zastavitelného uzemi vymezeného
v UAP a dalkovych migraénich kori-
dori a migracné vyznamnych Gzemi.

Bylo zjisténo, Ze v migrac¢nich korido-
rech a uzemich je planovana zastav-
ba v celkovém rozsahu pies 67 ha.
U konfliktd planované zastavby pfimo
v dalkovém migra¢nim koridoru u ob-
ci Tesetice a Oleksovice je velmi po-
ttebné zastavbu presunout, u 22 obci
s veétsi planovanou vystavbou v mig-
raénim Gzemi je pfesunuti co nejvetsi
¢asti vystavby velmi zadouci.

V tabulce 4 je uvedena ukazka celkem
15 obci a jejich hodnoceni. Hodnota
3 znamend vyrazny problém ¢i nepfi-
tomnost hodnot ochrany ptirody, hod-
nota 0 znaci bezproblémovy stav ¢i
pritomnost hodnot.

Diskuse a limity

Hodnoceni pomoci parametri je limi-
tovano presnosti vstupnich dat, tedy
presnosti vrstev z izemné analytickych
podkladii (zejména ploch ZCHU, zasta-
vitelného uzemi), udaji o KES a kva-
litou vymezenych ploch biotopl. Byva
zminovano, ze v nékterych ptipadech
se aktualni land use neshoduje s dru-
hem pozemku uvedenym v katastru ne-
movitosti, nicmén¢ v SO ORP Znojmo
tento problém neni tak vyrazny, ¢as-
tecné¢ 1 kvili velké vyméte orné pu-
dy. Na presnost KES ma vliv také tzv.
ostatni plochy. Ostatni plochy zahrnuji
typy ploch s riznym stupném ekologic-
ké stability od pozemki uréenych k do-

pravé, k dobyvani nerosti (v¢. lomt),
hibitovy, a dalsi typy pozemku, avSak
ve vypoc¢tu KES jsou fazeny do ekolo-
gicky nestabilnich ploch a tim do urcité
miry znepfesiuji informace, které po-
skytuje parametr 2 (KES) a parametr 3.
Také byva poukazovano na to, ze evi-
dence téchto ploch byva nékdy nepies-
na. Zpracovatel si je tohoto problému
védom — parametry z analytické cas-
ti slouzi v navrhové ¢asti jako uzitec-
ny vychozi ptehled, ovSem samoziej-
mé& v navrhové &asti USK parametry
neni mozné pouzivat bez dalSich uda-
ju o uzemi vcetné terénnich prizkumi
a konzultaci. Rovnéz krom¢ parametrii
pro téma ochrany pfirody jsou k dispo-
zici 1 parametry zpracované za jina té-
mata, pficemz pro identifikaci ,,polnich
pousti“ i v obcich s relativné vySsim
KES slouzi parametr popisujici velikost
pudnich blokt a informace o distribuci
krajinnych prvki (remizkdl, vétrolami
apod.). Zpracovatel tak v navrhové ¢as-
ti bude schopen Iépe cilit na problema-
ticka izemi i u obci s hodnocenim para-
metru KES za 1 ¢ 2. Udaje o velikosti
pudnich bloki byly vyhodnoceny za té-
ma zemédélstvi a protierozni problema-
tika, tedy v jiném tématu, neZ je ochra-
na pfirody, a proto v tomto textu nejsou
podrobnéji rozvadény.

Problematika USES je feSena v samo-
statné kapitole USK a to autorizovanym
projektantem USES, ktery se po do-
mluveé ve zpracovatelském tymu se za-
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= = > S @ s 8 = £ 2 o
5 e g |5 |2 o | 885 | =9 | & | 8 =
8 r S |3 z © 8 |22 |52 | ed = 8 |EQ £ | 2
> 5 3 2 o2 | © s 4 e [ 85 a2 2 £S2 |go| & £
= |7} ] S N ® N Q = Q- » 2 o = o NG |82 S =
‘E 8 o N Il ‘E c - 09 N OBV) - 3 @ c o o c
5 = -8 7 @ -2 £ o £ ° 2 S of = @
> © © [ w o =) o = -3 T [Be (3]
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° ] ] o <] X S8 o S < © ° Tp| §
& N <] N c £ MRS 2 < > o ° m| ® c
o = 5 T c+ N c o = o 5 o
e o 2 S <} ® ) & ° k= o
T * Xa 3 = 25
Vranovsko |Vranov nad Dyji 1,346.55| 935.85 21.0 1.56- 814.36
Vranovsko |Chvalatice 1,181.02| 296.68 0.8 0.07 1] 396.43
Vranovsko |Bitov 607.49| 317.85 -0.6 -0.10 2| 338.79
JeviSovicko |Bojanovice 1,141.05 17.48 -1.4 -0.12 2| 26897
JeviSovicko |Béharovice 1,402.52 0.00 1.1 0.07 1 35.22
JeviSovicko |Blanné 247.16 0.00 0.0 0.00 2 0.44
Znojemsko |Lukov 1,428.57| 1090.80 1.2 0.08 1| 725.77
Znojemsko |Kucharovice 756.46 7.61 3.8 0.50 1 6.82
Znojemsko | Krhovice 813.20] 24.96 -66.8] -c.21 || 29.74
Prosiméficko| Prosiméfice 645.56 1.84 1.8 0.27 1 1.93
Prosiméficko| Pfeskace 492.33 0.00 0.9 0.19 1 6.58 .
Prosiméficko| TéSetice 726.79 9.89 -5.5 -0.75 2 5.52 197.65
Hru$ovanskqKridlivky 787.11 6.93 -1.0 -0.13 2 27.40
Hrusovanskq HruSovany n. Jev. 2,529.59 36.06 -81.8 99.25
Hrusovansk(Borotice 1,206.17 1.32 47.0 67.03

Tabulka 4: Problémy ve vybranych obcich vyjadiené pomoci parametrii
Hodnoceni: 0 — bez pritomnosti problémui i vyrazné hodnoty, 3 — vyrazné problémy ¢i bez vyskytu hodnot.
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méfoval pouze na kontrolu metodické
spravnosti aktualniho vymezeni USES
v uzemnich planech v celém SO ORP
(napft. identifikace nenavaznosti bioko-
ridord, kontrola rozmérovych paramet-
réi lokalniho USES a dalgich nalezitosti
podle Metodiky vymezovani izemniho
systému ekologické stability). Temati-
ka migrace velkych savcd je pon¢kud
odlisna, protoze se soustiedi na kon-
krétni zvlasté chranéné zivocisné dru-
hy, které jsou ovlivnény problémy (ba-
riérova mista, zastavba v migra¢nich
uzemich a koridorech), jez nejsou vzdy
dobie fesitelné skrze USES.

Zaver

V analytické ¢asti prace pro SO ORP
Znojmo byly identifikovany hlavni
problémy a hodnoty tykajici se ochrany
pfirody a ekologické stability krajiny.
Vystupy analytické ¢asti jsou vyuzitel-
né jako podklad pro ochranu pfirodnich
hodnot v krajin¢ a podklad pro navr-
hovou ¢ast studie, zejména vhodnou
lokalizaci zamérd a navrhovych ploch
v uzemi, kdy bude mozné se vyhnout
nejhodnotnéjsim biotopim, podklad
pro doplnéni lokalniho uzemniho sys-
tému ekologické stability a interaké-
nich prvku a podklad pro vymezeni vy-
znamnych krajinnych prvkt. Informace
mohou byt podkladem i pro stanoviska
organti ochrany piirody. Na obce s nu-
lovou a nizkou vymérou ZCHU a niz-
kou hodnotou KES bude soustiedéna
pozornost v navrhové &asti USK pii
vyssi ochrané zbyvajicich ploch bioto-
pl, zejména pomoci vyznamnych kra-
jinnych prvkt a navrhi novych eko-
logicky stabilnich ploch. Zpracovatel
studie bude navrhy novych ekologic-
ky stabilnich ploch kvantifikovat, tedy
bude vyjadiena vymeéra ploch doporu-
¢enych ke zméné vyuziti a bude dopo-
ruceno rozlozeni novych ekologicky
stabilnich ploch na uzemi obci.

Nové ekologicky stabilni plochy bu-
dou zahrnovat doplnéni ploch biotopl
(typt pfirodnich stanovist), tedy napf.
lesti s piirodé blizkou druhovou sklad-
bou, druhové bohatych luk, novych
mokfadil, remizkd apod.; i podobu ji-
nych ekologicky stabilnich ploch, které
ale nebudou nutné biotopy (napt. dru-
hov¢ chudsi zatravnéni ochrannych pa-

st u tokd, past kolem lest, plochy pro
agrolesnictvi, kde neni pfedpokladana
zvlasté druhoveé bohata skladba apod.).
Prestoze se v druhém piipad¢ jedna
o produkéni plochy, maji pozitivni vliv
na ekologickou stabilitu krajiny a kro-
mé jiného 1 na potravinovou nabidku
pro volné zijici zivo¢ichy a dalsi eko-
systémové sluzby. Opatieni budou m;.
deélit velké bloky orné pudy ekologic-
ky stabilnimi (stabilnéj$imi) prvky, pfi-
¢emz vysledny navrh bude zahrnovat
dil¢i navrhy zpracovavané za tematiku
protierozni a protipovodiiové ochrany,
rekreace, prostupnosti krajiny, USES,
krajinného razu a dalSich okruht tak,
aby podle moznosti dochazelo k syner-
gickym efektim (tj. jeden prvek bude
pozitivné pusobit na nékolik témat).
Typicky plochy navrzené k zatravnéni
v ramci protieroznich opatfeni budou
zarovenn doporuceny k vytvofeni no-
vych ploch biotopt a zatazeni do USES
napf. jako interakéni prvky. Kromé no-
vych interakénich prvki planujeme
v navrhové casti také vétsi ochranu
dosud funkénich tras pro migraci vel-
kych savei pomoci USES. Rovné? pla-
nujeme zpracovat i prehled lomt v SO
ORP, kde ma byt do nékolika let ukon-
¢ena tézba a bude je mozné vyclenit ja-
ko plochy podporujici ekologickou sta-
bilitu a druhovou bohatost. Co se tyce
rekreace, mnoho obci potiebuje vice
vhodné zelené infrastruktury, jakymi
jsou napft. pasy zelené podél cykloste-
zek a polnich cest, a zde je pfilezitost
k propojeni navrhti s tématem ochrana
pfirody. Na druhou stranu né¢které lo-
kality je spiSe nevhodné vice zpfistup-
novat turistim, zejména kdyz se jed-
na o zraniteln&jsi uzemi, kterym vetsi
mnozstvi navstévnikl nemusi vzdy
prospivat. Doporuceni propojujici téma
rekreace a ochrany prirody budou vice
specifikovana v navrhové &asti USK.
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ENGLISH ABSTRACT

A case study: Analysis of the problems of nature protection and environmental stability as part of a spatial study
of landscape administered by municipalities with extended powers in the district of Znojmo, by Tamara Faberova

The spatial studies of landscapes currently available provide a unique opportunity to better incorporate a concern for
nature protection into spatial planning. This article describes the results of analyses of nature protection and environmental
stability carried out within a spatial study of landscape administered by municipalities with extended powers in the district
of Znojmo. The researchers created their own methodology for the assessment of territorial problems and values. Five
parameters are stipulated and quantified in terms of nature protection: surface area of territories of particular protection,
coefficient of environmental stability, shifts in environmentally stable areas between 2005 and 2016, surface area of
biotopes, and threat to migration corridors and significant migration territories of large mammals. Problems in municipal
territories are expressed using a scale from 0 (no problems and/or natural values well preserved) to 3 (significant problems
and/or natural values almost absent). The results identify territories with well-preserved natural values and sufficient
protection and those with valuable locations that should be subject to greater protection. Developments in the size of
environmentally stable areas are described and municipalities with a very low number of valuable locations, including
some which have deteriorated during the last decade, are identified. Valuable but unprotected biotopes and migration
territories and corridors endangered by housing are delimited. The results also provide information on the gravity of the
situation in particular municipalities. The article summarizes the results of the study’s analytical part, which will be used
for specific recommendations.
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