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Predkladany prispévek reflektuje vysledky vyzkumnych cinnosti v ramci projektu TA CR Beta a esi preshranicni regiony
a jejich dilci narodni casti. Pozornost je vénovana predevsim ceskym prihranicnim vzemim. Hlavnim cilem prace je po-
souzeni konkurenceschopnosti Ceskych prihranicnich regionu prostiednictvim slozeného indikatoru regiondlni konkuren-
ceschopnosti. Vyuzita mohla byt data s preshranicni komparabilitou. V regiondlnim c¢lenéni byla pouzita data o hrubém
domdcim produktu, demografické indikatory, udaje o odvétvové zaméstnanosti a hrubé pridané hodnoté. Analyza je dopl-
néna o dalsi poznatky ziskané smluvnim vyzkumem. Bylo zjisténo, ze ceské prihranicni kraje v konkurenceschopnosti stdle
velmi zaostavaji za sousednimi regiony Némecka a Rakouska. Existence vyraznych asymetrii v preshranicnim kontextu
stale pretrvava. Jind situace je v ¢esko-polském pohranici. Polské regiony vykazuji obdobnou miru konkurenceschopnosti
jako ceské, priimyslové oblasti prochdzi pomérné uspésné procesem reindustrializace. Byla zjisténa nizkd mira provdza-
nosti se slovenskymi prihranicnimi regiony.

Uvod

Vroce 2019 byla Univerzita J. E. Purkyné
v Usti nad Labem se svymi partnerskymi
pracovisti Uspés$na v ramei soutéZniho fi-
zeni vyhlaseného Technologickou agen-
turou CR (ve spolupraci s Ministerstvem
pro mistni rozvoj CR) na zpracovani vy-
zkumné vefejné zakazky s nazvem ,,Ana-
lyza pieshrani¢ni konkurenceschopnosti
kraji CR*. Pozadovanymi vystupy byly
mj. certifikovana metodika, specializova-
na mapa a analyza doporuceni k rozvoji
pithraniénich regionti Ceské republiky.
Tento piispévek je zaméfen na samotnou
metodu vymezovani preshraniénich tze-
mi a hodnoceni regionalni konkurence-
schopnosti téchto typli tizemi, kde stale
vice zanedbatelnou roli hraje statni hrani-
ce. Do textu byly vkladany dil¢i grafické
vystupy a poznatky z metodiky, speciali-
zované mapy 1 ze samotné analyzy.

O konkurenceschopnosti ¢eskych piihra-
ni¢nich regiond vici regiontim soused-
nich zemi ma smysl uvazovat v momen-
t¢, kdy je hranice mezi staty propustna.
Tato podminka zcela jist¢ nebyla splnéna
v piipadé¢ ¢esko-rakouské a Cesko-bavor-
ské hranice jest¢ v 80. letech 20. stoleti.
Zména nastala az v 90. letech, kdy pre-
stala byt hranice se SRN a Rakouskem
pro cesty do sousedniho statu bariérou.
Otevieni hranic (se zapadem) a spole-
Censko-politické zmény vytvofily nové
podminky pro aktivity obyvatelstva v pii-
hrani¢nich oblastech [Jefabek, 1996], coz
vedlo k vytvafeni pieshrani¢nich socio-
ekonomickych vazeb. V 90. letech se
vyznamné zlep$ila propustnost také na

cesko-polské hranici. Disledkem byl vy-
razny nartist Cetnosti cest Polaki i Cechil
do sousedicich ptihrani¢nich oblasti, kte-
ré byly odivodnéné predevsim navstévou
ptibuznych [Jefabek, 2002]. Pieshrani¢ni
aktivity na cesko-slovenské hranici byly
po rozpadu Ceskoslovenska spise utlu-
meny. Dal$i zménou vedouci k nartistu
moznosti pfeshrani¢nich kontakti byl
vstup Ceska do EU v roce 2004. Oviem
bezprostiedné po vstupu do EU nebyly
v Ceském pohrani¢i zaznamenany vy-
razné zmeény Zzivotni urovné [Dokoupil
a kol., 2017]. Stale totiz platila omezeni
vstupu ob¢anti z novych ¢lenskych zemi
na némecky a rakousky trh prace. I kdyz
zde nepochybné existovala nelegalni pra-
covni migrace, na kterou obecné ze strany
obc¢anti novych ¢lenskych zemi EU upo-
zoriioval Cyrus s Vogelem [2006]. Dalsim
prelomem tak byl rok 2011, kdy byl ote-
vien volny piistup na pracovni trhy Né-
mecka a Rakouska. Tato administrativni
zména spolu se starnutim populace prede-
vsim v némeckych piihrani¢nich oblastech
vedla k enormnimu nardstu poctu pendle-
ri nejen do Bavorska a Rakouska, ale i do
Saska [Novak, 2023]. Povaha a intenzita
preshrani¢nich vazeb se v pribéhu 30 let
od roku 1990 ménila. Otazkou je, zdali
v preshranicnim kontextu stale pretrva-
vaji vyrazné socioekonomické rozdily
mezi jednotlivymi ¢astmi pieshrani¢nich
regiond, které v jejich dusledku zplsobuyji
asymetrické vazby. Zesilovani asymetrii
muize v konecném disledku vést k za-
vaznému funkénimu oslabeni zdrojovych
regiontl, které stale vice zaostavaji ne-
jen vici regionu sousedni zemé, ale i ve
vnitrostatnim porovnani.

Hlavnim cilem pfispévku je vyhodnoce-
ni pfeshranicni konkurenceschopnosti
ceskych ptihrani¢nich regiont, pficemz
v piipadé Némecka, Rakouska a Polska
bude nabidnuta komparace na mezore-
gionalni (NUTS 2) i mikroregionalni
(NUTS 3) trovni. Za CR a Slovensko
vstupuji do analyzy NUTS 3 regiony
majici mezoregionalni atributy. Dojde
ke zhodnoceni postaveni ¢eskych kra-
Ju prostrednictvim komplexniho indika-
toru regionalni konkurenceschopnosti
s detailnim zaméfenim na Ctyfi vybrané
pteshrani¢ni regiony. Dal$im pomérné
naroénym tikolem bude vymezeni pies-
hrani¢nich regiond, které Ize v ramci to-
hoto textu vnimat jako diléi cil ¢i jako
nutny vychozi krok pro naplnéni hlav-
niho cile. Domnivame se vSak, Ze i tato
diskuse je pro geografickou komunitu
zajimava, a proto ji vénujeme vyznam-
néjsi prostor.

1. Teoretické
vymezeni tématu

V regionalnich védach maji dlouholetou
tradici pristupy, které zkoumaji, pro¢ je
druhé, jaké to ma podminujici faktory
a dusledky. Pojeti konkurenceschopnos-
ti a jeji regionalni (Gizemni) implikace
se v poslednich dekadach stalo ptedmé-
tem vyrazné odborné pozornosti a zaro-
venl bylo mozné sledovat jeho znacnou
akceleraci. Iniciace tématu je Casto pii-
pisovana americkému ekonomovi Por-
terovi [napf. 2000]. Ten vSak do znacné
miry jen vyuzil, co jiz bylo dlouhodobé
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znamo, zkoumano, a jeho piinos vnima-
me spiSe v novém terminologickém ukot-
veni, schematizaci a popularizaci. Nartst
popularity tématu a vétsi pocet prispivaji-
cich do diskuse paradoxné zptisobil znac-
né teoreticko-metodologické rozvolnéni
tématu a mnohé konceptualni nejasnosti
a rozdily.

Regionalni (0zemni) konkurenceschop-
nost je primarn¢ vazana na ekonomic-
kou stranku rozvoje regiond (Uizemi).
Americky geograf Storper [1997] defi-
nuje uzemni konkurenceschopnost jako
schopnost mistni ekonomiky disponovat
(udrzovat a pritahovat) firmy se stabil-
nimi nebo rostoucimi podily na trhu
a soucasn¢ schopnost této regionalni
ekonomiky zajistit stabilni nebo rostou-
ci zivotni standard pro mistni obyvatele.
S odkazem i na dalsi autory [napt. Kit-
son a kol., 2004; Turok, 2004] 1ze tedy
souhrnné fici, ze findlnim cilem (vy-
sledkem) regionalni ekonomické kon-
kurenceschopnosti je to, aby v daném
uzemi byly produktivni firmy a odvétvi
a lidé zijici v uzemi méli kvalitni pra-
covni piilezitosti a mzdy. Podstatou
konkurenceschopnosti je také jeji rela-
tivizaéni rozmér, nebot’ je vzdy tieba

srovnavat pozici daného tizemi vici ji-
nému uzemi ¢i jinym uzemim. To zna-
mena, ze je nutné vzdy piesné specifi-
kovat ,,v ramci ¢eho* a ,,vuci komu“ se
konkurenceschopnost uzemi fesi. Na-
sledné je nutné rozebrat, jaké vstupni
podminky a faktory vedou k tomu, aby
podobného stavu bylo dosazeno v re-
lativnim srovnani s jinym uzemim, jez
ma tyto parametry odlisné. Také je di-
lezité zminit, pomoci kterych ukazate-
14 (indikatorh) je vlastné viibec mozné
regionalni ekonomickou konkurence-
schopnost vyjadfit. Samoziejmé nelze
opomenout ani strategickou rovinu fe-
Seni tématu a je tfeba hledat zplsoby
a opatfeni, pomoci kterych se da re-
gionalni ekonomika stimulovat, aby jeji
relativni vyznamova pozice byla posi-
lovana.

Specifickou podmnozinou problematiky
je diskuse regionalni ekonomické kon-
kurenceschopnosti ptihrani¢nich/pieshra-
ni¢nich regiontl. Odlisnosti se odviji od
vlastnich rozdilti mezi piihrani¢nimi re-
giony a ostatnimi regiony. Pfestoze se vy-
znam statni hranice mezi narodnimi staty
v prib¢hu 20. stoleti razantné¢ ménil, tak
se da fici, Ze 1 nadale statni hranice v riiz-

né mife predstavuje prostorovou bariéru.

Mezi dvéma pfiléhajicimi prostory sou-

sednich statd je vzdy néjaka:

* Prostorova diskontinuita. Jde o dezin-
tegraci geografického prostoru, jez se
odrazi v mnohych aspektech institu-
cionalniho prostiedi, a to jak v ramci
formalnich, tak neformalnich institu-
ci. Pfes postupujici proces harmoni-
zace se nadale lisi legislativni ramec,
politické prostiedi, spravni systémy,
existuji sociokulturni rozdily a v né-
kterych ptipadech pfimo i problémy
a animozity.

= Prostorova asymetrie. Jedna se o situa-
ci, kdy pfiléhajici uzemi se vzdy lisi
jak dil¢imi prvky ekonomické struk-
tury, tak vyslednou ekonomickou vy-
konnosti a povahou standarda kvality
zivota. To je samoziejmé také bézna
geograficka charakteristika i v pfipa-
dé ptiléhajicich ,,narodnich® regiond,
piesto v pieshrani¢nim kontextu lze
cekat asymetrii vyssi ¢i minimalné€ jiné
povahy.

Pro uplnost je tieba doplnit, ze pro piihra-
ni¢ni regiony zaroven plati veskeré vzta-
hy ovliviiujici regionalni ekonomickou
konkurenceschopnost vSech ostatnich re-
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Obr. 1: Vychozi konceptualizace regiondlni ekonomické konkurenceschopnosti
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Pozn.: RIS = regionalni inovacéni systém; NIS = narodni inovacni systém

Obr. 2: Pojeti regiondlniho inovacniho systému v mezgindrodni a pieshranicni perspektivé
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a ochota k podpote RIS

v pteshrani¢ni perspektiveé

Tab. 1: Asymetricky, ¢dstecné symetricky a symetricky regiondlni inovacni systém

giond, tedy zejména paralelné existujici
konkurencni a koopera¢ni meziregional-
ni mechanismy [blize viz Hampl, Blazek,
Zizalové, 2008].

Prostorova diskontinuita a asymetrie vy-
tvareji soubézné pfilezitosti a omeze-
ni pro vzajemny vztah piihrani¢nich
uzemi. V urCitych aspektech vytvareji
potencial pro kooperaci, ktery jina uze-
mi nemohou vyuzit. Na druhou stranu
v mnoha aspektech jsou zdrojem zvy-
Sené konkurence, které ostatni izemi
nemusi celit. Pro regionalni konku-
renceschopnost piihrani¢nich regiond
je dulezité, jak dovedou vyse zminéné
aspekty a mechanismy vyuzit ve svij
prospéch, pripadné jak dokazou udélat
z nevyhody vyhodu. V ramci regionalni

konkurenceschopnosti se pracuje s kli-
covym konceptem regionalniho inovac-
niho systému, v némz se fesi jeji kon-
stituce, funkcnost a pfipadna podpora
[Asheim, Gertler, 2005; Blazek, 2012].
Pouzijeme-li analogii konceptu pro pii-
hrani¢ni regiony, pak jako rozhodujici
vztah se jevi konstituce regionalniho
inovacniho systému ,,pfes* statni hrani-
ci. Jinymi slovy jde o to, do jaké miry je
regionalni inovacni systém integrovan
na zakladé propojeni dil¢ich subsysté-
mu z obou stran statni hranice ¢i je stat-
ni hranici striktné limitovan a oddé¢len.
To do zna¢né miry indikuje, zda je pfi-
hrani¢ni prostor schopen vyuzivat ko-
operacni preshrani¢ni mechanismy, ¢&i
naopak je primarné limitovan vzajem-
nymi konkuren¢nimi vztahy.

2. Metodika

2.1 Vymezeni
pfeshraniénich regionu

Sidelni struktura a s ni souvisejici regio-
nalni uspofadani na mezoregionalni urov-
ni je na Slovensku obdobné jako v Ceské
republice. V Ceské republice a na Sloven-
sku existuji na Grovni NUTS 2 nepfiro-
zené agregované regiony, jejichz zaklad
tvorii kraje Cili regiony irovné NUTS 3.
Kraje v CR a na Slovensku predstavuji
uzemni celky, které jsou az na vyjimky
definované zfetelnym stiediskem nebo
jadrovou aglomeraci. Rovnéz regionalni
identita obyvatelstva je spojovana s kraj-
skou trovni (NUTS 3), nikoli s urovni re-
gioni soudrznosti.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Mezoregionalni {rovenn je v Rakous-
ku a Polsku definovana NUTS 2 regio-
ny. Jadra téchto regionl maji adekvatni
spadova uzemi a zaroven jsou vybavena
silnymi samospravnymi pravomocemi.
Uroveit NUTS 3 zde tvofi celky okres-
niho vyznamu ¢ili bez samospravnych
atributl spravy uzemi.

V Némecku maji silné politické posta-
veni spolkové zemé, v jejichZ ramci je
koncentrovana znacna ¢ast verejné moci.
S Ceskou republikou hraniéi spolkové
zemé, jeZ SVvym vyznamem, nejen popu-
laénim a uzemnim, nybrz i politickym
a hospodatskym, ptesahuji ramec sou-
sednich Ceskych ptihraniénich uzemi.
To plati predevsim pro Bavorsko. Tato
spolkova zemé je rozlohou srovnatelna
s Ceskou republikou a popula¢né ji se
svymi téméf 13 mil. obyvatel prevysu-
je. Bavorskou metropoli Mnichov nelze
samoziejm¢ davat do komparace na-
ptiklad s Plzni. Pouze Praha mize byt
s Mnichovem souméfitelna. To zname-
nd, ze v pripadé némeckych spolkovych
zemi ma smysl pro vymezovani pfeshra-
ni¢nich regiond uvazovat o teritorialné
nizsi Grovni NUTS 2. Zaroven se musi
jednat o regiony, které sousedi s Ceskou

republikou. V Bavorsku se jedna o Dol-
ni Bavorsko, Horni Falc a Horni Franky.
V ptipadé Saska ma zfejme smysl z Se-
tfeni vyfadit NUTS 2 Lipsko a do hod-
noceni zafadit pouze NUTS 2 Drazd’any
a Saskda Kamenice. NUTS 2 Lipsko je
jiz pomérné prostorove vzdalené od Ces-
kych hranic, a tak ocekavatelné vazby
s Ceskym pohrani¢im jsou velmi slabé.
Obdobna situace je i v ptipadé Duryn-
ska, jez rovnéz Ceské pohranici realné
nijak neovliviyje.

V nékterych piipadech jsou velké metro-

politni regiony administrativné rozdéle-

ny na dv¢é samospravna tizemi. V zajmu

logiky ptirozenych heterogennich regio-

ni je tieba takové samospravné celky

sloucit. Jedna se o dva ptipady v zahra-

nici:

1. Viden a Dolni Rakousy;

2. Bratislavsky kraj a Trnavsky kraj, jenz
tvoii §irsi zdzemi Bratislavy na zapadé
Slovenska.

Protoze je do izemniho porovnani v mak-
rockonomické analyze zafazen i stiedo-
Cesky prostor, je Praha sloucena se svym
piirozenym zazemim, tzn. se StfedoCes-
kym krajem.

Ceska republika je slozena ze 14 krajt,
z nichz Hlavni mésto Praha a Stredoces-
ky kraj ptedstavuji centralni metropolitni
region nehranicici s zadnym z okolnich
statt. Ostatni kraje s vyjimkou Kraje
Vysocina jsou pohrani¢ni. Zafazeni do
preshrani¢niho regionu je problematic-
ké v ptipadé Olomouckého kraje, nebot
jeho podstatna ¢ast se nachazi ve stredo-
moravském prostoru. Pouze Jesenicko
amala ¢ast okresu Sumperk jako okrajo-
vé ¢asti Olomouckého kraje maji ptihra-
ni¢ni polohu.

Z geografického hlediska je tieba si uve-
domit, Ze na sebe hranice pfirozenych
nodalnich (a tim i samospravnych) re-
gionll nenavazuji. Proto je relevantni,
kdyz se vymezeni preshrani¢nich regiond

v

zptesni na nizsi teritoridlni urovni.

Mohou existovat dva uhly pohledu na vy-
mezeni preshranicnich regiont, v nichz
maji izemni podily ¢eska uzemi. Bud’ Ize
vychazet z prostorového vymezeni Ces-
kych kraji, anebo zaklad pro vymezeni
tvoii pithraniéni izemi sousednich stati.
Vystup dle prvn¢ uvedeného ptistupu na-
bizi obr. 3., kdy bylo ke kazdému z po-
hrani¢nich kraji CR pfi¢lenéno tizemi
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Diky tomu, e zahraniéni dzemi, kterd jsou soudasti pfeshraniénich regiond, v nékterych
byl plistoupenc k zafazeni nékleryeh NUTS 3 regiond sousednich stéth do dvou vymezen?ch regmn[l Jednd se o

jednoznadné

(NUTS 3 i), které nélei do

regionu Lib

Zhofelecko (NUTS 3 Gorlitz), které naleZi do pfeshranicnich regioni Ustecko - Sasko a L by ko - Zhafi
Saskokamenicke (NUTS 3 Chemnitz, Mittelsachsen, Z\Mekau! Kkleré nale2f do pfeshranitnich regioni Ustecko - Sasko a Karlovarske - Herni Franky - zdpadni Saske;

Ti (NUTS 3 Tirsch sth), ktery néleZi do p

regicni K.

Pasovsko (NUTS 3 Passau - klsis!reie Stadt, Passau - Lam:lkla'ls], které nale2i do pfeshraniénich regiond Plzefisko - Rezefisko a Jizni Cechy - Horni Rakousy - Pasovsko,
Waldviertel (NUTS 3 Waldviertel), ktery nale2l do pfeshraniénich regioni Jizni Cechy - Homi Rakousy - Pasovsko a JiZnl Morava - podunajské metropolitnl aredly.

MAKROREGION POLUDNIOWO-ZACHODNI

=

iji na Eeské kraje,

a Vychodni Cechy - Dolnl Slezsko;

- Homi Franky - zépadni Sasko a Pizefisko - Rezefisko;

MAKROREGION POLUDNIOWY

Legenda

- Ustecko - Sasko

- Karlovarsko - Homi Franky - zépadni Sasko
Pizefisko - Rezefisko

I Jizni Cechy - Homi Rakousy - Pasovsko
JiZni Morava - podunajské metropolitni aredly
Zlinsko - Trendiansky kraj

[ severni Morava - Homi Slezsko - Zilinsky kraj
Vychodni Cechy - Dolni Slezsko

| Liberecka - Zhotelecko - Jelenchorsko

D hranice NUTS 1 region(
:I hranice NUTS 2 regiond
hranice NUTS 3 regiond

Obr. 3: Vymezeni preshrani¢nich regionii 7 pohledu krajii CR
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Legenda

[ sasko - severozapadni Cechy

- Bavorsko - jihozapadni Cechy
Rakouské Podunaji - jizni Cesko

- Zapadni Slovensko - vichodni Morava

I Horni Slezske - severni Morava

Dolni Slezsko - severovychodni Cechy

Poznamka:
Diky tomu, 2e teské kraje, které jsou soutdsti pfeshraniénich regiond, v nékterych pfipadech jed; &l ji na zah
bylo pfistoupeno k zafazeni nékterjch &eskych NUTS 3 regiond do dvou vymezenych regiond. Jednd se o

Liberecky kraj, kterj naleZi do pfeshraniénich regiond Dolni Slezsko - severovychodni Cechy a Sasko - severozapadni Cechy;
Karlovarsky kraj, ktery ndlei do pfeshranilnich regiond Sasko - dni Cechy a B ko - jirozdépadni (E’echy:
JinoZesky kraj, ktery nalei do i regionii apadni Cechy a najl - jizni Cesko;
Jihomoravsky kraj, ktery naleZi do sEnich region Podunaji - jizni Cesko a Zapadni Slovenske - vychodni Morava;
Moravskoslezsky kraj, kiery ndle2i do pleshraniénich regiond Zapadni Slovensko - vichodni Morava a Horni Slezsko - severni Morava.

Eni dzemné

jednoty,
D hranice NUTS 1 region(

|:] hranice NUTS 2 regiond
hranice NUTS 3 regiond

Obr. 4: Vymezeni pieshranicnich regionit 7 pohledu piihranicnich regionit sousednich stdti

sousedniho statu. Zarovein mohlo dojit
k pfipojeni jednoho zahrani¢niho uzemi
ke dvéma krajim. Existuji tak Gzemni
piekryvy zahranicnich casti preshranic-
nich regioni (Srafovana uzemi). Obra-
zek 3 nabizi celkem devét pieshranicnich
regionii. Z pohledu CR byly vynechiny
vnitrozemské kraje a Olomoucky kraj.

Vysledkem vymezeni pfeshrani¢nich re-
gionl z pohledu piihrani¢nich uzemi sta-
ti sousedicich s Ceskou republikou bylo
Sest velkych uzemnich celki. Pojme-
novani preshrani¢nich regiond je spise
orientacni, nikoli dogmatické.

K ovéteni metodiky byly vybrany Ctyfi

pfeshranicni regiony, z nichz dva byly

vybrany z pohledu zahrani¢nich regiont

a dva z pohledu ¢eskych regiond:

» Sasko — severozapadni Cechy: sloZe-
ny z NUTS 2 Dresden, Chemnitz a Se-
verozapad.

» Bavorsko — jihozapadni Cechy: slo-
zeny z NUTS 2 Niederbayern, Ober-
pfalz, Oberfranken, Jihozépad a Karlo-
varského kraje.

= Jizni Morava — podunajské metropo-
litni aredly: slozeny z Jihomoravskeé-

ho kraje, Bratislavského kraje, Trnav-
ského kraje, NUTS 2 Wien a NUTS 2
Niederdsterreich. Pricemz Bratislavsky
kraj a Trnavsky kraj jsou hodnoceny
jako jeden metropolitni region, stejné
tak jsou hodnoceny Wien a Niederdster-
reich.

» Severni Morava — Horni Slezsko — Zi-
linsky kraj: slozeny z Moravskoslez-
ského kraje, polskych NUTS 2 regiont
Wojewodztwo Slaskie a Wojewodztwo
opolskie a slovenského Zilinského kraje.

2.2 Slozeny indikator
konkurenceschopnosti

V uplynulych dekadach vzniklo velmi
mnoho analytickych pokust a pfistu-
pt k vyjadieni regionalni konkurence-
schopnosti. Tyto pfistupy se zejména
v metodologické a datové preciznosti
velmi kvalitativng liSily. Zaroven je tre-
ba poznamenat, ze metodologickou pre-
ciznost nelze zaménovat za snahu ohro-
mit znalosti a pouzitim nejpokrocilejsich
statickych metod a vypocti. Pro regio-
nalni konkurenceschopnost jako pro kaz-
dé slozité, provazané a komplexni téma
je tieba hledat co nejméné maximalngé

vypovidajicich ukazatelt (indikator().
V neposledni fadé neni nutné pouzi-
vat slozity statisticky aparat, ale jako
ucelnéjsi se jevi vyuziti zakladnich az
stfedné pokrocilych statistickych metod
(napf. indexy, pruméry, korelace apod.).

Za, v obecné roviné, nejlépe vyuzitelny
konceptualni a metodologicky postup
pro sledovani a hodnoceni regionalni
konkurenceschopnosti prostiednictvim
analyzy socioekonomickych dat lze po-
vazovat praci Hugginse [2003]. Zde je
mozné najit konceptualni schéma pro
analyzu, argumentaci dilezitosti vyuzi-
tych indikatord, ale i konkrétni zplsob
dosazeni a vypoctu na ptikladu brit-
skych uzemnich jednotek. Za hlavni
indikatory (measures) regionalni kon-
kurenceschopnosti autor povazuje hru-
by domaci produkt (HDP), primérnou
mzdu, pfitomnost firem vcetné téch
znalostné zaloZzenych, miru ekonomic-
ké aktivity a nezaméstnanost. Zaroven
jsou mezi vySe zminénymi ukazateli
vzajemn¢ se podminujici vztahy a vaz-
by, takze rozliSuje jednu kategorii jako
vstupy (inputs), druhou kategorii jako
vystupy (outputs) a tteti mizeme chapat
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Legenda

I severni Morava - Homi Slezsko - Zilinsky kraj
[ Bavorsko - jihozapadni Cechy
[ sasko - severozépadni Cechy

D hranice NUTS 1 regiond
:] hranice NUTS 2 regiond

MAKROREGION POLUDNIOWY

JiZni Morava - podunajské metropolitnl aredly

hranice NUTS 3 regiond

Obr. 5: Pieshranicni regiony uréené k analyze pireshranicni konkurenceschopnosti krajii CR

jako vysledky ¢i dopady pro obyvatele
(outcomes).

Nasledné autor piifadil jednotlivym in-
dikatorim vahy, kdy nejvyssi vahu ma
produktivita vyjadfena prostiednictvim
HDP, nasleduji priméma mzda a neza-
méstnanost. Vechny zbylé vstupy maji
stejnou vahu. Poté zkonstruoval pro jed-
notlivé regiony a mésta ve Velké Britanii
index konkurenceschopnosti, ktery ma
povahu ,,rankingu od nejlepsich po nej-
horsi. To vSechno dohromady predstavu-
je pomérné jednoduchy, ale vypovidajici
zplsob pro vyjadieni regionalni konku-
renceschopnosti a umoziuje nasledujici
koncepéné strategické Givahy nad pod-
porou regionalni konkurenceschopnosti
pro konkrétni uzemi.

Aplikace vyse uvedeného postupu pro
vyhodnoceni regionalni konkurence-
schopnosti Ceskych piihrani¢nich regio-
nu piinasi dvé komplikace, které maji
shodného jmenovatele v podobé vyuzi-
telné datové zakladny. Pfistup Hugginse
nelze zcela prevzit, protoze datova za-
kladna v odpovidajicich uzemnich jed-
notkach neumoziuje vyhodnotit v§echny

jim zvolené indikatory. Druhym problé-
mem je nutnost v piipadé analyzy pii-
hrani¢nich regionti hledat stanovené in-
dikatory na obou stranach hranice, tedy
v ramci odlisnych statistickych sluzeb
narodnich statt.

Na zakladé vyse uvedeného byl zvolen
nasledujici postup pro vyjadieni regio-
nalni konkurenceschopnosti ¢eskych
ptihrani¢nich regionti prostfednictvim
dostupnych socioekonomickych dat.
V prvnim kroku doslo k identifikaci
porovnatelnych statistickych udaji. Ve
druhém kroku bylo tfeba urcit vypo-
vidaci hodnotu indikatoru a jeho po-
uzitelnost pro souhrnny ukazatel. Tteti
krok predstavoval zahrnuti indikatoru
do vysledného vzorce souhrnného in-
dikatoru regionalni konkurenceschop-
nosti.

Z porovnatelnych socioekonomickych
ukazateli byly vybrany ¢tyfi, z nichz
dva odrazi ekonomickou vykonnost re-
gionu, jeden ukazatel je zaméfen na miru
pfitomnosti znalostnich odvétvi a jeden
ukazatel zastupuje demograficky vyvoj
regiond:

= HDP na obyvatele je nejpouzivanéjsi
charakteristikou k vyjadieni ekonomic-
ké vykonnosti stattl i regionalnich eko-
nomik. Ukazatel je pfeveden na paritu
kupni sily (kupniho standardu), kdy je
brana cenova uroven v jednotlivych
statech EU.

* Produktivita prace z piidané hodno-
ty zpracovatelského primyslu (hruba
pfidana hodnota zpracovatelského prii-
myslu na pocet zaméstnanych osob ve
zpracovatelském primyslu) byla jako
dal§i vykonnostni charakteristika za-
fazena do souhrnného indikatoru re-
gionalni konkurenceschopnosti, proto-
7e zpracovatelsky primysl je klicovym
ekonomickym sektorem s exportnim
potencialem nejen v Ceské republice,
ale i v ptihrani¢nich oblastech soused-
nich zemi.

* Podil znalostnich odvétvi na zaméstna-
nosti je indikatorem kvality regional-
nich trhl prace. Za znalostni odvétvi
jsou povazovany sekce J-K a M—N dle
klasifikace CZ-NACE.

= Hruba mira pfirozeného piiristku je
demografickym ukazatelem indikujicim
atraktivitu regionti. Jednd se o roc-
ni primér pétiletého obdobi, aby byly
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hodnoty ocistény o ro¢ni vykyvy. Pii-
rozena reprodukce obyvatelstva je za-
sadné ovlivnéna piitomnosti populace
ochotné zakladat rodiny. Cili Gspésné
jsou ty regiony, které jsou schopny pfi-
tahnout osoby ve véku 20-30 let.

Metoda konstrukce souhrnného indika-
toru, jenz vychazi z dilé¢ich ukazatelt,
spo€iva v prepoditani hodnot ukazateld
za jednotlivé regiony na $kalu v rozmezi
0-100, pticemz regionu s nejméné piiz-
nivou hodnotou (maximalni nebo mini-
malni podle smyslu daného ukazatele)
je piisouzena hodnota 0 a regionu s nej-
ptiznivejsi hodnotou (rovnéz maximalni
nebo minimalni) je pfisouzena hodnota
100. Ostatnim regionim nalezi v piimé
uméte hodnota mezi nulou a maximem
v zavislosti na nastavené skale. VSem
do vypocti zahrnutym indikatorim byla
pfifazena stejna vaha. Nebyl shledan di-

v

vod klast vyssi diraz na nékteré indika-
tory.

Obdobn¢ jako u jednotlivych sledova-
nych ukazateld je postupovano v ptipa-
dé komplexniho indikatoru regionalni
konkurenceschopnosti. To znamena, Ze
po secteni prepoctenych hodnot za jed-

notlivé sledované ukazatele je u regionu,
u n¢hoz byla zjisténa nejnizsi hodnota
souctu, pfidélena hodnota 0 a regionu
s nejvyssi hodnotou souctu se prisou-
di vysledna hodnota 100. Ostatni re-
giony budou ohodnoceny v pfimé umére
s ohledem na vysi jejich souctu ptepo-
¢tenych hodnot za Ctyfi sledované uka-
zatele.

2.3 Expertni rozhovory

Hodnoceni regionalni konkurenceschop-
nosti bylo primarné provedeno prostied-
nictvim dostupnych socioekonomickych
indikatorti. Sekundarné byla pofizena ex-
pertni interview s predstaviteli vefejné
spravy, akademické vefejnosti a business
sféry. V kazdém sledovaném pieshranic-
nim Gizemi bylo provedeno 20 rozhovo-
i, 10 na kazdé strané hranice. Néasledné
bylo v Ceskych regionech postupovano
metodou tzv. fokusnich skupin. Co se
pteshrani¢nich toku tyce, aby byla vaz-
ba identifikovana jako vyznamna, muse-
la mit jasnou oporu v socioekonomické
analyze regionalnich dat v podob¢ expli-
citniho vyjadieni a zarovenn musela byt
pfimo zminéna jako dulezita v pfevazu-
jici vétsin€ expertnich interview.

3. Vysledky

Aplikaci indexu konkurenceschopnosti na
makrotrovni, tzn. na viechny kraje CR
a sousedni relevantni regiony, vyzniva
nejméné priznivé pro Karlovarsky kraj,
resp. pro cely region NUTS 2 Severo-
zapad. Velmi nizké hodnoty vykazalo
Opolské vojvodstvi a Trencinsky kraj.
Bohuzel polovina kraji CR nedosahuje
v meziregionalnim srovnani dle indexu
konkurenceschopnosti na $kale 0-100
ani 30 % nejuspésndjSiho regionu.

Zcela jednoznacné nalezi mezi Gspé$né
regiony metropolitni region Prahy, Vid-
né a Bratislavy, ktery je interakéné pro-
pojen s videniskou metropolitni oblasti.
Prekvapivé patfi mezi nejdynamictejsi
regiony Horni Rakousy.

Bavorské piihrani¢ni regiony rovnéz vy-
kazuji ptiznivé hodnoty indexu konku-
renceschopnosti. Nicméné zaostavani
vladniho obvodu Horni Franky za Dol-
nim Bavorskem a Horni Falci je evident-
ni. Stejné tak nepatii mezi nejlepsi uzemi
saské regiony. Zejména Saskokamenic-
ko je dle indexu konkurenceschopnos-
ti pfedstizeno mnoha Ceskymi regiony.

LEGENDA

Index konkurenceschopnosti

0 20 40 60 80 100
Index konkurenceschopnosti
- regionalni hodnoty

41,8

Preshraniéni pozice
[ kariovarsky kraj + Ustecky kraj - Sasko
Karlovarsky kraj + Plzefisky kraj + Jihotesky kraj -
Bavaorsko
Jihemoravsky kraj - Videf + Dolni Rakousko -
Brahslavsky kraj + Trnavsky kraj
Moravskoslezsky kraj -

Poznamka:
Index by i vychazl ze 4 indika
- HDP na obyvatele v parité kupniho standardu,

- hrubé mira pfirozeného pliristku,

Indikatory nejsou vaZené.

Hodnoty jsou pfepotitény na Skalu 0 (nejhorsi) a2 100

KONKURENCESCHOPNOST

Opolské vojvodstvi + Slezské vojvodstvi - Zilinsky kraj

Ustecky kraj
18,7

0,0

Karlovarsky kraj J

300 km

- produktivita prace z pfidané hodnoty zpacovatelského primyslu (hrubd pfidand hodnota na zaméstnance),

- podil znalostnich odvétvi (NACE: J - K + M - N} na zaméstnanosti,

Obr. 6: Index konkurenceschopnosti éeskych regionit a piihranicnich regionii sousednich statii

24

URBANISMUS A UZEMNI ROZVQJ - ROCNIK XXVI - CISLO 6/2023

Zdroj dat: Eurostat, viastni zpracovdni



Zdroj dat: Eurostat, viastni zpracovani

LEGENDA

Index konkurenceschopnosti
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Poznamka:

- hrubs miry plirczendho piirkstku,

&0 Indikatory nejsou vazené.

1km

Index konkurenceschopnosti vychazi ze 4 indikdtor

- HDP na obyvatele v parité kupnihe standardu,

- produktivita prace z pfidané hodnoty zpacovatelského pramyslu (hruba pfidana hodnota na zaméstnance),
- podil znalostnich odvétvi (NACE: J - K + M - N) na zamé&stnanosti.

Hodnoty jsou plepotitény na Skalu 0 (nejhorsl) a2 100 (nejlepsi)

Obr. 7: Index konkurenceschopnosti v diléich NUTS 3 regionech v pieshraniénim regionu Sasko — severozdpadni Cechy

Na druhou stranu se pomérné zajimavé
jevi prostor Dolniho Slezska a v prosto-
rové navaznosti na néj severovychodni
Cechy — zejména Kralovéhradecko.

3.1 Sasko - severozapadni Cechy

Jedna se o komparaci nejslabsich ces-
kych regiond a nejvykonnéjsi vychodni
spolkové zemg, ktera byla soucasti NDR,
1 kdyz se nejedna o celé Sasko, nybrz jen
o dva ze tif vladnich obvodt v ramei to-
hoto regionu (bez NUTS 2 Lipsko). Je
zcela evidentni, Ze rlstovou metropoli
v Cesko-saském prostoru jsou Drazd’any,
pii¢emz tento pol ristu ma ziejme pozi-
tivni vliv na dva ze tii zemskych okrest —
Misen a Budysin. Také Saskou Kamenici
se zemskym okresem Cvikov lze povazo-
vat za sekundarni ristové Gizemi. Bohu-
zel, ostatni zemské okresy a Ceské regio-
ny dle indikatoru konkurenceschopnosti
nedosahuji ani 20 % Grovné Drazd’an.

V ptipadé Saska, a to se tyka vsech vy-
chodnich spolkovych zemi, je nejvétsim
problémem demograficky vyvoj. Od sjed-
noceni Némecka, tj. od pocatku devade-
satych let, prochazi tato tzemi trvalou

migracni ztratou predevsim mladsi sloz-
ky populace, ktera je schopna zakladat
rodiny. Némecké vychodni regiony ex-
trémné starnou, coZ ma dopad na pocet
obyvatel v produktivnim véku [Novak
a kol., 2013].

Z prumyslovych odvétvi ma jak na Ces-
ké, tak i na saské stran¢ dominantni po-
staveni automobilovy primysl. Ackoli se
to nabizi, neexistuji informace ¢i dokon-
ce data o vzajemné propojenosti subjektl
z tohoto kli¢ového odvétvi mezi némec-
kou a ¢eskou ¢asti. Ani expertni rozhovo-
ry organizované v ramci projektu TA CR
Beta nenaznacily jakékoli propojeni ces-
kého a saského automobilového primy-
slu. V Sasku ma dominantni postaveni
Volkswagen s vyrobnimi zavody v Draz-
d’anech a ve Cvikové. V Drazd’anech ma
automobilka vyvojové centrum zaméiené
na elektromobily. Nejen v pfipadé auto-
mobilového primyslu, ale 1 v jinych od-
vétvich existuje napojeni na technické
univerzity v Drazd’anech a Saské Kame-
nici. Uplné jina je situace na éeské strang,
kde na statem podporovanych primyslo-
vych zoénach vyrostly montazni zavody,
které jsou vétSinou zaméfené na produkei

komponent interiéri automobilt. Coz je
produkce v ramci fetézce dodavatelt dilt
danou hodnotou. Ceské regiony v tomto
ohledu do zna¢né miry plni (ilohu uzemi
s vybornou geografickou polohou s do-
stupnou levnou pracovni silou. U vétsi-
ny subdodavatelti automobilek naprosto
absentuje snaha umistit na ¢eské tzemi
vyvojové pracoviste.

Jiz ve druhém desetileti tohoto stoleti
dramaticky vzrostly vazby na pfeshra-
ni¢nim trhu prace, ktery ma samoziejmé
asymetrické toky z Cech do Saska. Jak
z Ceskych s¢itani lidu 2011 a 2021, tak
i z dat Spolkové agentury prace vyply-
va, Ze pocet pendlert z ¢eského piihra-
ni¢i do Saska vzrostl z cca 1 000 osob
na vice nez 10 000 osob. Sasky trh prace
diky, v porovnani s ¢eskymi, vysokym
prumérnym némeckym mzdam dodava
Ceskym piihraniénim okresim mimo-
fadnou atraktivitu. A diky velmi nepii-
znivému demografickému vyvoji bude
stale hladovéjsi po zahrani¢ni pracovni
sile. Zaroven nelze opominout atraktivi-
tu prazského metropolitniho arealu, kte-
ry bude diky dopravnim investicim (D6,
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Obr. 8: Index konkurenceschopnosti v diléich NUTS 3 regionech v pFeshraniénim regionu Bavorsko — jihozdpadni Cechy

D7, VRT) pro pracovni silu regionu Se-
verozapad také dostupnéjsi.

3.2 Bavorsko = jihozapadni
Cechy

Vyssi pozitivni socioekonomicka dyna-
mika je v ramci pieshrani¢niho regionu
Bavorsko — jihozapadni Cechy vazana
na bavorské méstské zemské okresy ve
vsech tfech sledovanych vladnich obvo-
dech.

Do zna¢né miry zde ma velky podil na re-
gionalnim HDP automobilovy primysl,
nebot’ v Dolnim Bavorsku a Horni Falci
se nachazi n€kolik vyrobnich zavodi au-
tomobilky BMW (v Rezné, Dingolfingu,
Landshutu, Wackersdorfu).

Pozitivni rozvojovy dopad ma na nékte-
ré zemské okresy v zapadni ¢asti analy-
zovanych némeckych vladnich obvodd
prostorova blizkost norimberské me-
tropolitni oblasti. Jedna se v podstaté
0 tizemi podél ¢asti priiplavu Dunaj—Mo-
han-Ryn. Zemské okresy na jihu Dolni-
ho Bavorska jsou jiz prakticky soucasti
mnichovského metropolitniho tizemi, coz

ma pozitivni dopad na jejich socioeko-
nomickou bilanci.

Ceské piihrani¢ni regiony se nemohou
v socioekonomické dynamice vyrovnat
vétsiné bavorskych zemskych okrest
a je potieba zdlraznit, ze vétSina pfi-
hrani¢nich bavorskych zemskych okre-
s rovnéz vykazuje velmi nizké hodno-
ty indexu konkurenceschopnosti. Co se
pteshrani¢niho trhu prace tyce, tak asy-
metrické pendlerské toky rostou a jsou
na vysoké urovni. Nicméné¢ dynamika
ristu poctu pendlert do nékterych zem-
skych okresti Dolniho Bavorska stagnu-
je. Zdroje pracovni sily ochotné cestovat
z Ceska do Bavorska za vy$§i mzdou
ptes hranice patrné dochazi.

3.3 Jizni Morava = podunajské
metropolitni arealy

Také v tomto pieshrani¢nim regionu vy-
kazuje Ceské uzemi velmi nizké hodnoty
indexu konkurenceschopnosti. Brnénska
aglomerace je sice na Ceské poméry ze
socioekonomického hlediska dynamic-
kym uzemim, ovSsem bohuzel data za
cely Jihomoravsky kraj zahrnujici i za-

ostalej$i mikroregiony (napf. Znojemsko)
nevypovidaji o vyrazné socioekonomic-
ké atraktivité celého izemi. Brno zkrat-
ka nema zdaleka takovou ekonomickou
silu jako Viden a Bratislava.

Spojujicim pozitivnim faktorem pro celé
uzemi preshrani¢niho regionu je neexis-
tence néjakého dominantniho odvétvi,
resp. pritomnost odvétvove pestrého zpra-
covatelského primyslu. Jesté dulezitéjsi
je ovsem koncentrace sluzeb s vyssi pii-
danou hodnotou. Vysokou zaméstnanost
ve znalostnich oborech vykazuje ptede-
vs$im Viden a pfilehla NUTS 3 tizemi.

Zajimavé jsou zde usporadany preshra-
ni¢ni toky pracovni migrace. Zdrojem
pracovni sily pro rakouskou ¢ast preshra-
ni¢niho regionu jsou jak ceské, tak i slo-
venskeé piihranicni okresy. Ale zejména ve
vefejnych sluzbach (zdravotnictvi) musi
Ceské subjekty spoléhat na kvalifikovanou
pracovni silu ze Slovenska.

Z expertnich rozhovortt vyplynula vy-
razngjsi preference k navazovani pres-
hrani¢nich vazeb mezi Ceskymi a ra-
kouskymi subjekty nez mezi Ceskymi
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Obr. 9: Index konkurenceschopnosti v dil¢ich NUTS 3 regionech v pieshrani¢nim regionu Jizni Morava — podunajské

metropolitni aredly

a slovenskymi. Jako divod byly casto
uvadény historické ¢i Cerstvé preshranic-
ni vazby v oblasti migrace obyvatelstva
v ramci monarchie (z jizni Moravy do
Vidné), kulturniho dédictvi ¢i vinaistvi.
V ¢&esko-rakouském pohraniéi v soucas-
nosti existuje intenzivnéjsi a druhove bo-
hatsi spoluprace vefejnych subjekti nez
v Cesko-némeckych pteshrani¢nich re-
gionech. Prikladem je funk¢ni spolupra-
ce jednotlivych slozek I1ZS (hlavng hasi-
¢i) a napf. obsluznost ¢asti rakouského
uzemi znojemskou nemocnici.

Orientace na podunajsky metropolitni
prostor ma predevsim ve vztahu k Vid-
ni pro Brno a celou jizni Moravu obrov-
sky potencial. Brno jako silné univerzitni
mésto ma co nabidnout. Lze oc¢ekavat ten-
dence ke zvysujici se atraktivité ptihranic-
nich mikroregiond nachazejicich se mezi
Vidni a Brnem, tzn. Weinviertelu, Biec-
lavska i Znojemska.

3.4 Severni Morava = Horni
Slezsko - Zilinsky kraj

Moravskoslezsky kraj je jedinym z ana-
lyzovanych regiontt CR, ktery v pfes-

hraniénim kontextu nezaostava. Spise
naopak. Ostravska aglomerace ve své
proméné z basty hornictvi a stfediska
hutnictvi v sebevédomé jadro hornoslez-
ské metropolitni oblasti prochazi razant-
ni obménou své hospodaiské zakladny.
Za ni stoji v poslednich 15 letech prud-
ce se rozvijejici automobilovy pramysl.
Také katovickd konurbace zaziva rein-
dustrializaci [Krzysztofik a kol., 2016],
v niz hraje dilezitou roli utlum tradiéni
tézby Cerného uhli a navazujiciho hut-
nictvi a presun pracovni sily do odvétvi
zpracovatelského primyslu, v¢. automo-
bilového primyslu.

V pteshraniénim regionu, jehoZ soucas-
ti je Moravskoslezsky kraj, nelze jed-
noznaéné¢ identifikovat jeden rozvojo-
vy pol. Spise jde o dv¢ ustfedni sidelni
struktury — ostravskou aglomeraci v Sir-
§im prostorovém vymezeni (kromé Os-
travy zahrnujici okresy Karvina, Fry-
dek-Mistek, Novy Ji¢in a ¢astecné okres
Opava) a katovickou konurbaci. To, zZe
jsou jadra preshrani¢niho regionu Gspées-
néjsi nez okrajové Casti, muze indikovat
zdatilou transformaci téchto starych pri-
myslovych oblasti.

Z hlediska regionalni konkurenceschop-
nosti vykazuji nejhorsi vysledky polské
okrajové okresy (powiaty) Nisky a Cen-
stochovsky.

Pteshrani¢ni vazby jsou v tomto troj-
stranném regionu diky komplikovanému
historickému vyvoji pomérn¢ intenzivni,
a to predevs§im mezi Ceskou a polskou
casti. Jak na Opavsku, tak predevsim
na Uzemi historického T¢Sinska jsou na-
prosto bézné rodinné vazby. Jazykova
bariéra je zanedbatelnd. Ceska populace
vyuziva polské piihrani¢i z ekonomic-
kych divodu diky Siroké skale levnéjsiho
zboZzi dostupného na polské strané. Ci-
lem Polaku je nabidka rekrea¢niho vyzi-
ti na Ceské stran¢ v¢. navstév kulturnich
akei.

V neposledni fad¢ je polska strana zdro-
jem pracovni sily ¢eskych prumyslovych
firem. Nejde jen o téZbu ¢erného uhli,
kterou do zna¢né miry zajistuji polsti
hornici. Také dynamicky se rozvijeji-
ci zpracovatelsky primysl v ostravské
aglomeraci Cerpa lidské zdroje z Pol-
ska. Zatim je tato dostupnost zahranic-
ni pracovni sily se silnymi pracovnimi
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Obr. 8: Index konkurenceschopnosti v diléich NUTS 3 regionech v pieshrani¢nim regionu Bavorsko — jihozdpadni Cechy

navyky velka konkuren¢ni vyhoda Mo-
ravskoslezského kraje oproti jinym ¢es-
kym regiontim. Je vSak tfeba pozname-
nat, Ze tradi¢ni vysoka nezaméstnanost
v ptihrani¢nich polskych regionech je jiz
minulosti. To v podstaté plati o vSech za-
hrani¢nich regionech sousedicich s Ces-
kou republikou.

Zaveér

Prostorova diskontinuita a asymetrie se
na jednotlivych usecich ceské hranice
li§i. V zasad¢ lze fici, Ze funkéni vaz-
by odpovidaji predstavé Castecné pro-
pojeného ¢i propojené¢ho regionalniho
inova¢niho systému. Nejsilngj$i propo-
jenost a funkéni vazby sledujeme v pro-
storu mezi ostravskou aglomeraci a kato-
vickou konurbaci. Na ostatnich usecich
hranice se objevuji velmi vyznamné dil-
¢i fenomény, napt. pendlerstvi na vybra-
nych usecich hranice se Saskem ¢i Ba-
vorskem nebo vyznamné sociokulturni
vazby Useku s Rakouskem, ptesto hrani-
ce nadale predstavuje pomérn¢ vyznam-
ny prostorovy piedél.

Z celonarodniho pohledu je regionalni
konkurenceschopnost s vyjimkou me-
tropolitniho arealu Prahy, zahrnujiciho
krom¢ HI. mésta Prahy jest¢ Stredo-
Cesky kraj, v lepSim piipadé primérna
nebo lehce podprimérma. U poloviny
krajii CR byly zjistény hodnoty indiké-
toru konkurenceschopnosti velmi nizké
a v piipad¢é Karlovarského kraje dokon-
ce nejnizsi ze vSech analyzovanych re-
giondl. A protoze Ustecky kraj vykézal
rovnéz velmi slabou regionalni konku-
renceschopnost, byl region soudrznosti
Severozapad vyhodnocen jako nejméné
konkurenceschopny ze vSech ceskych
a prihrani¢nich regiont sousednich statil
uzemni trovné NUTS 2.

Stale existuje silny socioekonomicky gra-
dient mezi ¢eskymi piihrani¢nimi regiony
a sousednimi némeckymi i rakouskymi re-
giony. Diky tomu vznikaji silné asymetric-
ké toky predevsim na pieshrani¢nich trzich
prace. Ty ve finale vedou ke ztraté pracov-
ni sily v Ceskych regionech sousedicich
s Némeckem a Rakouskem. Odhadujeme,
ze se absence dostupné (Ceské) pracovni
sily bude diky atraktivngj$im zahrani¢nim
trhGim préace nadale prohlubovat.

Zcela odlisnou pozici ma v hornoslez-
ském metropolitnim prostoru Moravsko-
slezsky kraj. Zdejsi dynamicky se roz-
vijejici zpracovatelsky primysl zatim
nachazi dostacujici zdroj kvalitni pra-
covni sily v sousedni Slezském vojvod-
stvi. Tato dil¢i asymetrie je v opaéném
gardu vyrovnavana poptavkou obyvatel
Moravskoslezského kraje po Siroké pa-
leté levnéjsiho zbozi dostupného v sou-
sednim Polsku. V ostravské aglomeraci
jako celku i v katovické konurbaci doslo
nebo stale dochazi k uspésnému procesu
reindustrializace regionalniho hospodai-
stvi, jehoz vysledkem jsou kromé nizkych
hodnot nezaméstnanosti také nejvyssi
hodnoty regionalni konkurenceschopnos-
ti v pieshrani¢nim regionu Severni Mo-
rava — Horni Slezsko — Zilinsky kraj.

Velmi zajimavym zjisténim je identifi-
kace vyraznéjsi orientace preshrani¢nich
vazeb moravskych regionti na rakous-
ké ¢i polské prostredi nez na slovenské
regiony. Divodem je ziejmé historicky
hluboce zakofenénad mentalni naklon-
nost prekonavajici jazykovou bariéru.
Na druhou stranu absence jazykové ba-
riéry jeSt¢ nemusi znamenat inklinaci

URBANISMUS A UZEMNI ROZVQJ - ROCNIK XXVI - CISLO 6/2023

Zdroj dat: Eurostat, vlastni zpracovani



k navazovani sociockonomickych inte-
rakei. Tyto i dal§i poznatky plynoucich
z vystuptl projektu TA CR Beta ,,Ana-
lyza pieshranicni konkurenceschopnosti
krajii CR* maji zcela jisté potencial dal-
§iho navazujiciho védeckého zkoumani.
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ce vymezovani ,,piihrani¢nich regionii a stanoveni vhodnych indikatorti véetné jejich odpovidajici vahy. Vymezeni ¢eskych

ptihraniénich regionti v rimci nesourodych a rozsahlych tzemi NUTS 2 ptihraniéni vazby a bonusy pfili§ neakcentuje, ty jsou
navic ovlivilovany silnymi centry dale ve vnitrozemi. Ziejmé jesté silnéji se to projevuje ve vymezenych uzemich Bavorska
a Rakouska. Trvajici asymetrii vazeb to nejspisSe nezméni, ale ptihraniéni vliv na konkurenceschopnost i viéi vnitrozemi by
1épe dokumentovalo vymezeni na niz§ich uzemnich jednotkach s odpovidajicimi indikatory.

ENGLISH ABSTRACT

Regional Competitiveness of Czech Border Areas, by Vaclav Novak & Jaroslav Koutsky

The presented paper reflects the results of research activities within the TA CR Beta project and deals with cross-border
regions and their sub-national parts. It focuses mainly on the Czech border areas. The main objective of the paper is
to assess the competitiveness of Czech border regions using a composite indicator of regional competitiveness. Data
on cross-border comparability were used. Data on gross domestic product, demographic indicators, data on sectoral
employment and gross value added were used within the regional subdivision. The analysis is complemented by
additional insights resulting from contract research. It was found that the Czech border regions still lag far behind
neighbouring regions of Germany and Austria in terms of competitiveness. The existence of significant asymmetries in
the cross-border context persists. The situation is different in the Czech-Polish border region. The Polish regions show
a similar level of competitiveness to the Czech regions, with industrial areas undergoing a relatively successful process
of re-industrialisation. A low degree of interdependence with the Slovak border regions was determined.

URBANISMUS A UZEMNi ROZVOJ - ROCNIK XXVI - CiSLO 6/2023 29

> 2 m -




