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SBIiRKA ZAKONU 2009

Castka 131 — &s. 405

Natizeni vlady o vymezeni Pta¢i oblasti Ceskobud&jovické
rybniky. Ptaci oblast se rozklada na uzemi Jihoceského kra-
je v katastralnich uzemich Bavorovice, Biehov, Cejkovice
u Hluboké nad Vltavou, Ceské Budgjovice 2, Ceské Vrbné,
Cesnovice, Dasny, Divéice, Haklovy Dvory, Hluboka nad V1-
tavou, Jaronice, Kienovice u Dubného, Lékafova Lhota, Ma-
hous, Malé¢ Chrast'any, Munice, Mydlovary u Div¢ic, Nakii,
Némcice u Netolic, Olesnik, Pasice, Pistin, Plastovice, Sed-
lec u Ceskych Budgjovic, Tupesy, Vihlavy a Zliv u Ceskych
Budgjovic. Uzemni vymezeni a popis hranice Pta¢i oblasti
Ceskobudgjovické rybniky jsou obsaZeny v ptiloze &. 1 k to-
muto nafizeni, orientacni grafické znazornéni v pfiloze ¢. 2
k tomuto nafizeni. Uinnost od 25. 11. 2009.

Castka 131 - &s. 406

Natizeni vlady o vymezeni Ptaci oblasti Dehtat. Ptaci oblast
se rozklada na uzemi Jihoceského kraje v katastralnich tize-
mich Cakov u Ceskych Budgjovic, Dehtate u Ceskych Budé-
jovic, Radogovice u Ceskych Budgjovic, Zaboii u Ceskych
Bud&jovic a Zaboviesky u Ceskych Bud&jovic. Uzemni vy-
mezeni a popis hranice Ptaci oblasti Dehtaf jsou obsazeny
v piiloze ¢. 1 a jeji orientacni grafické znazornéni v ptiloze €.
2 k tomuto nafizeni. Uginnost od 25. 11. 2009.

Castka 135 - &s. 416

Zakon o urychleni vystavby dopravni infrastruktury. Tou se
pro ucely tohoto zékona rozumi stavby dopravni infrastruktury
ve smyslu definice obsazené v § 2 odst. 1 pism. k) bod 1 sta-
vebniho zakona (¢. 183/2006 Sb.) a s nimi souvisejici stavby
umist'ované v plochach a koridorech vymezenych v platné po-
litice izemniho rozvoje nebo vefejné prospésné stavby doprav-
ni infrastruktury vymezené v uzemné planovaci dokumentaci.
V takovych pfipadech vyplyva z tohoto zakona (mj.) oprav-
néni obecného stavebniho ufadu spojit na Zadost stavebnika
uzemni a stavebni fizeni, pfi¢emz k vedeni spojeného fizeni
v prvnim stupni je pfislusny obecni tifad s rozsifenou pisob-
nosti; specialni stavebni Gfad (ptislusny silni¢ni spravni urad)
je ve spojeném uzemnim a stavebnim fizeni dotCenym orga-
nem vydavajicim zavazné stanovisko. Kromé dalsiho obsahuje
zakon i zv1astni upravu tykajici se odejmuti nebo omezeni prav
k pozemkim nebo stavbam potiebnym pro uskutecnéni vyse
uvedenych staveb, zakon o vyvlastnéni (¢. 184/2006 Sb.) ma
zde pouze subsidiarni platnost. U¢innost od 27. 11. 2009.

Cistka 136 — &is. 427

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 412/2008 Sb., o stano-
veni seznamu katastralnich izemi s pfifazenymi pramérnymi
zakladnimi cenami zemédélskych pozemka.

Utinnost od 1. 1. 2010.

Cistka 139 — &is. 436

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzova-
ni vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souviseji-
cich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na zZivotni prostredi),
ve znéni pozdgjsich predpist. Uginnost od 11. 12. 2009.

Castka 139 — &is. 437

Usneseni Poslanecké snémovny k zakonu, kterym se méni
zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostie-
di a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (zékon o posu-
zovani vlivil na Zivotni prostredi), ve znéni pozdgjsich pred-
pist, pfijatému Parlamentem dne 8. 10. 2009 a vracenému
prezidentem republiky dne 27. 10. 2009.

Cistka 141 — &is. 444

Uplné znéni zakona &. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech
a exekuc¢ni ¢innosti (exekucni fad) a o0 zméné dalsich zakont,
jak vyplyva z pozdgjsich zmeén.

Cistka 146 — &is. 460

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 3/2008 Sb., o prove-
deni nékterych ustanoveni zdkona ¢&. 151/1997 Sb., o oce-
novani majetku a o zméné nekterych zakonu, ve znéni poz-
dgjsich predpist, (oceiiovaci vyhlaska), ve znéni vyhlasky
&. 456/2008 Sb. Uginnost od 1. 1. 2010.

Cistka 152 — &is. 482

Sdéleni Ceského ufadu zemémétického a katastralniho, jimz
se zvefejiuje Seznam katastralnich pracovist’ katastralnich
ufadu, jejich nazvy, sidla a izemni obvody, ve kterych vyko-
navaji ptsobnost ptislusného katastralniho uradu k 1. 1. 2010.

Cistka 153 — &is. 486

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 388/2002 Sb., o stano-
veni spravnich obvodi obci s povéfenym obecnim Ufadem
a spravnich obvodi obci s rozsifenou plsobnosti, ve znéni
pozdgjsich predpist, a vyhlaska ¢. 564/2002 Sb., o stanoveni
tizemi okresti Ceské republiky a izemi obvod® hlavniho mé&s-
ta Prahy, ve znéni pozdgjsich predpist. Zména se tyka sprav-
nich obvodi obci s povéfenym obecnim Gfadem a s rozsite-
nou piisobnosti Sumperk a Vlagim. Uginnost od 1. 1. 2010.
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Cistka 155 — &is. 488

Zakon, kterym se méni zdkon ¢. 59/2006 Sb., o prevenci za-
vaznych havérii zptisobenych vybranymi nebezpecnymi che-
mickymi latkami nebo chemickymi pifipravky a o zméné za-
kona €. 258/2000 Sb., o ochrané vetfejné¢ho zdravi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpi-
s, a zékona ¢. 320/2002 Sb., o zméné a zruseni nékterych
zakonll v souvislosti s ukoncenim ¢innosti okresnich ufa-
di, ve znéni pozdéjsich predpist, (zékon o prevenci zdvaz-
nych havarii), ve znéni pozdgjsich piedpisi. Cinnosti organt
uzemniho planovani a stavebniho fadu se tyka zejména nové
znéni § 32 odst. 3 pism. c). Uginnost od 1. 3. 2010.

SBIiRKA PRAVNICH PREDPISU

hlavniho mésta Prahy

Cislo 18/2009 Sb. HMP

Nafizeni o ochran¢ hnizdni populace roryse obecného pii
rekonstrukcich budov. Pro ucely tohoto natizeni se rekon-
strukei budovy rozumi stavebni Upravy a udrzovaci prace
obvodovych stén veetné atik, zejména zateplovani a omita-
ni, respektive stavebni Gpravy a udrzovaci prace souvisejici
s upravou vétracich otvort a odvétravanych prostort (dutin)
v podstfesi nebo ve stieSnich konstrukeich, véetné montdze
potiebného leSeni; vztahuje se na budovy se zachovalymi vé-
tracimi otvory vedoucimi do odvétravanych prostor (dutin)
v podstiesi nebo ve stfesni konstrukei, které maji Sitku ¢i vys-
ku véti nez 3 cm. Uéinnost od 1. 2. 2010.

Cislo 19/2009 Sb. HMP

Naftizeni o zfizeni pfirodniho parku Smetanka. Ptirodni park
se nachazi pfi vychodnim okraji centrdlni ¢asti hlavniho més-
ta Prahy v katastralnich iizemich Hloubétin, Hrdlotezy, Kyje
a Vysoc€any. Orientacni grafické zndzornéni uzemi pfirodniho
parku je obsazeno v piiloze &. 2 k tomuto nafizeni. U&innost
od 1. 1. 2010.

Cislo 21/2009 Sb. HMP

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 32/1998
Sb., o cenové mapé stavebnich pozemkd, ve znéni pozd&jsich
predpist. Uinnost od 1. 1. 2010.

CENOVY VESTNIiK MF

Cistka 12/2009

Obecné zavazna vyhlaska €. 3/2009, kterou se vydava cenova
mapa stavebnich pozemki obce Terezin €. 5.

Uginnost od 1. 11. 2009.

Cistka 15/2009

Pracovni pomticka pro aplikaci vyhlasky ¢. 412/2008 Sb.,
o stanoveni seznamu katastralnich Gzemi s pfifazenymi
primérnymi zakladnimi cenami zemédélskych pozemkd,
ve znéni vyhlasky ¢. 427/2009 Sb., ve spojeni s Udaji z oce-
novaci vyhlasky (¢. 3/2008 Sb.).

VESTNIK MZP

Castka 11/2009
Metodicky navod k vyhodnoceni moznosti umisténi vétrnych
a fotovoltaickych elektraren z hlediska ochrany pfirody a krajiny.

Sdéleni o autorizovanych osobach (Uplny seznam k 31. 10.
2009) ve smyslu zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zako-
ni (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni
pozdégjsich predpist.

Castka 12/2009

Dodatek €. 2 k Priloham I Smérnice Ministerstva zivotniho
prostiedi ¢. 9/2009 o poskytovani financnich prostiedkl ze
Statniho fondu Zivotniho prostiedi CR v rdmci programu Ze-
lend usporam na opatieni vedouci k isporam energie a vyuzi-
ti obnovitelnych zdroju energie v obytnych budovach.

SBiRKA ROZHODNUTI

Nejvyssiho spravniho soudu

Z obsahu ¢isla 5/2009
— ¢. 1815 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
4.2.2009, ¢j. 1 As 79/2008-128). Stavebni zakon: zruse-
ni uzemniho rozhodnuti po vydani stavebniho povoleni;
obnova stavebniho fizeni. Uzemni fizeni: nimitky tcast-
nikl fizeni v novém fizeni po zruseni uzemniho rozhod-
nuti. Tyka § 66 zakona ¢. 50/1976 Sb., o uzemnim plano-
véani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni zékona
¢. 83/1998 Sb.Y, a § 100 odst. 1 pism. b) spravniho fadu

(€. 500/2004 Sb.). Z rozsudku vyplyva:

1. JestliZe bylo stavebni povoleni (§ 66 stavebniho za-
kona z roku 1976) vydano v dobé, kdy existova-
lo pravomocné izemni rozhodnuti, neni nasledné
zruSeni uzemniho rozhodnuti samo o sobé diivo-
dem ke zruSeni stavebniho povoleni soudem. Toto
vyplyva ze zasady presumpce spravnosti akti vy-
davanych spravnimi organy a principu ochrany
dobré viry jejich adresati.

II. Pokud je uzemni rozhodnuti zruSeno, miZe byt
o namitkach ucastniki rozhodnuto v novém tizem-
nim rozhodnuti odli§né (za pravni upravy dle sta-
vebniho zikona z roku 1976), a to i kdyZ stavba jiz
byla na zikladé stavebniho povoleni realizovana.
Pokud by namitkam bylo nové vyhovéno, vedlo by
to bud’ ke stanoveni nové podminky pro umisténi
stavby uzemi, nebo v krajnim p¥ipadé azZ k zamit-
nuti Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti. Tato
skute¢nost pak dle okolnosti povede k obnové sta-
vebniho Fizeni, nebot’ se zménily podminky pro
vydani stavebniho povoleni, které je nutno reflek-
tovat [§ 100 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu z roku
2004].

*) S ucinnosti od 1. 1. 2007 nahrazen zakonem ¢. 183/2006 Sb.,
o0 uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zdkon).
Z oditvodnéni vyse uvedeného rozsudku Nejvyssiho sprav-
ntho soudu vyplyva, ze je-li zruseno soudem rozhodnuti
odvolactho spravniho organu ve véci tizemniho rozhodnu-
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ti vydaného podle starého stavebniho zakona a prestalo
tak existovat pravomocné vizemni rozhodnuti, musi sprav-
ni orgdn pokracovat v uzemnim Fizeni, a to dle starého
stavebniho zdkona. Nejvyssi spravni soud uvedl, Ze pre-
chodnd ustanoveni k zdakonu ¢. 183/2006 Sb. (novy sta-
vebni zdkon) v § 190 odst. 3 stanovi, Ze Fizeni zahdjend
prede dnem nabyti ucinnosti nového stavebniho zdkona
(4. pred 1. 1. 2007) se dokonci podle dosavadnich prav-
nich predpisi, pricemz na dany pripad se nevztahuje Zdd-
na z vyjimek predvidanych timto ustanovenim. Na tom, Ze
v konkrétnim pripadé bylo rizeni zahdjeno dne 27. 6. 2003
(1j. prede dnem nabyti uicinnosti nového stavebniho zdako-
na), nemeni nic ani skutecnost, ze bylo dvakrat pravomoc-
né skonceno rozhodnutim odvolaciho spravniho organu.
Jestlize spravni soud zrusi pravomocné rozhodnuti, vra-
ci vec do stadia odvolaciho Fizeni (popr. Fizeni v I. stup-
ni), pricemz spravni organy jsou povinny rizeni opétovné
ukoncit vydanim nového rozhodnuti. Rizeni se stdle vede
o puvodni zdadosti (navrhu), jejimz podanim se datuje za-
hajeni uzemniho vizeni [§ 18 odst. 2 starého spravniho
Fadu (¢. 71/1967 Sb.)].

¢. 1831 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
14. 2. 2008, &j. 7 As 55/2007-71). Rizeni pfed soudem:
kompetenéni vyluka. Spravni fizeni: sdéleni Gifadu o ne-
zahéjeni pfezkumného fizeni. Tyka se § 94 spravniho fadu
a § 46 odst. 1 pism. d), § 65 odst. 1, § 68 pism. ¢) a § 70
pism. a) soudniho tadu spravniho. Z rozsudku vyplyva:

Pripis, jimZ spravni organ sdéluje, Ze neshledava diivo-
dy k zahajeni pfrezkumného fizeni (§ 94 odst. 1 spravni-
ho Fadu z roku 2004), je pouhym sdélenim tiradu stra-
né a neni rozhodnutim ve smyslu § 65 soudniho Fadu
spravniho; takovy ukon je vylouen z prezkoumani
soudem ve spravnim soudnictvi a Zalobu proti nému

*)

(s ucinnosti od 1. 5. 2005 zrusSen zdkonem o elektronic-
kych komunikacich).

¢. 1877 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

14. 5. 2009, ¢. 1 As 20/2009-70; prejudikatura: srov.

¢. 161/2004 Sb. NSS, ¢. 499/2005 Sb. NSS, ¢. 835/2006

Sb. NSS a &. 1786/2009 Sb. NSS). Uzemni fizeni: nesou-

hlasné stanovisko dotéeného organu statni spravy; proti-

chiidna stanoviska spoluptisobicich organt statni spravy.

Ochrana pfirody a krajiny: zasah do krajinného razu. Tyka

se § 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a kraji-

ny ”, § 149 odst. 1 spravniho fadu (¢. 500/2004 Sb.), § 136

zékona ¢. 50/1976 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim

fadu (stavebni zakon) ™, ¢1. LVI zakona ¢. 186/2006 Sb.,

0 zmén¢ n€kterych zakonl souvisejicich s pfijetim staveb-

niho zakona a zdkona o vyvlastnéni. Z rozsudku vyplyva:

I. JestliZze bylo Fizeni o vydani souhlasu dle § 12 za-
kona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a kraji-
ny, zahajeno pied 1. 1. 2007, je tieba jej dokon-
¢it s ohledem na ¢l. LVI zakona ¢. 186/2006 Sb.,
o zméné nékterych zakoni souvisejicich s pFijetim
stavebniho zakona a zakona o vyvlastnéni, pod-
le dosavadnich predpisi. Takto vydané nesou-
hlasné stanovisko ma proto formu samostatného
spravniho rozhodnuti vydaného ve spravnim ¥i-
zeni, a neni tedy zavaznym stanoviskem ve smyslu
§ 149 odst. 1 spravniho Fadu z roku 2004.

II. JestliZe organ ochrany prirody vyda nesouhlas-
né stanovisko k zasahu do krajinného razu, které
ma formu spravniho rozhodnuti, nemiiZe staveb-
ni uiad postupovat dle § 136 stavebniho zakona
z roku 1976, a je proto na misté navrh na vydani
tuzemniho rozhodnuti bez dal§iho zamitnout.

podanou spravni soud odmitne jako nepiipustnou [46 *)  Sucinnosti od 1. 1. 2007 bylo toto ustanoveni zménéno
odst. 1 pism. d), § 68 pism. e), § 70 pism. a) s. I. s.|. zdakonem ¢. 186/2006 Sb.
**)  Sucinnosti od 1. 1. 2007 nahrazen zdakonem ¢. 183/2006

Z obsahu ¢isla 8/2009

— ¢. 1868 (z usneseni zvlastniho senatu zfizeného podle za-
kona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompe-
tenénich sporti, ze dne 27. 4. 2009, ¢j. Konf 126/2008-

Sb., o vzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni
zdkon).

— ¢. 1881 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

15; prejudikatura: srov. ¢. 448/2005 Sb. NSS, ¢. 630/2005
Sb. NSS, €. 676/2005 Sb. NSS a ¢. 1312/2007 Sb. NSS).
Kompetenéni spory: zfizeni vécného bfemene; zfizovani
a provozovani podzemniho komunika¢niho vedeni. Tyka
se § 147 odst. 2 zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych
komunikacich a o0 zméné nékterych souvisejicich zakont
(zédkon o elektronickych komunikacich), ve znéni zako-
na ¢. 186/2006 Sb., a § 90 odst. 1 pism. a) a b) zdkona
¢. 151/2000 Sb., o telekomunikacich a o zméné dalSich
zakont V. Z usneseni vyplyva:

Pocinaje 1. 1. 2007 nejsou vyvlastiiovaci iiady oprav-
nény rozhodovat o zfizeni vécného bi‘emene podle § 147
odst. 2 zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych ko-
munikacich, pokud jiZ bylo s vykonem opravnéni
specifikovanym v § 90 odst. 1 pism. a) a b) zidkona
¢. 151/2000 Sb., o telekomunikacich a o0 zméné dalSich
zakonu, zapocato. Za této situace je o zrizeni vécného
bfemene opravnén rozhodnout pouze soud v ob¢an-
ském soudnim Fizeni.

31.7.2008, &. 9 As 88/2007-49). Rizeni pied soudem: roz-
hodnuti ptedbézné povahy; kompetencni vyluka. Spravni
tizeni: rozhodnuti o neprominuti zmeskani lhity. Tyka se
§ 41 spravniho tadu (¢. 500/2004 Sb.) a § 46 odst. 1 pism.
¢) a § 70 soudniho fadu spravniho. Z rozsudku vyplyva:
Rozhodnuti o neprominuti zmeskani lhuty k poda-
ni odvolani vydané dle § 41 spravniho Fadu z roku
2004 je samostatné vylouceno ze soudniho prezkumu
a muZe byt spravnim soudem piezkoumano v ramci
Fizeni o Zalobé proti kone¢nému rozhodnuti spravniho
organu o odvolani.

Z obsahu ¢isla 11/2009
— ¢&. 1941 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

20. 7. 2009, &. 8 Ao 1/2009-142). Uzemni planovani:
uzemni opatieni o stavebni uzavéte. Tyka se § 97 zakona
¢. 183/2006 Sb., o tzemnim plédnovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon). Z rozsudku vyplyva:

Pii posuzovani otazky, zda pii pripravé izemniho pla-
nu je tieba vydat izemni opatfeni o stavebni uzavéie
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(§ 97 stavebniho zakona z roku 2006), tedy p¥i uvaze,
zda je toto opatieni zapoti‘ebi, protoZe by mohlo dojit
ke ztiZeni nebo znemoZnéni vyuZiti izemi podle p¥i-
pravované izemné planovaci dokumentace, je nutno
vychazet z aktualniho stavu této pripravy (z jeji faze).

— ¢. 1944 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

29. 7. 2009, ¢j. 1 As 98/2008-148). Ochrana osobnich
udaju: jméno a piijmeni fyzické osoby v kombinaci s ¢is-
lem obcanského prikazu. Tykéd se § 4 pism. a) zdkona
¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaji a 0 zméné né-
kterych zakont. Z rozsudku (mimo jiné) vyplyva:
Jméno a piijmeni fyzické osoby v kombinaci s ¢islem
obc¢anského priikazu neni osobnim tidajem ve smyslu
§ 4 pism. a) zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich
udaji.

— €. 1946 (z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

5. 11. 2008, ¢j. 1 As 59/2008-77). Ochrana piirody a kra-
jiny: zasahy do krajinného razu. Rizeni pfed soudem: zna-
lecky posudek. Tyka se § 12 odst. 1 zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané ptirody a krajiny, a § 127 obcanského soud-
niho fadu. Z rozsudku vyplyva:
Znalecky posudek (§ 127 o. s. i) je urcen toliko
ke zkoumani otidzek skutkovych. Znalec proto ne-
muZe hodnotit, zda by ur¢ité stavebni tipravy mohly
sniZit nebo zménit krajinny raz (§ 12 odst. 1 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a Kkrajiny), nebot’
tato otazka je otazkou pravni.

SPRAVNi PRAVO

Cislo 7 - 8/2009

Mgr. Jitka Bélohradova: Recenze publikace Vefejna sprava
zivotniho prostiedi. Hadrabova, A., Vysoka Skola ekonomic-
ka Praha, nakladatelstvi Oecconomica 2008.

Rubrika Z ¢innosti vetejného ochrance prav informuje o ob-
sahu sborniki z konferenci pofadanych vetejnym ochrancem
prav, a to konference Stavebni rad, kterd se uskutecnila dne
28. ledna 2009 v Brné, a konference Hlukova zatéz, ktera se
konala dne 28. dubna 2009 rovnéz v Bmé. Sborniky v elek-
tronické podobé jsou ke stazeni na www.ochrance.cz v sekci
O ¢innosti ochrance, podsekci Konference a seminate.

PRAVNiI ROZHLEDY

Cislo 23/2009

JUDr. Martin Kopecky, CSc.: K vymezeni okruhu ucastnikti
uzemniho a stavebniho fizeni.

Clanek obsahuje rozbor §§ 85 a 109 stavebniho zakona (&. 183/
2006 Sb.), z néhoz podle autora v porovnani s upravou obsa-
zenou v §§ 27 a 28 spravniho fadu (€. 500/2004 Sb.) vyply-
va, ze (cit.) ,,zvlastni vymezeni okruhu Gcastnikd uzemniho
a stavebniho fizeni podle stavebniho zakona vylucuje pouziti
vymezeni okruhu Gcastnikd podle obecné tpravy spravniho
fizeni, nebot’ stavebnimu zékonu je cizi rozdéleni ucastnikti

fizeni zptisobem, jakym tak ¢ini § 27 odst. 1 spravniho fadu
na stran¢ jedné a § 27 odst. 2 na stran¢ druhé“, a Ze i pro
uzemni a stavebni fizeni je aplikovatelny § 28 odst. 1 spravni-
ho tadu a v pochybnostech 1ze povazovat za Gi¢astnika tizem-
niho nebo stavebniho fizeni, dokud se neprokaze opak, oso-
bu, ktera tvrdi, Ze je Gcastnikem, protoze spliiuje podminky
ucastenstvi dle § 85 ¢i 109 stavebniho zakona.

PRAVNiI RADCE

Cislo 11/2009
JUDr. Vaclav Bartik, JUDr. Eva JaneCkova: Nahlizeni
do spravnich spist a svobodny pfistup k informacim.

JUDr. Lubos Chalupa: Odstranéni nepovolenych stavebnich
uprav.

Autor uvozuje, Zze z ustanoveni § 103 odst. 1 pism. h) sta-
vebniho zékona ve spojeni s § 129 odst. 1 stavebniho zakona
(¢. 183/2006 Sb.) vyplyva zakonna ,,amnestie” (zhojeni ex
lege) vybranych nepovolenych stavebnich Uiprav provede-
nych pted 1. lednem 2007.

Ing. Jindfich Kodl, CSc.: Recenze publikace Datové schran-
ky v pravnim fadu CR, Zakon &. 300/2008 Sb., o elektro-
nickych ukonech a autorizované konverzi dokumenti s ko-
mentafem, autor prof. Ing. Vladimir Smejkal, CSc. LL.M.,
vydavatel ABF, a.s.

Podle informace v zavéru recenze neni publikace k dostani
v bézné distribucni siti a Ize ji dostat pouze prostiednictvim
e-shopu vydavatele (www.eprodejna.cz).

Cislo 12/2009
JUDr. Petr Kolman, Ph.D.: Aktualni judikatura k institutu od-
volani ve spravnim fizeni.

STAVITEL

Cislo 12/2009

Ing. Bohumila Kuba: Novinky v zeméméfictvi.

Clanek informuje o zménach pravnich predpisi v resortu ge-
odézie, kartografie a katastru nemovitosti v roce 2009, zejmé-
na o zménach zakona ¢. 200/1994 Sb., o zemémétictvi, a jeho
provadéci vyhlasky ¢. 31/1995 Sb.

MODERNI OBEC

Cislo 12/2009

Mgr. David Slovacek: Komunikace jako soucést pozemku:
Koneéné jasna odpovéd'.

Clanek navazuje na predchozi autortiv piispévek publikova-
ny v Moderni obci ¢. 2/2009, o némz informovala Stavebné
spravni praxe ¢. 1-2/2009. Autor (zaméstnanec Kancelafe ve-
fejného ochrance prav) nyni poukazuje na rozhodujici judikat
Nejvyssi spravniho soudu ze dne 11. 9. 2009 (sp. zn. 5 As
62/2008) a doporucuje jej pouzivat jako modelovy ptipad pro
spravni praxi.
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INFORMACE A STANOVISKA

Vydani rozhodnuti o umisténi stavby a stavebniho povo-
leni v rozporu s izemnim planem jakoZto trestny ¢in ma-
Feni ukolu vefejného Cinitele.

(z rozsudku Nejvyssiho soudu CR ze dne 15. 11. 2005, sp. zn.
7 Tdo 991/2005)

Rozsudkem soudu prvniho stupné byla obvinéna XY uznéana
vinnou trestnym ¢inem mareni tikolu vefejného ¢initele z ne-
dbalosti, kterého se dopustila tim, ze jako vedouci stavebniho
ufadu provedla sloucené izemni a stavebni fizeni v rozporu
s § 32 odst. 2 a 3 stavebniho zakona (¢. 50/1976 Sb. platného
a uéinného do 31. 12. 2006) a nasledné v neodivodnéném
ocekavani zmény uzemniho planu vydala stavebni povoleni
v rozporu s iizemnim planem a zpusobila tak, Ze stavba byla
realizovana a v navazujicich kolaudaénich fizenich byl povo-
len k uzivani vyrobni komplex, ktery v dané lokalité v zajmu
obcéanti zde bydlicich provozovan byt podle schvalené izem-
né planovaci dokumentace nemél. Za tento trestny ¢in byl ob-
vinéné ulozen penézity trest ve vyméfe 10 000 K¢, piicemz
ji byl pro pfipad, Ze by penézity trest nebyl ve stanovené lha-
té vykonan, ulozen nahradni trest odnéti svobody ve vymére
1 mésice.

Rozsudek soudu prvniho stupné byl napaden odvolanim ob-
vinéné a odvolanim statniho zastupce podanym v neprospéch
obvinéné. Odvolaci soud rozhodl tak, ze k odvolani statniho
zastupce napadeny rozsudek ¢aste¢né — ve vyroku o trestu
— zrusil, a pfi nezménéném vyroku o viné trestnym Cinem
mafeni ukolu vefejného Einitele z nedbalosti obvinéné ulozil
trest odnéti svobody ve vyméte 4 mésict s podminénym od-
kladem na zkusebni dobu v trvani 1 roku. Odvolani obvinéné
bylo odvolacim soudem zamitnuto. Proti rozsudku odvolaci-
ho soudu podala obvinéna fadné a v€as dovolani. Nejvyssi
soud CR dovolani odmitl.

Zruseni souhlasu s provedenim ohlasené stavby — soudem
vyslovena nicotnost rozhodnuti odvolaciho spravniho or-
ganu i jemu piedchazejiciho usneseni spravniho organu
prvniho stupné.

(z rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 7. 2009,
¢j. 22 Ca 371/2008-20)

Stavebnik se zalobou domahal zruseni rozhodnuti krajského
uradu, kterym bylo zamitnuto odvolani stavebnika a potvrze-
no usneseni Obecniho ufadu R., jimz byl na zakladé vyzvy
krajského Ufadu zruSen souhlas s provedenim stavby ohla-
Sené stavebnikem, vydany mlc¢ky podle § 57 odst. 2 staré¢ho
stavebniho zakona (€. 50/1976 Sb.) stavebni komisi obce R.,
na kterou byla pfenesena ¢ast pravomoci stavebniho ufadu
podle § 124 odst. 1 starého stavebniho zakona. Soud konsta-
toval, Ze s uc¢innosti nového stavebniho zakona (¢. 183/2006
Sb.), tj. od 1. 1. 2007, jiz nelze na obce, které nejsou sta-
vebnim Ufadem, pfenést ¢ast pravomoci stavebniho ufadu,
jak tomu bylo podle starého stavebniho zakona, Ze stavebni
komise obce R. proto zanikla a jeji pfenesena pravomoc sta-

vebniho ufadu presla od 1. 1. 2007 na stavebni ufad (v daném
ptipadé na Méstsky uiad P.) a ze za této situace nebyl Obecni
ufad R. ani zadny jiny organ této obce vécné piislusny ke zru-
Seni vyse uvedeného souhlasu podle § 156 odst. 2 spravniho
fadu (€. 500/2004 Sb.).

Soud argumentoval, Ze podle posledné uvedené¢ho ustanoveni
sice vyjadreni, osvédceni nebo sdéleni spravniho organu, kte-
ré je v rozporu s pravnimi predpisy a které nelze opravit podle
§ 156 odst. 1 spravniho fadu, zrusi usnesenim spravni organ,
ktery je vydal nebo uéinil, to ze v§ak z logiky véci plati pouze
v piipadé, ze jeho ptisobnost ¢i pravomoc v dané véci nepre-
$la v mezidobi na jiny spravni organ. V takovém ptipad¢ je
ke zruseni vyjadfeni, osvédceni nebo sdéleni spravniho orga-
nu véené prislusny spravni organ, na ktery ptesla ptisobnost
¢i pravomoc spravniho organu, ktery je vydal nebo ucinil.
Podle soudu nelze dovodit vécnou piislusnost Obecniho ufa-
du R. ke zruSeni vySe souhlasu s provedenim ohlasené stavby
ani z ustanoveni § 126 odst. 1 zakona o obcich (¢. 128/2000
Sb.), tedy ze krajsky ufad mél ke zjednani napravy vyzvat
stavebni ufad Méstského Gifadu P., nikoli Obecni Giad R.

Soud uzaviel, ze usneseni Obecniho Gfadu R. o zru$eni ml¢-
ky udé€lené¢ho souhlasu s provedenim ohlasené stavby bylo
vydano vécné nepiislusnym spravnim organem, coz je divo-
dem nicotnosti tohoto usneseni podle § 77 odst. 1 spravniho
fadu, a jelikoz krajsky ufad odvolani stavebnika zamitl a toto
nicotné rozhodnuti potvrdil, tak ze nicotné je i rozhodnuti
krajského ufadu. Soud proto i bez navrhu podle § 76 odst. 2
soudniho tadu spravniho vyslovil nicotnost zalobou napade-
ného rozhodnuti krajského ufadu i jim potvrzeného usneseni
Obecniho ufadu R.

Zavazna stanoviska organu ochrany pfirody v izemnim
Fizeni; doloZeni vyjimky ze zakazu u zvlasté chranénych
druhii rostlin a Zivocichi podle § 56 zakona o ochrané pri-
rody a krajiny; zasah do vyznamného krajinného prvku.
(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 4. 12. 2009,
¢j. 34927/09-82)

Podle § 4 odst. 2 stavebniho zakona (¢. 183/2006 Sb.) organy

uzemniho planovani a stavebni Ufady postupuji ve vzajem-

né soucinnosti s dotéenymi organy chranicimi vefejné zajmy
podle zvlastnich pravnich pfedpist. Dotéené organy vydavaji

a) pro vydani rozhodnuti podle stavebniho zdkona zavazna
stanoviska (§ 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad)
na zéaklad¢ zvlastnich pravnich pfedpist, ktera nejsou sa-
mostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, nestanovi-li
tyto zvlastni pravni pfedpisy jinak,

b) pro postupy podle stavebniho zakona, které nejsou sprav-
nim fizenim, stanoviska, kterd nejsou samostatnym roz-
hodnutim ve spravnim fizeni, nestanovi-1i zvlastni pravni
ptedpis jinak; stanoviska jsou zdvaznym podkladem pro
politiku izemniho rozvoje a pro opatieni obecné povahy
vydavana podle tohoto zakona.

Zavazna stanoviska dotcenych organti pro potieby spravnich

fizeni podle stavebniho zékona a stanoviska dotéenych orga-

nd, kterd jsou zdvaznym podkladem pro potieby jinych po-
stupti podle tohoto zakona, uplatiiuji dotéené organy podle
zvlastnich pravnich predpist a podle stavebniho zakona.
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Podle § 86 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona zadatel k Za-
dosti o vydani zemniho rozhodnuti pfipoji rozhodnuti do-
téenych organti podle zvlastnich pravnich piedpist, zavaz-
na stanoviska, pokud byla obstarana pied zahajenim fizeni,
nejde-li o koordinované zavazné stanovisko podle § 4 odst.
6, vydané spravnim tGfadem, ktery je pfislusny vydat izemni
rozhodnuti.

Podle § 86 odst. 6 stavebniho zédkona obsahové nalezitosti
zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti a jejich ptiloh stano-
vi provadéci pravni piedpis, kterym je vyhlaska ¢. 503/2006
Sb., o podrobnéjsi Gpravé tizemniho fizeni, vefejnopravni
smlouvy a uzemniho opatieni, konkrétné § 3 této vyhlasky
v piipad¢ zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby. Pti-
loha ¢. 3 k vyhlasce pak stanovi obsahové nalezitosti formu-
lafe, na kterém se zadost podava. V casti B. formulafe jsou
uvedeny prilohy k Zadosti. Pod bodem 10. jsou to zavazna
stanoviska dotéenych organtl, popf. jejich rozhodnuti opat-
fena dolozkou pravni moci, ktera zadatel pripojuje k zadosti
v piipad¢, Ze byla vydana.

Podle § 9 odst. 2 pism. d) vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. rozhod-
nuti o umisténi stavby dale obsahuje podminky, kterymi se
zabezpeci podminky a pozadavky vyplyvajici ze zavaznych
stanovisek dot¢enych organti.

Povinnost dolozit povoleni vyjimky podle ustanoveni § 56
zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve zné-
ni pozdgjsich predpist, jiz k zadosti o vydani uzemniho roz-
hodnuti podle ndzoru MMR jednoznacné z platnych pravnich
predpist nevyplyva. Zde se spise MMR kloni k nazoru ob-
sazenému v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn.
1 As 37/2005, Ze ,,rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zdkazu
u zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocicht podle § 56
odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., v ptipadé, kdy jiny vetejny
zajem vyrazné prevazuje nad zajmem ochrany pfirody, musi
byt vydano jiz pied vydanim rozhodnuti o umisténi stavby*,
véetné logické uvahy, Ze ,,pokud by vyjimka podle § 56 odst.
1 citovaného zakona nebyla povolena, nemohla by na daném
uzemi ani byt umisténa stavba“.

Pokud je zdmérem naplnén pozadavek § 4 odst. 2 zakona
¢. 114/1992 Sb., tzn. v ptipad¢ zasahi, které by mohly vést
k poskozeni nebo zniCeni vyznamného krajinného prvku
nebo ohroZzeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-stabiliza¢ni funk-
ce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opatfit zavazné
stanovisko organu ochrany ptirody. Jelikoz mezi takové za-
sahy patfi ve smyslu citovaného ustanoveni zejména umis-
tovani staveb, je ziejmé, Ze v souladu se stavebnim zako-
nem a jeho provadécim piedpisem Zadatel pfipoji k zadosti
o vydani izemniho rozhodnuti zavazné stanovisko na useku
ochrany pfirody a krajiny, a to bud’ samostatné nebo piipoje-
né v dokladové ¢asti dokumentace, s uvedenim ptislusného
organu, Cisla jednaciho a data vydani.

SDELENi ODBORU STAVEBNiHO RADU MMR
ze dne 23. 12. 2009 k zakonim ¢&. 345/2009 Sb. a & 379/2009
Sb., kterymi se méni § 110 stavebniho zakona.

L
Zakonem ¢. 345/2009 Sb., kterym se méni predevsim zakon
¢. 72/1994 Sb., zakon o vlastnictvi byti, ve znéni pozd¢jsich
predpist, doslo téz k novelizaci § 110 zékona ¢. 183/2006
Sb., 0 izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéj-
Sich predpisti (stavebni zakon).

Prvni zména

spociva v tom, ze odstavec 2 pism. a) se dopliiuje o znéni:
»5 je-li stavebnikem spolecenstvi vlastnikii jednotek, pri-
poji také smlouvu o vystavbé nebo rozhodnuti shromaz-
déni vlastnikii jednotek prijaté podle zvlastniho pravniho
predpisu.*

Podle § 9 odst.1 zakona ¢. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd,
ve znéni pozdéjsich predpist, je spolecenstvi vlastnikt jedno-
tek (dale jen ,,spolecenstvi®) pravnicka osoba, ktera je zptiso-
bila vykonavat prava a zavazovat se ve vécech spojenych se
spravou, provozem a opravami spole¢nych ¢asti domu (dale
jen ,,sprava domu®), poptipadé vykonavat ¢innosti v rozsahu
tohoto zakona a ¢innosti souvisejici s provozovanim spolec-
nych ¢asti domu, které slouzi i jinym fyzickym nebo prav-
nickym osobam. Spolecenstvi mtize nabyvat véci, prava,
jiné majetkové hodnoty, byty nebo nebytové prostory pouze
k ucelim uvedenym ve véte prvni.

Podle stanoviska odboru bytové politiky MMR na kompe-
tence spolecenstvi dale navazuje uprava zpusobu piijimani
rozhodnuti v jednotlivych sférach kompetence spolecenstvi,
ktera je upravena zejména v § 11 zakona o vlastnictvi byti.
Z vyS$e uvedeného spojeni obou ustanoveni vyplyva tedy
1 ptisobnost spolecenstvi rozhodovat ve vécech zmény ucelu
uzivani stavby a zmény stavby, tim i pfi provadeéni stavebnich
uprav spolecnych ¢asti domu. Dle § 11 odst. 5, novelizova-
ného zakonem €. 171/2005 Sb., se nadale vyzaduje souhlas
vsech vlastnikl jednotek pouze k pfijeti usneseni shromazdé-
ni vlastnikl jednotek o zméné ucelu uzivani stavby a o zmeéné
stavby. Dle § 11 odst. 5 véty druhé, jde-li o modernizaci, re-
konstrukei, stavebni tipravy a opravy spolecnych ¢asti domu,
jimiz se neméni vnitini usporadani domu a zaroven velikost
spoluvlastnickych podilti na spole¢nych ¢astech domu, po-
stacuje souhlas t¥ictvrtinové vétSiny vSech vlastnikli jedno-
tek. Ustanoveni zvlastnich pfepist (stavebniho zakona) tim
nejsou dotcena.

Kvora stanovena v § 11 odst. 5 se na rozdil od ostatnich uprav
rozhodovani (zejména § 11 odst. 2, § 11 odst. 4 a § 9 odst.
12) nepocitaji podle velikosti podilti jednotlivych vlastnikt
jednotek, ale z absolutniho poctu vlastnikd, tj. jedna jednotka
jeden hlas. Podilovi spoluvlastnici jednotky maji jeden hlas.

K otazce formy rozhodovani je tieba uvést, ze ,,rozhodnu-
ti“ shromazdéni vlastnikti jednotek pfijaté podle zvlastniho
pravniho pfedpisu, jak je noveé uvedeno v § 110 odst. 2 pism.
a) stavebniho zédkona, miZze mit formu usneseni shromazde-
ni spolecenstvi vlastniki jednotek, nebo v ptipadé rozhodnu-
ti pfijatého formou per rollam (obéznikem) mimo zasedani
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shromazdéni formu pisemného dokladu podepsaného potieb-
nym mnozstvim vlastnikti jednotek. Rozhodovani per rollam
je mozné dle ¢l. XII vzorovych stanov spolecenstvi vlastnikti
jednotek, vydanych natizenim vlady ¢. 371/2004 Sb., ve zné-
ni nafizeni vlady ¢. 151/2006 Sb., v ptipadech, kdy je pod-
le § 11 odst. 5 zapotiebi souhlasu vSech vlastnikl jednotek.
Dale dle nazoru odboru bytové politiky lze tento zpisob roz-
hodovéani pouzit i v pfipadech, kdy je zapotiebi tfictvrtinové
vétsiny vSech vlastnikd jednotek, pokud tak upravi vlastni-
ci jednotek ve vlastnich schvalenych stanovach konkrétniho
spolecenstvi. Pokud spolecenstvi vlastni stanovy nepfijalo,
a fidi se tedy stanovami vzorovymi, je rozhodovani per rol-
lam mozné pouze v pfipad€ nutnosti souhlasu vSech vlastnikl
jednotek, tj. v pfipadé zmény ucelu uzivani spole¢nych ¢asti
domu.

Ve stavebnim fizeni dolozi spolecenstvi uvedené doklady
spolu s dokladem o vlastnictvi domu. Zda konkrétni spole-
censtvi ma schvalené vlastni stanovy, nebo postupuje podle
vzorovych, stavebni Gfad nezkouma, za dolozené doklady
odpovida spolecenstvi.

Druha zména

spociva v tom, ze k § 110 se pfipojuje odstavec 6, ktery zni:
»(6) Stavebnik podzemnich staveb podléhajicich tomu-
to zakonu neni povinen prokazovat vlastnické nebo jiné
pravo k pozemku ¢i stavbé na ném, jde-li o stavby, kte-
ré funkéné ani svou konstrukci nesouviseji se stavbami
na pozemku ani s provozem na ném a které ani jinak ne-
mohou mit vliv na vyuZiti pozemku k tcelu, pro ktery je
urcen.“

Tato zména je disledkem pozméiovaciho navrhu Senatu
a jeji text je témét totozny se znénim § 58 odst. 4 zakona
¢. 50/1976 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (sta-
vebni zakon), ve znéni zakona ¢. 83/1998 Sb., véetné uziti
pojmu ,,jiné pravo®, ktery platny stavebni zakon neobsahuje.

Zakon ¢. 345/2009 Sb. nabyva ucinnosti dnem 1. 1. 2010.
Vztahuje se na kazdou podzemni stavbu, ktera funkéné ani
svou konstrukci nesouvisi se stavbou na pozemku ani s pro-
vozem na ném, a nemuze mit vliv na jeho vyuziti k uéelu, pro
ktery je urCen.

II.

Nasledné byl Parlamentem pfijat zakon ¢&. 379/2009 Sb., kte-
rym se opét méni stavebni zakon, tentokrat tak, ze se méni
znéni nové vlozeného odst. 6 § 110, ktery zni: ,,(6) Staveb-
nik podzemnich staveb podléhajicich tomuto zakonu neni
povinen prokazovat vlastnické pravo nebo pravo zaloZené
smlouvou provést stavbu nebo opati‘eni nebo pravo odpo-
vidajici vécnému bi‘emenu k pozemku nebo stavbé, jde-li
o vefejné prospésné stavby, které funkéné ani svou kon-
strukci nesouviseji se stavbami na pozemku ani s provo-
zem na ném a které ani jinak nemohou mit vliv na vyuziti
pozemku Kk ticelu, pro ktery je uréen.© Zakon nabyva ucin-
nosti dnem 2. 1. 2010 a nema piechodné ustanoveni. Vzta-
huje se vSak pouze na stavby vefejné prospésné, které musi
splnit dané podminky.

Po tfech letech se tedy stavebni zékon vratil k tomu, co bylo
upraveno ,starym stavebnim zdkonem* a aplikovano vice
nez 30 let (od 1. 10. 1976 do 31. 12. 2006). Byly ptekonany
obavy z toho, ze takovou praxi by doslo k prolomeni ochrany
vlastnického prava vyjadiené v ¢l. 11 Listiny zakladnich prav
a svobod. Proto ulevu v prokazovani prav umoziujicich rea-
lizovat podzemni stavbu na cizich pozemcich bude mit pouze
stavebnik vefejné prospésnych staveb.

Vetejné prospésnou stavbou se podle § 2 odst. 1 pism. 1) sta-
vebniho zékona rozumi stavba pro vetejnou infrastrukturu
uréend k rozvoji nebo ochrané tizemi obce, kraje nebo statu,
vymezena ve vydané izemné planovaci dokumentaci. Usta-
noveni § 110 odst. 6 stavebniho zdkona bude zifejmé vyuziva-
no predevsim u staveb dopravni nebo technické infrastruktu-
ry [§ 2 odst. 1 pism. k) bod 1 a 2 stavebniho zakona].

Vlastnici pozemki, na kterych maji byt vefejné prospésné
stavby umistény mohou u¢inné hajit své vlastnické pravo jiz
pfi projednavani izemné planovaci dokumentace, a nasled-
né pii vydavani izemniho rozhodnuti. Pfi umistovani ve-
fejné prospésné stavby, at’ nadzemni nebo podzemni, musi
byt feSeny vztahy a vliv navrhované stavby na jiz existujici
stavby na dotcenych pozemcich i na dosavadni vyuziti do-
téenych pozemki. Jiz v dokumentaci piikladané k zadosti
o vydani izemniho rozhodnuti podle piilohy ¢&. 4 k vyhlasce
¢. 503/2006 Sb. musi souhrnna technickd zprava obsaho-
vat napiiklad udaje o zasadach technického feSeni stavby
(zejména feSeni dispozi¢niho, stavebniho, technologického
a provozniho), feSeni dopravy, skladovych ¢i manipula¢nich
ploch, pozadavky na asanace, bouraci prace a kaceni porostd,
udaje o souvisejicich stavbach, bilancich zemnich praci, po-
zadavky na venkovni a sadové Upravy, popis navrhovaného
provozu, popis vnitfniho i vnéjsiho dopravniho feseni, sys-
tém pomocnych provozi. Také z vykresové dokumentace pti-
kladané k zadosti o vydani izemniho rozhodnuti Ize ve vétsi-
né piipadu zjistit, zda podzemni stavba mize existovat resp.
plnit sviyj ucel, fungovat, ¢i byt provozovana, aniz by k tomu
bylo potieba zasahovat do povrchu, poptipadé vyuZzivat po-
zemku na povrchu, nebo byla zavisla na jinych stavbach ¢i
zafizenich na povrchu (vzduchotechnika, rlizna méfici ¢i
musi byt zjisténo, zda budou dotéeny stavajici stavby ¢i za-
fizeni na dotéenych pozemcich, a to jak nadzemni, tak pod-
zemni (stavby technické infrastruktury — naptiklad energetic-
ké vodovodni ¢i kanaliza¢ni pfipojky, studny, sklepy, tepelna
Cerpadla), a zda pozemek na povrchu bude moci byt dale uzi-
van k dosavadnimu ucelu.

Nebudou-li podminky dané v § 110 odst. 6 spInény, bude nut-
né, aby si jejich stavebnik opatfil pfislusné pravo k pozemku,
a to predlozil v ramci stavebniho fizeni. Tyto podminky musi
byt dodrzovany jiz pti provadéni stavby. I v tom je tieba vice
nez 30 let trvajici praxi nasledovat a aplikovat toto ustano-
veni tam, kde podzemni stavba popiipad¢ jeji ¢ast bude pro-
vadéna tunelovanim, protlakem. Nejsou splnény, pokud by
stavba byla provadéna ,,z povrchu® vykopem, ktery by byl
nasledné zasypan. V takovém piipadé by doslo k omezeni
ve vyuzivani pozemku k ur¢enému tcelu.
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Vlastnici pozemku, na kterém ma byt podzemni stavba pro-
vedena, pokud nebudou soucasné stavebniky, budou Gcastni-
ky stavebniho tizeni vzdy [§ 109 odst. 1 pism. c) stavebniho
zékona].

Vlastnici staveb na pozemku, na kterém ma byt podzemni
stavba provedena, poptipadé osoby, které k tomuto pozemku
nebo stavbé maji pravo odpovidajici vécnému biemenu, by
ucastniky stavebniho fizeni byly pouze v pfipadé, Ze by tato
jejich prava byla navrhovanou stavbou piimo dotéena, coz
bude vyjimecné [§ 109 odst. 1 pism. d) stavebniho zédkona].

METODICKA POMUCKA MMR
k umist’ovani, povolovani a uZivani fotovoltaickych sta-
veb a zafizeni.

Metodicka pomuicka je uréena zejména pro pracovniky sta-
vebnich ufadd, ale také pro pracovniky dalSich spravnich or-
gant a vefejnost. Ugelem metodické pomiicky je poskytnout
zékladni informace o dané problematice a prispét k orienta-
ci pfi posuzovani zamérl o realizaci fotovoltaickych staveb
nebo zatizeni podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim pla-
novani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd¢j-
Sich predpisi. Soucasti materialu je také kapitola, ktera se
tyka prokazovani energetické narocnosti budovy podle za-
kona €. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii, ve znéni poz-
dejsich predpisi. Celkové je material ¢lenén do nésledujicich
kapitol:

1.  UVOD

2. PRAVNI PREDPISY

2.1.  Souvisejici pravni predpisy

2.2.  Vybér hlavnich ustanoveni a pojmu

3. FOTOVOLTAICKE SYSTEMY

3.1. Zakladni systémy

3.2. Systémy pro pFipojeni na sit’ (on — grid)

3.2.1. Fotovoltaické (slunecni) elektrarny, solarni parky
3.2.2. MenSi systémy piipojené na sit’

3.3.  Ostrovni systémy (off — grid)

3.3.1. Systémy s pfimym napajenim
3.3.2. Systémy s akumulaci elektrické energie
3.3.3. Hybridni ostrovni systémy

4, UMISTOVANI, POVOLOVANI A UZIVANI
FOTOVOLTAICKYCH SYSTEMU
4.1. Fotovoltaické (slunecni) elektrarny, solarni parky

4.1.1. Umisténi
4.1.2. Provedeni
4.1.3. UzZivani

4.2. Mensi fotovoltaické systémy pripojené na sit’
a ostrovni systémy instalované na zastavéném
stavebnim pozemku

4.2.1. Umisténi
4.2.2. Provedeni
4.2.3. UzZivani

4.3. Mensi fotovoltaické systémy pripojené na sit’
a ostrovni systémy instalované na stavbé

4.3.1. Umisténi
4.3.2. Provedeni
4.3.3. Uzivani

5. ZAVER
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5.1.  Trochu historie

5.2.  Struény generacni vyvoj

6.  POSTAVENI SEI JAKO DOTCENEHO ORGANU
PRUKAZ ENERGETICKE NAROCNOSTI
BUDOVY

6.1.  Souvisejici pravni predpisy

6.2.  Vybér hlavnich ustanoveni a pojmu

6.3. Postaveni SEI jako dotéeného organu

6.4. Priikaz energetické naro¢nosti budov

1. UvoD

Fotovoltaika je zcela vyjimenym oborem, ktery ziskava
elektrickou energii pfimo ze slune¢niho zéteni a je z hledis-
elektrické vyroby. Energie slune¢niho zéfeni je jednim z ob-
novitelnych zdrojl energie.

Podpora elektfiny vyrobené z obnovitelnych zdroji ener-
gie je vyznamnou prioritou Evropského spolecenstvi, a to
z diivodl bezpecnosti a diverzifikace zasobovani elektiinou,
ochrany zivotniho prostiedi a socialni a hospodatské soudrz-
nosti. Toto schvalila Rada Evropské unie ve svém usneseni
ze dne 8. ¢ervna 1998 o obnovitelnych zdrojich energie a Ev-
ropsky parlament ve svém usneseni o Bilé knize o obnovitel-
nych zdrojich energie. Rostouci vyuzivani elektfiny vyrobe-
né z obnovitelnych zdrojii energie piedstavuje dilezitou ¢ast
souboru opatfeni potiebnych ke splnéni Kjotského protokolu
k Ramcové umluvé Organizace spojenych narodi o zméné
klimatu a dalSich mezindrodnich zavazki tykajicich se sni-
zovani emisi sklenikovych plynii. Smérnice Evropského par-
lamentu a Rady ¢. 2009/28/ES ze dne 23. 4. 2009, o podpoie
vyuzivani energie z obnovitelnych zdrojii a o zméné a na-
sledném zruSeni smérnic 2001/77/ES a 2003/30/ES, stanovi
spole¢ny ramec pro podporu energie z obnovitelnych zdrojt.
Stanovi také zavazné narodni cile, pokud jde o celkovy podil
energie z obnovitelnych zdrojii na hrubé konecné spotiebé
energie (cilem je nejméné 20 % podil energie z obnovitel-
nych zdroji na hrubé kone¢né spotfebé energie ve Spolecen-
stvi v roce 2020; narodni cil pro Ceskou republiku — 13 % po-
dil energie z obnovitelnych zdrojt na hrubé kone¢né spotiebé
energie v CR v roce 2020).

V Ceské republice hraje ddleZitou roli v oblasti fotovoltaiky
zakon €. 180/2005 Sb., o podpote vyroby elekttiny z obnovi-
telnych zdroju energie a o zméné nékterych zékonti (zdkon
o podpote vyuzivani obnovitelnych zdroji), ve znéni zadkona
¢. 281/2009 Sb., jehoz hlavnim cilem by méla byt stabiliza-
ce podnikatelského prostiedi v oblasti obnovitelnych zdroji
energie v Ceské republice. Provadécim piedpisem k tomu-
to zakonu je vyhlaska ¢. 475/2005 Sb., ve znéni vyhlasky
¢. 364/2007 Sb. Dalsimi ptedpisy jsou vyhlaska ¢. 140/2009
Sb., o zplsobu regulace cen v energetickych odvétvich a po-
stupech pro regulaci cen a Cenové rozhodnuti Energetického
regula¢niho ufadu €. 4/2009 ze dne 3. listopadu 2009, kterym
se stanovuje podpora pro vyrobu elektiiny z obnovitelnych
zdroju energie, kombinované vyroby elektfiny a tepla a dru-
hotnych energetickych zdrojt.

Otazky legislativy v oblasti energetiky, statni koncepce,
statnich programti podpory, fondi EU a zakladni informace
o vybranych obnovitelnych zdrojich energie jsou obsazeny
ve zvefejnéném metodickém pokynu ,,Umistovani staveb
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a zafizeni pro vyrobu energie z vybranych obnovitelnych
zdroju“, ktery zpracovalo Ministerstvo pro mistni rozvoj spo-
lu s Ustavem tizemniho rozvoje v &ervenci 2008 (aktualizace
probéhla v unoru 2009).

2. PRAVNi PREDPISY
2. 1. SOUVISEJiCi PRAVNIi PREDPISY

» Zakon ¢. 183/2006 Sb., 0 izemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisi

* Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vy-
uzivani Gizemi, ve znéni vyhlasky ¢. 269/2009 Sb.

» Zakon ¢. 180/2005 Sb., o podpoie vyroby elektiiny z ob-
novitelnych zdroji energie a o zméné nékterych zako-
nl (zékon o podpoife vyuzivani obnovitelnych zdroji),
ve znéni zakona ¢. 281/2009 Sb.

» Zakon ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vy-
konu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zékonl (energeticky zékon), ve znéni pozdéj-
Sich predpist

» Zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii, ve znéni
pozdgjsich predpisi

2. 2. VYBER HLAVNiICH USTANOVENI A POJMU
Zakon ¢. 183/2006 Sh.

§ 2 odst. 1 pism. d):

V tomto zakoné se rozumi zastavénym tizemim uzemi vy-
mezené Uzemnim planem nebo postupem podle tohoto za-
kona; nema-li obec takto vymezené zastavéné lizemi, je za-
stavénym uzemim zastavéna Cast obce vymezena k 1. zafi
1966 a vyznacena v mapach evidence nemovitosti (dale jen
Lintravilan).

§ 2 odst. 1 pism. e):

V tomto zakoné se rozumi nezastavitelnym pozemkem po-

zemek, jenz nelze zastavét na uzemi obce, ktera nema vydany

uzemni plan, a to

1. pozemek vetejné zelené a parku slouzici obecnému uzivani;

2. v intravilanu zeméd¢€lsky pozemek nebo soubor sousedi-
cich zemédélskych pozemki o vymeéte veétsi nez 0,5 ha,
s tim, Zze do tohoto souboru zemédélskych pozemki se ne-
zahrnuji zahrady o vyméfe mensi nez 0,1 ha a pozemky,
které jsou soucasti zastavénych stavebnich pozemkd;

3. vintravilanu lesni pozemek nebo soubor sousedicich les-
nich pozemki o vyméte vétsi nez 0,5 ha,

§ 2 odst. 1 pism. f):
V tomto zakon¢ se rozumi nezastavénym uzemim pozemky
nezahrnuté do zastavéného uzemi nebo do zastavitelné plochy.

§ 2 odst. 1 pism. k) bod 2.:

V tomto zakon¢ se rozumi vefejnou infrastrukturou stavby,
zafizeni, a to technicka infrastruktura, kterou jsou vedeni
a stavby a s nimi provozn¢ souvisejici zatizeni technického
vybaveni, naptiklad vodovody, vodojemy, kanalizace, Cistir-
ny odpadnich vod, stavby a zatizeni pro nakladani s odpady,
trafostanice, energetické vedeni, komunika¢ni vedeni vefejné

komunikaéni sité a elektronické komunika¢ni zatizeni vetej-
né komunika¢ni sit¢, produktovody.

§ 2 odst. 1 pism. 1):

V tomto zakoné se rozumi veFejné prospéSnou stavbou
stavba pro vefejnou infrastrukturu urcena k rozvoji nebo
ochrané tzemi obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané
uzemné planovaci dokumentaci,

§ 2 odst. 3:

Stavbou se rozumi veskera stavebni dila, ktera vznikaji sta-
vebni nebo montazni technologii, bez zfetele na jejich staveb-
né technické provedeni, pouZzité stavebni vyrobky, materialy
a konstrukce, na Gcel vyuZiti a dobu trvani. Docasna stavba je
stavba, u které stavebni ufad pfedem omezi dobu jejiho trvani.
Stavba, ktera slouzi reklamnim uceltim, je stavba pro reklamu.

§ 3 odst. 2:

Zarizenim se pro ucely tohoto zédkona rozumi informacni
a reklamni panel, tabule, deska ¢i jina konstrukce a technické
zafizeni, pokud nejde o stavbu podle § 2 odst. 3. V pochyb-
nostech, zda se jedna o stavbu nebo zafizeni, je urCujici sta-
novisko stavebniho ufadu. Zafizeni o celkové ploSe vétsi nez
8 m? se povazuje za stavbu pro reklamu.

§ 18 odst. 5:

V nezastavéném tuzemi lze v souladu s jeho charakterem
umistovat stavby, zafizeni, a jind opatfeni pouze pro ze-
méd¢lstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, t€Zbu nerostil, pro
ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technic-
kou infrastrukturu, pro snizovani nebezpeéi ekologickych
a piirodnich katastrof a pro odstraniovani jejich dusledki,
a dale takova technicka opatieni a stavby, které zlepsi pod-
minky jeho vyuziti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu,
napfiklad cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologicka
a informacni centra.

§ 18 odst. 6:

Na nezastavitelnych pozemcich 1ze vyjimecné umistit tech-
nickou infrastrukturu zptisobem, ktery neznemozni jejich do-
savadni uzivani.

§ 43 odst. 5:

Uzemni plén je zavazny pro pofizeni a vydani regula¢niho
planu zastupitelstvem obce, pro rozhodovani v uzemi, zejmé-
na pro vydavani izemnich rozhodnuti. Poskytovani prostied-
ka z vefejnych rozpocti podle zvlastnich pravnich predpist
na provedeni zmén v izemi nesmi byt v rozporu s vydanym
tizemnim planem. Uzemni plan hlavniho mésta Prahy je za-
vazny téz pro Gizemni plan vydany pro vymezenou ¢ast izemi
hlavniho mésta Prahy.

§ 76 odst. 1:

Umistovat stavby nebo zafizeni, jejich zmény, ménit jejich
vliv na vyuziti uzemi, ménit vyuziti izemi a chranit dalezité
zajmy v Uzemi lze jen na zakladé izemniho rozhodnuti nebo
uzemniho souhlasu, nestanovi-li zakon jinak.

§ 103 odst. 1 pism. b) bod 2:
Stavebni povoleni ani ohlaSeni stavebnimu ufadu nevyzaduji ve-
deni technického zafizeni uvnitt budov a jejich stavebni Gipravy.
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§ 103 odst. 1 pism. b) bod 4:

Stavebni povoleni ani ohla$eni stavebnimu tfadu nevyzaduji
zafizeni, kterd jsou soucasti nebo piislusenstvim energetické
soustavy.

§ 103 odst. 1 pism. h):

Stavebni povoleni ani ohla$eni stavebnimu Gfadu nevyzaduji
stavebni upravy, pokud se jimi nezasahuje do nosnych kon-
strukei stavby, neméni se vzhled stavby ani zplsob uzivani
stavby, nevyzaduji posouzeni vlivii na zivotni prostiedi a je-
jich provedeni nemiZze negativné ovlivnit pozarni bezpecnost.

§ 104 odst. 2 pism. a):

OhléSeni stavebnimu ufadu vyzaduji stavby pro bydleni a pro
rekreaci do 150 m? zastavéné plochy, s jednim podzemnim
podlazim do hloubky 3 m a nejvySe dvéma nadzemnimi pod-
lazimi a podkrovim.

§ 104 odst. 2 pism. n):

OhléSeni stavebnimu ufadu vyzaduji stavebni Upravy pro
zmény v uzivani ¢asti stavby, kterymi se nezasahuje do nos-
nych konstrukei stavby, nemeéni se jeji vzhled a nevyzaduji
posouzeni vlivll na zivotni prostiedi.

§ 188a odst. 1:

Na tizemi obce nebo Casti izemi obce, ktera nema platny

uzemni plan, izemni plan obce, popiipadé izemné plano-

vaci dokumentaci sidelniho utvaru nebo zény, 1ze do doby
vydani uzemniho plénu, nejpozdéji vSak do 31. prosince

2015, umistovat v nezastavéném tzemi krom¢ staveb, zafi-

zeni a jinych opatieni uvedenych v § 18 odst. 5 také

a) stavby, pro které byly podle pravnich piedpisti platnych
a ucinnych k 31. prosinci 2006 pravomocné povoleny
stavby technické infrastruktury,

b) stavby podle urbanistické studie, byla-li pro uzemi obce
opatfena do 31. prosince 2006 a data o ni byla vlozena
do evidence uzemn¢ planovaci ¢innosti,

¢) stavby pro bydleni na pozemcich, které maji spole¢nou
hranici s pozemky v zastavéném uzemi, které je tvoteno
vice nez jednim zastavénym stavebnim pozemkem,

d) stavby pro zeméd¢lstvi s byty pro trvalé rodinné bydleni;
stavba pro zemé&délstvi miize mit nejvyse tii samostatné
byty, pficemz soucet podlahovych ploch byt smi v tomto
ptipadé ¢init nejvyse jednu téetinu celkové podlahové plo-
chy stavby, nejvyse vsak 300 m?,

e) stavby obcanského vybaveni na pozemcich, které maji
spole¢nou hranici s pozemky v zastavéném tizemi; poze-
mek, na kterém je stavba umistovana, mize mit rozlohu
nejvyse 5000 m?.

Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb.

§ 20 odst. 2:

V zastavéném tzemi obce, kterd nemd tzemni plan, izem-
ni plan obce, regula¢ni plan nebo tzemné planovaci doku-
mentaci sidelniho Gtvaru nebo zoény, 1ze vymezovat pozemky
a umist'ovat stavby pro bydleni, pro rodinnou rekreaci, pro
stavby obcanského vybaveni souvisejiciho a slucitelného
s bydlenim a rekreaci, a pro stavby dopravni a technické in-
frastruktury a pozemky vefejnych prostranstvi; vymezovani
jinych pozemku a umistovani dalsich staveb na nich je moz-
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né, jen pokud tyto stavby nesnizuji kvalitu Zivotniho prostte-
di nad limitni hodnoty stanovené jinymi pravnimi piedpisy.

§ 20 odst. 4:

Stavebni pozemek [§ 2 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona] se
vzdy vymezuje tak, aby svymi vlastnostmi, zejména velikos-
ti, polohou, plosnym a prostorovym uspofadanim a zaklado-
vymi poméry, umoziioval umisténi, realizaci a uzivani stavby
pro navrhovany tcel a aby byl dopravné napojen na kapacit-
né vyhovujici vefejné pfistupnou pozemni komunikaci.

§ 21 odst. 4:

Na pozemcich staveb pro bydleni 1ze umistit stavbu bytového
nebo rodinného domu a dale stavby, terénni upravy a zafize-
ni, nezbytné k bezpe¢nému uzivani pozemkd, bezprostiedné
souvisejici a podminujici bydleni.

Z3ikon ¢. 180/2005 Sb.

§ 2 odst. 1:

Obnovitelnymi zdroji se rozumi obnovitelné nefosilni pii-
rodni zdroje energie, jimiz jsou energie vétru, energie slu-
ne¢niho zareni, geotermalni energie, energie vody, energie
pudy, energie vzduchu, energie biomasy, energie skladkové-
ho plynu, energie kalového plynu a energie bioplynu.

§ 2 odst. 2 pism. b):

Pro ucely tohoto zédkona se rozumi elektfinou z obnovitel-
nych zdroji elektiina vyrobena v zafizenich, ktera vyuziva-
ji pouze obnovitelné zdroje, a také ¢ast elektiiny vyrobené
z obnovitelnych zdroju v zafizenich, ktera vyuzivaji i neob-
novitelné zdroje energie.

Z3ikon ¢. 458/2000 Sb.

§ 2 odst. 2 pism. a) bod 20:

Pro ucely tohoto zakona se rozumi vyrobnou elektfiny ener-
getické zafizeni pro pfeménu riznych forem energie na elek-
tiinu, zahrnujici vSechna nezbytna zafizeni; vyrobna elektfi-
ny o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 100 MW
a vice, s moznosti poskytovat podpirné sluzby k zajisténi
provozu elektriza¢ni soustavy, je zfizovana a provozovana
ve vefejném zajmu.

§ 3 odst. 1:

Predmétem podnikani v energetickych odvétvich je vyro-
ba elektiiny, pfenos elektfiny, distribuce elektfiny a obchod
s elektfinou, ¢innosti operatora trhu, vyroba plynu, pfeprava
plynu, distribuce plynu, uskladfiovani plynu a obchod s ply-
nem a vyroba tepelné energie a rozvod tepelné energie.

3. FOTOVOLTAICKE SYSTEMY
3. 1. ZAKLADNI SKUPINY

Podle ucelu pouziti 1ze fotovoltaické systémy rozdélit do tii

zékladnich skupin:

* Drobné aplikace tvofi nejmensi, avSak nezanedbatelny
podil na fotovoltaickém trhu. Jedna se o fotovoltaické
¢lanky v kalkulackach nebo také solarni nabijecky aku-
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mulatort. Trh drobnych aplikaci nabyva na vyznamu,
protoze se mnozi poptavka po nabijecich zatizenich pro
okamzité dobijeni akumulatorti (mobilni telefony, note-
booky, fotoaparaty, MP3 pichravace apod.) na dovole-
nych, v kempech, popt. ve volné piirodé.

* Sit'ové systémy (on-grid) — systémy pfipojené k siti jsou
nejvice uplatiiovany v oblastech s hustou siti elektrickych
rozvodu. Pfipojeni k siti podléha schvalovacimu fizeni
u rozvodnych zavodi. Spickovy vykon fotovoltaickych
systému pripojenych k rozvodné siti je v rozmezi jedno-
tek kilowatt az jednotek megawatt.

Moznosti aplikace: stfechy rodinnych domia 1-10 kWp,
fasady a stfechy administrativnich budov 10 kWp — stov-
ky kWp, fotovoltaické elektrarny na volné plose atd.
Zakladnimi prvky on-grid FV systému jsou:
— fotovoltaické panely/folie,
— méni¢ napéti (stiidac), ktery ze stejnosmérného napéti
vyrabi sttidavé (230 V/~50 Hz),
— kabelaz,
— méfeni vyrobené elektrické energie (elektromér),
— popf. sledovac Slunce, indikac¢ni a méfici pfistroje.

* Ostrovni systémy (off-grid) — nejsou pfipojené na sit,
pouzivaji se vSude tam, kde neni k dispozici rozvodna sit’
a kde je potieba stiidavého napéti 230 V. Obvykle jsou
ostrovni systémy instalovany na mistech, kde neni ticelné
anebo neni mozné vybudovat elektrickou ptipojku. Divo-
dy jsou zejména ekonomické, tzn. naklady na vybudovani
ptipojky jsou srovnatelné (nebo vyssi) s naklady na foto-
voltaicky systém (vzdalenost k rozvodné siti je vice nez
500-1000 m).

Off-grid systémy se dale déli na systémy s pfimym napa-

jenim, hybridni systémy a systémy s akumulaci elektrické

energie. U systému s pfimym napajenim se jedna o pros-

té propojeni solarniho panelu a spotebice, kdy spotiebic

funguje pouze v dobé dostate¢né intenzity sluneéniho za-

feni (nabijeni akumulatortt malych piistroja, cerpani vody

pro zavlahu, napéjeni ventilatorti k odvétrani uzavienych

prostor atd.).

Typickymi predstaviteli systému nezavislych na siti jsou

systémy s akumulaci elektrické energie. Oproti sitové

verzi vyzaduje tento systém navic solarni baterie, které

uchovaji vyrobenou energii na dobu, kdy neni dostatek

slune¢niho svitu (v noci). Optimalni dobijeni a vybijeni

akumulatorové baterie je zajisténo elektronickym regula-

torem.

Hybridni ostrovni systém je systém rozsifeny o dopliko-

vy zdroj elektiiny (vétrna elektrarna, kogeneracni jednot-

ka atd.) z dvodu provozu zafizeni s velkym pfikonem.

Ostrovni systém se poté sklada z:

— fotovoltaickych paneld/folii,

— regulatoru dobijeni akumulatord,

— akumulatoru (v 95 % olovény),

— stfidace = meénice (pro pfipojeni béznych sitovych
spotiebict 230 V/~50 Hz),

— popt. sledovace Slunce, indikac¢nich a méticich ptistro-
ju, doplnkového zdroje elektfiny.

3. 2. SYSTEMY PRIPOJENE NA SiT (ON-GRID)

3. 2. 1. FOTOVOLTAICKE (SLUNECNI) ELEKTRARNY,
SOLARNI PARKY

Jde obvykle o velké systémy o vykonech v fadech stovek
kWp az desitek MWp, které jsou vykonnostné limitovany
vyhradné velikosti a charakterem (sklonem) pozemku a dale
dostupnosti dostatecné kapacitni elektrické piipojky (vede-
ni 22 kV, 35 kV nebo 110 kV) pro dodavani energie do roz-
vodné sité nebo do regionalni distribuéni sité. Plocha panelt
o nominalnim vykonu 1 kWp ¢ini pfiblizné 8 m? (mono nebo
polykrystalickych), plocha potiebného pozemku pod panely
je v ptipadé budovani v n€kolika fadach pfiblizné 2,5 naso-
bek plochy paneltl, protoZze mezi jednotlivymi fadami panelti
musi byt takové rozestupy, aby si panely navzajem nestinily.
Néroky na velikost pozemku jsou tim menéi éim vice je po-
mirné nad sebou — nej sou nutné tak velké rozestupy mezi jed-
notlivymi fadami. Cely pozemek je nutno z bezpecnostnich
divodu oplotit, nebo jinak zamezit pfistupu neautorizova-
nych osob do prostoru elektrarny.

Slunedni elektrarna

prenciavs
soustova

Y
regiondini ﬂlmb-uhsll

B

pole FV panell

3. 2. 2. MENSIi SYSTEMY PRIPOJENE NA SiT

Jde o dalsi, mensi systémy pfipojené na sit’, jejichz vykon se
pohybuje zpravidla v fadech jednotek az desitek kWp. Tyto
fotovoltaické systémy piipojené k rozvodné siti nejsou vzhle-
dem k relativné kvalitni siti a stalosti dodavek elekttiny insta-
lovany z divodu nedostatku elektrické energie, jako je tomu
u ostrovnich systémi. Motivem instalace je zpravidla ekolo-
gicky pfinos fotovoltaického systému v tom, ze pti vyrobé
této elektiny neni vypoustén zadny oxid uhli¢ity a dale jsou
motivem pro pofizeni fotovoltaického systému mozné dosa-
zitelné uspory potazmo i zisk, ktery mize z takové investice
plynout. Systémy pfipojené na sit’ jsou zpravidla budovany
na rodinnych domech nebo v primyslovych objektech, pfi-
c¢emz energie vyrobena systémem je bud’to spotfebovana
ptimo v daném objektu a pfipadné piebytky jsou prodany
do distribuéni sité, nebo je systém uréen vyhradné k vyrobé
a dodavani za vykupni cenu do distribuéni sité, tedy bez zad-
né vlastni spotfeby v misté instalace (ta probiha po jiné linii).
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Systém pro vlasini spotfebu a prodej pfebythd do sité

spotfebii 230V

Systém pro vyhradni prodej elektrické energie do sité
spotiebile 290V

F¥ panely

3. 3. OSTROVNi SYSTEMY (OFF-GRID)

Jde o systémy slouzici pro vyrobu elektrické energie pro uce-
ly zésobovani staveb, u kterych neni vybudovana elektricka
ptipojka.

3. 3. 1. SYSTEMY S PRiIMYM NAPAJENIM

Tato varianta se pouziva v pfipadech, kdy je ptipojené elek-
trické zatizeni funkéni jenom po dobu dostateéné intenzity
slune¢niho zateni. Jedna se pouze o propojeni solarniho mo-
dulu a spotiebice pies regulator napéti, naptiklad pii Cerpani
vody pro zavlahu, pohon protislune¢nich clon nebo nabijeni
akumulatori malych pfistroji — mobilni telefon, notebook,
svitilna atd.

3. 3.2. SYSTEMY S AKUMULACI ELEKTRICKE ENERGIE

Tato varianta se pouziva v piipadech, kdy potieba elektii-
ny nastava i v dob¢ bez sluneéniho zafeni. Z tohoto diivodu
maji tyto ostrovni systémy specialni akumulatorové baterie,
konstruované pro pomalé nabijeni i vybijeni; automobilové
akumulatory se zde pfili§ nehodi, protoze jsou konstruovany
pro vysoky proud za kratky ¢asovy usek. Optimalni nabijeni
a vybijeni akumulatort je zajisténo regulatorem dobijeni.

Systém s akumulaci elektrické energie (12/24V)

pledfadnik zéfivka 230V
wypinai
reguldtar dobijeni
spetfabll 12V
FY panaly
CUNENCLN
N
akurmulater

Systém s akumulaci elektrické energie (12V i 230V)

svitidle 12v

—

regulétor dobijeni

FV panely

spotiebit 230V

Systém s pfimym napdjenim

- |

\=F
regulétor nopét

spotfebii 12/24V

FV panely
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3. 3. 3. HYBRIDNi OSTROVNi SYSTEMY

Hybridni ostrovni systémy se pouzivaji tam, kde je nutny ce-
loro¢ni provoz a kde je obcas pouzivano zafizeni s vysokym
ptikonem. V zimnich mésicich je mozné ziskat z fotovoltaic-
kého zdroje podstatné méné elektrické energie nez v letnich
mesicich. Proto je nutné tyto systémy navrhovat na zimni pro-
voz, coz ma za nasledek zvySeni instalovaného vykonu sys-
tému a podstatné zvyseni pofizovacich nakladi. Vyhodnéjsi
alternativou proto je rozifeni systému dopliikovym zdrojem
elektiiny, ktery pokryje potiebu elektrické energie v obdo-
bich s nedostatecnym sluneénim svitem a pii provozu zatize-
ni s vysokym piikonem. Takovym zdrojem muize byt vétrna
elektrarna, elektrocentrala, kogenera¢ni jednotka apod.
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Systém s akumulaci elektrické energie {12V i 230V)

wvitidla 12V

ipatfablf 230V

elektracenirila
wiihmd slekirérng

4. UMISTOVANI, POVOLOVANI A UZiVANI FOTO-
VOLTAICKYCH SYSTEMU

4. 1. FOTOVOLTAICKE (SLUNECNIi) ELEKTRARNY,
SOLARNI PARKY (DALE JEN ,,FVE“)

Stavba nebo zafizeni slouzici pro vyrobu elektrické energie
ze zdroju sluneéniho zafeni jako obnovitelného zdroje je
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) bod 20. energetic-
kého zakona vyrobnou elektfiny. Vyroba elektiiny je podni-
kanim podle § 3 odst. 1 energetického zakona.

Ve smyslu § 2 odst. 1 pism. k) bod 2. a § 3 odst. 2 staveb-
niho zakona nelze stavbu nebo vyrobni zafizeni pro vyrobu
elektrické energie z obnovitelnych zdroji povazovat za vetej-
nou technickou infrastrukturu, v dasledku toho neni mozné
pii posuzovani zaméru vyuzit napf. ustanoveni § 18 odst. 6
stavebniho zakona a umistit vyrobnu elektfiny na nezastavi-
telnych pozemcich [§ 2 odst. 1 pism. e) stavebniho zakona].

Stavbu nebo vyrobni zafizeni z obnovitelnych zdroji nelze
v zadném ptipad¢é povazovat za ,zafizeni, které je soucasti
nebo piislusenstvim energetické soustavy* ve smyslu ustano-
veni § 103 odst. 1 pism. b) bod 4. stavebniho zékona. K vy-
kladu ustanoveni § 103 odst. 1 pism. b) bod 4. stavebniho
zékona je na internetovych strankadch Ministerstva pro mistni
rozvoj (Wwww.mmr.cz) zvefejnéna ,,Metodicka pracovni po-
mucka v oblasti vykladu pojmi elektroenergetiky — vztah
mezi zdkonem ¢. 458/2000 Sb. (energeticky zakon) a § 103
odst. 1 pism. b) bod 4. zakona ¢. 183/2006 Sb. (stavebni za-
kon), kterou zpracoval odbor stavebniho fadu Ministerstva
pro mistni rozvoj v bieznu 2008.

4. 1. 1. UMIiSTENI

A) Na tizemi obce, ktera nema platny izemni plan

1. Na pozemku v nezastavéném tizemi
Podle § 18 odst. 5 a § 188a stavebniho zdkona nelze
na pozemcich umistit FVE.

2. Na pozemku v zastavéném uzemi
Podle § 20 odst. 2 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., ve znéni vy-
hlasky ¢. 269/2009 Sb., Ize v zastavéném tzemi obce, kte-
rd nema Uzemni plan, izemni plan obce, regulacni plan
nebo uzemné planovaci dokumentaci sidelniho utvaru
nebo zony, vymezovat pozemky a umistovat stavby pro

bydleni, pro rodinnou rekreaci, pro stavby obcanského vy-
baveni souvisejiciho a slucitelného s bydlenim a rekreaci,
a pro stavby dopravni a technické infrastruktury a pozem-
ky vefejnych prostranstvi; vymezovani jinych pozemku
a umist'ovani dalSich staveb na nich je mozné, jen pokud
tyto stavby nesnizuji kvalitu Zivotniho prostfedi nad limit-
ni hodnoty stanovené jinymi pravnimi pfedpisy. Pfi spl-
néni podminek tohoto ustanoveni lze stavbu FVE umistit.
Umisténi vyzaduje vydani uzemniho rozhodnuti. Uzemni
rozhodnuti je mozné nahradit vetejnopravni smlouvou.
Postupuje se podle § 76 a nasl. stavebniho zakona.

B) Na uzemi obce, ktera ma platny tizemni plan
Zavaznost uzemniho planu pro rozhodovani v uzemi, ze-
jména pro vydavani izemnich rozhodnuti, je stanovena
v § 43 odst. 5 stavebniho zakona. Uzemni plan z hledis-
ka cilii izemniho planovani v tomto sméru stanovi hlav-
ni, ptipustné, nepfipustné, popiipadé podminéné pfipustné
vyuziti konkrétnich ploch daného iizemi. Umisténi FVE je
mozné piedevsim v plochach vyroby a v plochach smiSe-
nych vyrobnich, pokud jsou vymezeny Gzemnim planem.
Pokud zamér neni uveden v pfipustném, nepiipustném ani
podminéném vyuziti, posuzuje jej stavebni ufad z hlediska
jeho sluditelnosti s funkei hlavni.

1. Na pozemku v nezastavéném tizemi
Ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona se uplatni
i v obcich, které maji uzemni plan. Uzemni plan nemize
jit nad ramec ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona.
Mize pouze ,,zpiisnit* moznost umist'ovani staveb v usta-
noveni uvedenych. Podle § 18 odst. 5 stavebniho zakona
nelze na pozemcich umistit FVE.

2. Na pozemku v zastavéném uzemi a v zastavitelné plose
Stavby FVE lze umistit pouze v souladu s izemnim pla-
nem. Umisténi vyzaduje vydani tizemniho rozhodnuti.
Uzemni rozhodnuti Ize nahradit vefejnopravni smlouvou.
Postupuje se podle § 76 a nasl. stavebniho zdkona.

4. 1. 2. PROVEDENiI

Provedeni FVE vyZaduje vydani stavebniho povoleni, které
muze byt nahrazeno vefejnopravni smlouvou (§ 116 staveb-
niho zakona) nebo certifikdtem autorizovaného inspektora,
pokud nejde o stavbu, ktera je zvlastnim pravnim pfedpisem,
uzemné planovaci dokumentaci nebo rozhodnutim organu
uzemniho planovani ptimo oznacena jako nezpusobild pro
zkracené stavebni fizeni (§ 117 odst. 1 stavebniho zakona).

4. 1. 3. UZiVANI

Uzivani FVE vyzaduje kolaudaéni souhlas.

4. 2. MENSi FOTOVOLTAICKE SYSTEMY PRIPOJENE NA SiT
A OSTROVNi SYSTEMY (DALE JEN ,,FVS*) INSTALOVA-
NE NA ZASTAVENEM STAVEBNiIM POZEMKU

Zasobovani stavby elektrickou energii patfi mezi technicka
zafizeni stavby, je jeji nedilnou soucasti a spolu s dal§im tech-
nickym vybavenim zabezpecuje zplsob vyuziti stavby, pro
ktery byla navrzena a provedena a ke kterému bylo nasledné
povoleno i jeji uzivani.
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Podle § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 268/2009 Sb., o technickych po-
zadavcich na stavby, musi byt stavby podle druhu a potieby
napojeny na vodni zdroj nebo vodovod pro vefejnou potiebu
arozvod vody pro haSeni pozari a zatizeni pro zneSkodnovani
odpadnich vod, sité pottebnych energii a na sité elektronickych
komunikaci. Podle § 8 odst. 1 téze vyhlasky musi byt stavba
navrzena a provedena tak, aby byla pii respektovani hospo-
déarnosti vhodna pro uréené vyuziti a aby soucasné splnila za-
kladni pozadavky, kterymi jsou mechanicka odolnost a stabili-
ta, pozarni bezpecnost, ochrana zdravi osob a zvitat, zdravych
zivotnich podminek a zivotniho prostiedi, ochrana proti hluku,
bezpecnost pii uzivani a v neposledni fadé téZ Gspora energie
a tepelna ochrana s odkazem na zakon ¢. 406/2000 Sb., o hos-
podafeni energii, ve znéni pozdéjSich pfedpisi a vyhlasku
¢. 148/2007 Sb., o energetické naro¢nosti budov.

Vzhledem k vyse uvedenému, se mensi systémy ptipojené
na sit’, jejichZ vyrobena energie je bud’to spotiebovana ptimo
v dané stavbé a ptipadné piebytky jsou prodany do distribuc-
ni sité, nebo je vyrobena energie uréena vyhradné k vyrobé
a dodavani za vykupni cenu do distribuéni sité, ze které se
pak odebira pro vlastni spotiebu stavby, a rovnéz systémy
slouzici pro vyrobu elektrické energie k zasobovani staveb,
u kterych neni vybudovana elektricka piipojka, posuzuji jako
technicka zatizeni stavby.

4. 2. 1. UMISTENI

Jde o technické zatizeni stavby urcené pro instalaci vné stav-
by (na pozemku) a zdmér je zménou v uzemi [§ 2 odst. 1
pism. a) SZ] podléhajici izemnimu posouzeni. Zamér zada-
tele 1ze umistit, pokud je v souladu s poZadavky § 90 staveb-
niho zdkona. Pfi posouzeni umisténi stavby na pozemku je
tteba vychazet z moznosti danych zejména platnou vyhlas-
kou €. 501/2006 Sb.

1. Na pozemcich staveb pro bydleni, tj. na pozemku rodinné-

ho domu a na pozemku bytového domu (v plochach byd-
leni dle § 4 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.)
Technické zatizeni stavby v tomto pfipadé spliuje § 21
odst. 4 vyhlasky, tzn. je zafizenim bezprostfedné souvise-
jicim a podmifiujicim bydleni, a je mozné je na pozemku
umistit. Uzemni rozhodnuti Ize nahradit izemnim souhla-
sem (§ 96 stavebniho zédkona) nebo vefejnopravni smlou-
vou.

2. Na pozemku stavby rodinné rekreace (v plochach rekrea-

ce dle § 5 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb.)
Podle § 21 odst. 7 vyhlasky lze na pozemku umistit stavby
a zafizeni uvedené v § 103 odst. 1 pism. a) bod 1, 4 a 5,
pism. d) bod 5 stavebniho zakona. Technickeé zafizeni stavby
pozadavkim vyhlasky nevyhovuje. Z ustanoveni § 21 odst.
7 vyhlasky je umoznéna vyjimka (zafizeni souvisi a je slu-
Citelné s rekreaci), kterou v odiivodnénych ptipadech povoli
stavebni urad (§ 169 stavebniho zakona). V takovém piipadé
nelze tizemni rozhodnuti nahradit izemnim souhlasem.

3. Na pozemku jiné stavby
Pii respektovani pozadavkl na vymezovani a vyuzivani
pozemkii a umist'ovani staveb na nich podle platné vy-
hlasky ¢. 501/2006 Sb. lze technické zafizeni stavby
umistit. Pfi umistovani se postupuje podle § 76 a nasl.
stavebniho zdkona. Uzemni rozhodnuti je mozné nahradit
uzemnim souhlasem nebo vetejnopravni smlouvou.
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4. 2. 2. PROVEDENI

FVS, které jsou technickym zafizenim stavby [jsou ,,domov-
nim (vnitinim) technickym zatizenim“], je mozné posoudit
podle § 103 odst. 1 pism. b) bod 2 stavebniho zakona jako
zamér, ktery pro svoji realizaci nevyzaduje stavebni povoleni
ani ohlaSeni stavebnimu ufadu.

4. 2. 3. UZIVANIi
Uzivani FVS nevyzaduje oznameni stavebnimu tifadu ani ko-
laudacni souhlas.

4. 3. MENSi FOTOVOLTAICKE SYSTEMY PRIPOJENE
NA SiT A OSTROVNi SYSTEMY (DALE JEN , FVS“)
INSTALOVANE NA STAVBE

Stejné jako v bod¢ 4. 2. slouzi FVS k zasobovani stavby
elektrickou energii, patii mezi technicka zafizeni stavby, je
jeji nedilnou soucasti a spolu s dal§im technickym zatizenim
zabezpecuje zpusob vyuziti stavby, pro ktery byla navrzena
a provedena a ke kterému bylo nasledné povoleno i jeji uzi-
vani.

4. 3. 1. UMISTENI

Pokud je FVS instalovan na stavbu popi. do stavby, jedna
se o zménu dokoncené stavby — o stavebni upravy dokon-
cené stavby. Podle § 81 odst. 3 pism. a) stavebniho zakona
nevyzaduji stavebni Gpravy rozhodnuti o zméné stavby ani
uzemni souhlas.

4. 3. 2. PROVEDENI

Zpusob povoleni provedeni FVS se posuzuje podle konkrét-
nich navrzenych stavebnich Gprav. Za podminek danych sta-
vebnim zédkonem lze aplikovat § 103 odst. 1 pism. b) bod 2
nebo § 103 odst. 1 pism. h) stavebniho zakona — provedeni
nevyzaduje stavebni povoleni ani ohlaseni stavebnimu tfadu
anebo § 104 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona — provedeni
vyzaduje ohlaseni. Pokud nejsou splnény podminky pro po-
uziti vySe uvedenych ustanoveni, jedna se o stavebni Gpravy,
které vyzaduji stavebni povoleni. Stavebni povoleni mize byt
nahrazeno vetejnopravni smlouvou (§ 116 stavebniho zako-
na) nebo certifikatem autorizovaného inspektora, pokud ne-
jde o stavbu, ktera je zvlastnim pravnim predpisem, Gzemné
planovaci dokumentaci nebo rozhodnutim organu izemniho
planovani pfimo oznacena jako nezpusobila pro zkracené sta-
vebni fizeni (§ 117 odst. 1 stavebniho zakona).

4. 3. 3. UZIVANIi

Pokud byl FVS proveden podle § 103 stavebniho zakona, ne-
vyzaduje jeho uzivani oznameni stavebnimu ufadu ani kolau-
dacni souhlas. Pokud byl FVS realizovan na zakladé ohlaseni
stavebnimu ufadu podle § 104 odst. 2 pism. a) stavebniho
zakona popfi. na zakladé stavebniho povoleni nebo vefejno-
pravni smlouvy anebo certifikatu autorizovaného inspekto-
ra, vyzaduje jeho uzivani oznameni stavebnimu tfadu nebo
kolaudaéni souhlas. Podle § 122 odst. 1 stavebniho zakona
vyzaduje kolaudacéni souhlas stavba, jejiz vlastnosti nemohou
budouci uzivatelé ovlivnit.
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5. ZAVER

5. 1. TROCHU HISTORIE

Pojem fotovoltaika pochézi ze dvou slov, feckého eog [phos]
= svétlo a ze jména italského fyzika Alessandra Volty. Objev
fotovoltaického jevu se pak pfipisuje Alexandru Edmondu
Becquerelovi, ktery jej jako devatenactilety mladik odhalil
pii experimentech v roce 1839 (pifi pokusech se dvéma ko-
vovymi elektrodami umisténymi v elektrovodivém roztoku
zjistil, ze pfi osviceni zafizeni vzrostlo na elektrodach napé-
ti). Vroce 1877 byl objeven fotovoltaicky efekt na selenu (W.
G. Adams a R. E. Day) a kolem r. 1883 byl sestrojen prvni
selenovy fotoclanek s tenkou vrstvou zlata (Charles Fritts,
ucinnost pod 1 %). V roce 1904 fotovoltaicky jev fyzikal-
n¢ popsal Albert Einstein a v roce 1921 mu byla za ,,prace
pro rozvoj teoretické fyziky, zejména objev zakona fotoelek-
trického efektu* udélena Nobelova cena. Jiz v roce 1916 pak
dalsi drzitel této ceny Robert Millikan experimentalné potvr-
dil platnost principu fotovoltaického jevu. Dulezitym krokem
v historii fotovoltaiky byl objev zptisobu riistu monokrystalu
kfemiku polskym védcem Czochralskym v roce 1918. Presto-
ze byl fotovoltaicky efekt postupné objeven i u jinych prvki
a sloucenin (selen, sirnik kadmia nebo oxid médi), kiemik se
postupem c¢asu ukazal jako nejvyhodngjsi. Za vynalezce kie-
mikového solarniho ¢lanku byva oznacovan Americ¢an Russel
Ohl (1941). Patent na ,,ptevadé¢ solarni energie” vSak nako-
nec dostali D. M. Chapin, C. S. Fuller a G. L. Pearson (1954),
kteti predvedli kfemikové solarni ¢lanky s 4,5% a pozdé&ji
s 6% ucinnosti.

Vyrazngj§i rozvoj fotovoltaiky prichazi v Sedesatych letech
s nastupem kosmického vyzkumu. Slune¢ni ¢lanky v t¢ dobé
zaCaly slouzit jako vyhodny zdroj energie pro vesmirné dru-
zice. Vibec prvni druzici vyuZzivajici k zisku energie slune¢ni
paprsky byl rusky Sputnik 3, vypustény 15. kvétna 1958. Celo-
svétova ropna krize pak nastartovala (1973) rozsahly vyzkum
fotovoltaické pfemény slunecni energie v energii elektrickou

5. 2. STRUCNY GENERACNI VYVOJ

Fotovoltaické ¢lanky prvni generace, které vyuzivaji jako za-
klad kifemikové desky, jsou dnes nejrozsifenéjsi technologii
na trhu (cca 90 %) a dosahuji pomérné vysoké ucinnosti pie-
mény (v sériové vyrobé 16 az 19 %, specidlni struktury az
24 %). Komer¢né se zacaly prodavat v sedmdesatych letech.
Prestoze je jejich vyroba relativné draha (a to zejména z di-
vodu drahého vstupniho materialu — krystalického kiemiku),
budou jesté v neékolika dalsich letech na trhu dominovat.

Impulzem pro rozvoj ¢lankl druhé generace byla predevs§im
snaha o snizeni vyrobnich nakladu usporou drahého zakladni-
ho materialu — kiemiku. Clanky druhé generace se vyznaduji
100krat az 1000krat tenci aktivni absorbujici polovodi¢ovou
vrstvou (thin-film) a jejimi predstaviteli jsou napf. ¢lanky
z amorfniho a mikrokrystalického kfemiku (pfipadné sili-
con-germania, ¢i silicon-karbidu, ale také tzv. smésné polo-
vodi¢e z materiald jako Cu, In, Ga, S, Se, ozna¢ované obecné
jako CIS struktury). S usporou materialu doslo v porovnani
s ¢lanky prvni generace k poklesu vyrobnich nakladu (a tedy
za predpokladu velkosériové vyroby i k poklesu ceny), nic-
méné dosahovana ucinnost je obvykle nizsi (v sériové vyrobé

obecné pod 10 %). Nespornou vyhodou tenkovrstvych ¢lankt
je moznost volby substratu (na néz se tenkovrstvé struktury
deponuji) a v piipadé pouziti flexibilnich materialti (organic-
ké, kovové ¢i textilni folie) i znacné Sirsi aplikacni sféra. Ko-
mercéné se zacaly ¢lanky druhé generace prodavat v poloviné
osmdesatych let.

Pokus o ,,fotovoltaickou revoluci“ piedstavuji solarni ¢lanky

téeti generace. Zde je hlavnim cilem nejen snaha o maxima-

lizaci poctu absorbovanych fotonti a nasledné generovanych

part elektron — dira (,,proudovy* zisk), ale i maximalizace

vyuziti energie dopadajicich fotond (,,napétovy* zisk foto-

voltaickych ¢lanki). Existuje fada smért, kterym je ve vy-

zkumu vénovana pozornost:

* vicevrstvé solarni ¢lanky (z tenkych vrstev),

+ Clanky s vicenasobnymi pasy,

+ Clanky, které by vyuZzivaly ,,horké“ nosice naboje pro ge-
neraci vice part elektroni a dér,

» termofotovoltaickd pfeména, kde absorbér je soucasné
i radiatorem vyzafujicim selektivné na jedné energii,

» termofotonicka pfeména, kde absorbér je nahrazen elekt-
roluminiscenci,

» ¢lanky vyuzivaji kvantovych jevil v kvantovych teckach
nebo kvantovych jamach,

* prostorové strukturované ¢lanky vznikajici samoorgani-
zaci pfi rastu aktivni vrstvy,

+ organické ¢lanky (napf. na bazi objemovych heteropte-
chodu).

Zatim jedinym komer¢nim piikladem dobie fungujicich ¢lan-
ka treti generace (pfimo navazujici na FV druhé generace)
jsou vicevrstvé struktury (dvojvrstvé — tzv. tandemy a troj-
vrstvé ¢lanky), z nichZ kazda sub-struktura (p-i-n) absorbuje
uréitou ¢ast spektra a maximalizuje se tak energeticka vyu-
zitelnost fotond. Pfikladem tandemového solarniho ¢lanku
je struktura skladajici se z p-i-n pfechodu amorfniho (hydro-
genovaného) kiemiku (a-Si:H) a p-i-n pfechodu mikrokrys-
talického (hydrogenovaného) kiemiku (pc-Si:H). Amorfni
kiemik ma vysokou absorpci v oblasti modré, zelené a zluté
Casti spektra, mikrokrystalicky kfemik pak dobfe absorbuje
i v oblasti Cervené a infracervené. Mikrokrystalicky kfemik
muze byt nahrazen i ,slitinou” kiemiku s germaniem a dle
zvoleného poméru obou materidlil se daji upravovat jejich
optické (i elektrické) vlastnosti. Tohoto materialu se napt. vy-
uziva komercné pravé pro trojvrstvé solarni clanky, kde dva
spodni ¢lanky jsou vyrobeny s riiznou koncentraci Si a Ge.
Zakladni podminkou pro dobrou funkei vicevrstvych ¢lankt
je, aby kazdy z ¢lankt generoval stejny proud. V opaéném
ptipadé€, horsi (pfip. nejhorsi) z ¢lankd limituje dosazitelnou
ucinnost. Vysledné napéti je pak dané souctem obou (pfip.
vSech) ¢lanku.

Nejnovéjsi trendem je BIPV — Building Integrated Photovol-
taics — fotovoltaika integrovana do budov. Aplikace fotovol-
taiky v obvodovych plastich budov (sttechy, fasady) predsta-
vuje vyznamny fenomén, ktery prispiva k jeji atraktivité¢ a ma
ptiznivy dopad na snizeni nakladi na instalaci fotovoltaic-
kych systému. V prubéhu poslednich péti let bylo ve svété
realizovano mnoho fasadnich systému, a to hlavné v Japon-
sku, v zemich EU a ve Spojenych Statech. Velmi §iroka skala
pojeti fotovoltaickych fasad ma pivod v kreativité, ktera je
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vlastni architektonickému pohledu na zivotni prostiedi ¢lo-
véka. Solarni panel v mnoha riznych podobach se stal ptimo
vyzvou pro architekty a konstruktéry, coz v mnohych ptipa-
dech vedlo ke zcela novym a velmi atraktivnim feSenim, ne
jenom obvodovych plastd, ale i koncepei budov. Obvodové
plasté budov plni mnoho funkci, které souhrnné zajistuji pfi-
jatelné zivotni podminky pro uzivatele objektu. V zavislosti
na vné&jSich podminkach se zpravidla jedna o fyzické oddé-
leni interiéru od exteriéru poskytujici ochranu pred vnéjsimi
klimatickymi podminkami, zajisténi tepelné pohody, fasady
ochrafiuji vnitini prostor pted presvétlenim. Stiechy a fasady
budov vSak mohou plnit i aktivni funkci zdroje energie, a to
jak tepelné, tak i elektrické. Plasté budov jsou vystavovany
nemalym energetickym toktim v podobé slunecniho zafeni.
Vyuzivani této energie pomoci zafizeni umisténych na stfe-
chéch a fasadach budov predstavuje vyznamny ptinos v aspo-
fe primarnich energii. Jsou-li standardni stavebni prvky pro
realizaci plasté budovy vybaveny solarnimi ¢lanky, ziskava
tak budova novou dimenzi. Cést své b&zné energetické spo-
tieby je schopna kryt z vlastni produkované energie.

6. POSTAVENI SEI JAKO DOTCENEHO ORGANU
PRUKAZ ENERGETICKE NAROCNOSTI BUDOVY

6. 1. SOUVISEJiCi PRAVNIi PREDPISY

» Zakon ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vy-
konu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zékonl (energeticky zékon), ve znéni pozdéj-
Sich predpist

» Zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii, ve znéni
pozdgjsich predpisi

* Vyhlaska ¢. 195/2007 Sb., kterou se stanovi rozsah stano-
visek k politice izemniho rozvoje a izemné planovaci do-
kumentaci, zavaznych stanovisek pii ochrané z4jma chra-
nénych zékonem ¢&. 406/2000 Sb., o hospodateni energii,
ve znéni pozdéjSich predpisl, a podminky pro urceni
energetickych zafizeni

* Vyhlaska ¢. 148/2007 Sb., o energetické naro¢nosti budov

» Zakon ¢. 183/2006 Sb., 0 izemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisi

» Vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb

6. 2. VYBER HLAVNiICH USTANOVENIi A POJMU

Zikon ¢. 458/2000 Sb.

§18:

Kontrolu v energetickych odvétvich vykonava Statni energe-
ticka inspekce.

§ 94 odst. 2:

Statni energeticka inspekce, jako doteny spravni organ,

uplatiuje stanoviska k izemnimu planu a regula¢nimu planu
a zavazna stanoviska v uzemnim fizeni a stavebnim fizeni
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Zakon ¢. 406/2000 Sb.

§ 2 pism. b):

Pro tcely tohoto zakona se rozumi obnovitelnymi zdroji ob-
novitelné nefosilni pfirodni zdroje energie, jimiz jsou energie
vétru, energie slune¢niho zaieni, geotermalni energie, ener-
gie vody, energie pudy, energie vzduchu, energie biomasy,
energie skladkového plynu, energie kalového plynu a energie
bioplynu.

§ 2 pism. f):

Pro ucely tohoto zakona se rozumi energetickou naro¢nosti
budovy u existujicich staveb mnoZzstvi energie skute¢né spo-
ttebované, u projektii novych staveb nebo projektii zmeén sta-
veb, na néz je vydano stavebni povoleni, vypoctené mnozstvi
energie pro splnéni pozadavki na standardizované uzivéani
budovy, zejména na vytapéni, ptipravu teplé vody, chlazeni,
upravu vzduchu vétranim a Gpravu parametrt vnitiniho pro-
stiedi klimatiza¢nim systémem a osvétleni.

§ 2 pism. i):

Pro ucely tohoto zékona se rozumi vytapénim proces sdi-
leni tepla do vytapéného prostoru zajistovany piislusnym
technickym zafizenim za ucelem vytvareni tepelné pohody
¢i pozadovanych standardtl vnitiniho prostiedi, ktery se ¢leni
na ustfedni vytapéni, bytové individualni vytapéni a lokalni
vytapéni.

§ 2 pism. m):

Pro tcely tohoto zakona se rozumi prikazem energetické
naro¢nosti budovy prukaz, ktery obsahuje informace o ener-
getické narocnosti budovy vypoctené podle metody stanove-
né provadécim pravnim piedpisem.

§ 2 pism. q):

Pro ucely tohoto zakona se rozumi vétsi zménou dokoncené
budovy takova zména dokoncené budovy, ktera probihd vice
nez 25 % celkové plochy obvodového plasté budovy, nebo
takova zména technickych zatfizeni budovy s energetickymi
ucinky, kde vychozi soucet ovlivnénych spotfeb energii je
vy$8i nez 25 % celkové spotieby energie.

§ 6a odst. 1:

Stavebnik, vlastnik budovy nebo spolecenstvi vlastnikii
jednotek musi zajistit splnéni poZadavkii na energetickou
narocnost budovy a splnéni porovnavacich ukazatelt, které
stanovi provadéci pravni pfedpis, a dale splnéni pozadavkl
stanovenych piislusnymi harmonizovanymi c¢eskymi technic-
kymi normami. Provadéci pravni predpis stanovi pozadavky
na energetickou naro¢nost budov, porovnavaci ukazatele,
metodu vypoctu energetické ndro¢nosti budovy a podrobnos-
ti vztahujici se ke splnéni téchto pozadavkt. Pfi zménach do-
konc¢enych budov jsou pozadavky plnény pro celou budovu
nebo pro zmény systému a prvkl budovy.

§ 6a odst. 2:

Splnéni poZadavku podle odstavce 1 doklada stavebnik,
vlastnik budovy nebo spolecenstvi vlastniki jednotek
prikazem energetické naro¢nosti budovy (dale jen ,,pri-
kaz*), ktery musi byt pfiloZen pii prokazovani dodrzeni obec-
nych technickych pozadavkt na vystavbu. Prikaz nesmi byt
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star$i 10 let a je soucasti dokumentace podle provadéciho

pravniho pfedpisu pii

a) vystavbé novych budov,

b) pri vétSich zménach dokoncenych budov s celkovou
podlahovou plochou nad 1000 m?, které ovliviiuji je-
jich energetickou narocnost,

¢) pii prodeji nebo najmu budov nebo jejich ¢asti v pripa-
dech, kdy pro tyto budovy nastala povinnost zpracovat
prikaz podle pismene a) nebo b).

§ 6a odst. 8:

Pozadavky podle odstavce 1 nemusi byt splnény pii zmé-
né dokoncené budovy v piipadé, Ze vlastnik budovy prokaze
energetickym auditem, Ze to neni technicky a funkéné mozné
nebo ekonomicky vhodné s ohledem na zivotnost budovy, jeji
provozni Gcely nebo pokud to odporuje pozadavkim zvIast-
niho pravniho pfedpisu (napt. zékon ¢. 20/1987 Sb., o stat-
ni pamatkové péci). Pozadavky podle odstavce 1 nemusi byt
dale splnény u budov docasnych s planovanou dobou uzivani
do 2 let, budov experimentalnich, budov s ob¢asnym pou-
zivanim, zejména pro nabozenské ¢innosti, obytnych budov,
které jsou ureny k uzivani krat§imu nez 4 mésice v roce, sa-
mostatné stojicich budov o celkové podlahové plose mensi
nez 50 m? a budov obsahujicich vnitini technologické zdroje
tepla. Pozadavky dale nemusi byt splnény u vyrobnich budov
v prumyslovych arealech, u provozoven a neobytnych zemé-
délskych budov s nizkou ro¢ni spotiebou energie na vytapeni.

§ 13 odst. 2:

Statni energeticka inspekce je dotéenym orginem statni
spravy pii ochrané zajmui chranénych timto zékonem v fize-
nich, kterd provadéji jiné stavebni rady, nez jsou stavebni
ufady uvedené v odstavci 1 (tj. Ministerstvo obrany, Minis-
terstvo vnitra nebo Ministerstvo spravedlnosti). V téchto fize-
nich vydava zavazna stanoviska, jejichZ rozsah stanovi pro-
vadéci pravni predpis.

§ 13a:

Kontrolu dodrzovani ustanoveni tohoto zakona upravuje
zvlastni zakon [zékon ¢. 458/2000 Sb., o podminkach pod-
nikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nekterych zakonl (energeticky zékon), ve znéni
pozdgjsich predpist].

Vyhlaska ¢. 195/2007 Sb.

§ 2 odst. 3:

Z hlediska dodrzeni technickych pozadavkl na hospodafeni
s energii a alternativnich systému vytapéni u staveb se vy-
dava zavazné stanovisko v izemnim nebo stavebnim fizeni
k uzemnimu rozhodnuti nebo stavebnimu povoleni.

§ 2 odst. 4 pism. a):

Zavazna stanoviska se nevydavaji v izemnim a stavebnim fi-
zeni u samostatné stojicich budov s ro¢ni spotfebou energie
do 700 GJ, pfi¢emz je rozhodujici soucet vSech druhti energie.

Vyhlaska ¢. 148/2007 Sh.

§ 3 odst. 1:

Pozadavky na energetickou narocnost budovy podle § 6a
odst. 1 zakona jsou splnény, je-1i energetickd naro¢nost hod-
nocené budovy stanovend metodou podle § 5 niz8i nez ener-
getickd ndrocnost referen¢ni budovy pfi dodrzeni obecnych
technickych pozadavkl na vystavbu. V piiloze €. 1 k této
vyhlasce jsou upraveny podrobnosti hodnoceni splnéni poza-
davkl na energetickou naro¢nost budovy.

§ 6 odst. 1:

Prikaz energetické narocnosti budovy (déle jen ,,prukaz‘)
tvoii protokol prokazujici energetickou naro¢nost budovy
(dale jen ,,protokol®) a grafické zndzornéni energetické na-
ro¢nosti budovy (déle jen ,,grafické zndzornéni®).

Zakon ¢. 183/2006 Sb.

§ 4 odst. 2:

Organy Uzemniho planovani a stavebni ufady postupuji

ve vzajemné soucinnosti s dot€enymi orgdny chranicimi ve-

fejné zajmy podle zvlaStnich pravnich predpist. Dotcené or-
gany vydavaji

a) pro vydani rozhodnuti podle tohoto zdkona zdvaznd sta-
noviska na zéklad¢ zvlaStnich prévnich ptfedpist, ktera
nejsou samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, ne-
stanovi-li tyto zvlastni pravni piedpisy jinak,

b) pro postupy podle tohoto zékona, které nejsou spravnim
fizenim, stanoviska, kterd nejsou samostatnym rozhod-
nutim ve spravnim fizeni, nestanovi-li zvla$tni pravni
ptedpis jinak; stanoviska jsou zdvaznym podkladem pro
politiku izemniho rozvoje a pro opatieni obecné povahy
vydavana podle tohoto zédkona.

Zavazna stanoviska dotCenych organt pro potteby spravnich

fizeni podle tohoto zédkona a stanoviska dotcenych organd,

ktera jsou zdvaznym podkladem pro potieby jinych postupti
podle tohoto zékona, uplatiiuji dotené organy podle zvIast-
nich pravnich pfedpist a podle tohoto zakona.

§ 4 odst. 5:

Stanovi-li dotcené organy ve svém stanovisku nebo zavaz-
ném stanovisku podminky, a stanou-li se tyto podminky sou-
¢asti vyrokové ¢asti rozhodnuti, nebo soucasti opatieni obec-
né povahy nebo jiného ukonu organu tzemniho planovani
nebo stavebniho Gfadu podle tohoto zdkona, mohou dotéené
organy kontrolovat jejich dodrzovani.

Vyhlaska ¢. 499/2006 Sb.

Priloha ¢. 1, ¢ast D — dokladova ¢ast:

a) stanoviska, posudky a vysledky jednani vedenych v pri-
béhu zpracovani projektové dokumentace,

b) prikaz energetické néaro¢nosti budovy podle zakona
o0 hospodateni energii.
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6. 3. POSTAVENIi SEI JAKO DOTCENEHO ORGANU

Postaveni dotéenych organd ve spravnim fizeni obecné upra-
vuje § 136 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, specialni pro-
cesni Upravu potom obsahuje zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzem-
nim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdg&jsich ptedpisti. Z ustanoveni § 136 odst. 1 pism. a) sprav-
niho fadu vyplyva, Ze dot€enymi organy jsou organy, o kterych
to stanovi zvlastni zakon. Timto zvla$tnim zakonem pro Statni
energetickou inspekci (dale jen ,,SEI®) je zakon ¢&. 458/2000
Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v ener-
getickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky
zakon), ve znéni pozdgjsich predpist, a dale zakon ¢. 406/2000
Sb., o hospodateni energii, ve znéni pozde&jsich predpisi.

SEI postupuje pii vydavani stanovisek a zavaznych stanovisek
podle § 94 odst. 2 zakona ¢. 458/2000 Sb. a § 13 odst. 2 zako-
na ¢. 406/2000 Sb. Rozsah stanovisek a zavaznych stanovisek
je uréen provadécim ptedpisem k zékonu ¢&. 406/2000 Sb., tj.
vyhlaskou ¢. 195/2007 Sb., kterou se stanovi rozsah stanovisek
k politice izemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci,
zavaznych stanovisek pfi ochrané zajml chranénych zakonem
¢. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii, ve znéni pozdéjsich
ptedpisi, a podminky pro uréeni energetickych zatizeni.

Zavazné stanovisko v Uzemnim nebo stavebnim fizeni
k izemnimu rozhodnuti nebo stavebnimu povoleni se podle
§ 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 195/2007 Sb. vydava u staveb z hledis-
ka dodrzeni technickych pozadavki na hospodateni s energii
a alternativnich systému vytapéni. Podle § 2 odst. 4 pism. a)
téze vyhlasky se vSak zdvazna stanoviska nevydavaji v uzem-
nim a stavebnim fizeni u samostatné stojicich budov s ro¢ni
spotiebou energie do 700 GJ, pticemz je rozhodujici soucet
vsech druhti energie.

6. 4. PRUKAZ ENERGETICKE NAROCNOSTI BUDOV

Uspora energie a s ni souvisejici hodnoceni budov prostied-
nictvim spotieby energie je oblast, ktera je aktualni a probiha
dynamickym vyvojem z divodu legislativnich pozadavk kla-
denych na ¢lenské zemé Evropské unie. Zavazky ¢lenskych
zemi EU v oblasti Gspory energie vyplyvaji z pfijatych doku-
mentt, které uruji ramcove rozsah a dopad pro oblasti uspor
energie. Zakladnim dokumentem, ktery se vztahuje k proble-
matice uspor energie v budovach je smérnice Evropského par-
lamentu a Rady 2002/91/ES o energetické naro¢nosti budov.
Tato smérnice se vyznamné promitla do legislativy jednotli-
vych ¢lenskych zemi, nebot’ stanovuje obecné podminky, kte-
ré doporucuje provést na narodnich Grovnich vsech ¢lenskych
zemi EU. V pravnim systému Ceské republiky je smérnice za-
pracovana do novely zakona €. 406/2000 Sb., o hospodai‘eni
energii, a to vloZzenim § 6a ,,Energeticka naro¢nost budov*.
Zakon byl novelizovan prostiednictvim zakona ¢. 177/2006
Sb., ktery nabyl u¢innosti dnem 1. ¢ervence 2006, s vyjim-
kou ustanoveni bodu 17 § 6 odst. 2, 3 a 4, ktera nabyla G¢in-
nosti dnem 1. ledna 2007, abodu 17 § 6 odst. 7 a bodu 19 § 6a
odst. 2, ktera nabyla u¢innosti dnem 1. ledna 2009.

Pojmy energeticka naro¢nost budov a prikaz energetické na-
ro¢nosti budovy byl nové definovan zakonem ¢. 406/2000
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Sb., o hospodafeni energii, ve znéni pozdéjSich piedpist,
resp. jeho novelou — zdkonem €. 177/2006 Sb. Energetickou
naro¢nosti budovy u existujicich staveb se rozumi mnoz-
stvi energie skutecné spotiebované, u projekti novych sta-
veb nebo projektll zmén staveb, na né€z je vydano stavebni
povoleni, vypoctené mnozstvi energie pro splnéni pozadav-
kil na standardizované uZzivani budovy, zejména na vytapé-
ni, ptipravu teplé vody, chlazeni, Gpravu vzduchu vétranim
a upravu parametrii vnitiniho prostiedi klimatiza¢nim systé-
mem a osvétleni [§ 2 pism. f) zdkona ¢. 406/2000 Sb.]. Podle
§ 2 pism. m) zakona ¢. 406/2000 Sb. se prikazem energe-
tické narocnosti budovy rozumi prikaz, ktery obsahuje in-
formace o energetické naro¢nosti budovy vypoétené podle
metody stanovené provadécim pravnim predpisem (vyhlaska
¢. 148/2007 Sb., o energetické narocnosti budov).

Vyhlaska ¢. 148/2007 Sb. stanovi pozadavky na energetickou
naro¢nost budov, porovnavaci ukazatele a vypoctovou me-
todu stanoveni energetické naro¢nosti budov, obsah prikazu
energetické naro¢nosti budov a zptisob jeho zpracovani véet-
né vyuziti jiz zpracovanych energetickych auditt, dale rozsah
prezkuSovani osob z podrobnosti vypracovani energetického
prikazu budov.

Prikaz energetické narocnosti budovy (dale téz jen ,,PENB®)
muze vypracovavat pouze osoba opravnéna podle § 10 (ener-
geticky auditor) zakona ¢. 406/2000 Sb., o hospodaieni ener-
gii, nebo osoba autorizovana podle zakona ¢. 360/1992 Sb.,
o vykonu povolani autorizovanych architekti a o vykonu
povolani autorizovanych inzenyra a technikti ¢innych ve vy-
stavbé, ve znéni pozdé&jsich predpisi, prezkousena Minister-
stvem prumyslu a obchodu podle provadéciho pravniho pied-
pisu (vyhlasky ¢. 148/2007 Sb.). Seznam osob, které jsou
opravnény vypracovavat PENB, Zkusebni fad pro zkouseni
osob opravnénych k ¢innostem v oblasti energetické uc¢innos-
ti a dalsi informace jsou zvefejnény zplisobem umoziujicim
dalkovy pfistup na webovych strankach Ministerstva pri-
myslu a obchodu na adrese: http://www.mpo.cz/cz/energeti-
ka—a—suroviny/uspory—energie/.

Podle § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 148/2007 Sb. tvoii PENB proto-
kol prokazujici energetickou naro¢nost budovy (dale jen ,,pro-
tokol®) a grafické znazornéni energetické narocnosti budovy
(dale jen ,,grafické znazornéni*). Obsah protokolu a grafické-
ho zndzornéni je stanoven rovnéZ v § 6 citované vyhlasky.
Protokol mimo jiné obsahuje jméno a ¢islo osvédceni osoby
opravnéné vypracovat prukaz. Vzor tohoto protokolu je uve-
den v ptiloze ¢. 4 vyhlasky. Grafické znazornéni mimo jiné
obsahuje jméno osoby, ktera PENB vypracovala, identifika¢ni
¢islo osvédceni. Vzor tohoto grafického znazornéni je uveden
téz v priloze ¢. 4 vyhlasky. Schéma klasifikace energetické
naroc¢nosti budovy obsahuje klasifikacni tfidy A az G a jejich
hranice. Podrobnosti hodnoceni pozadavkill na energetickou
narocnost budovy pro zafazeni budovy do pfislusné klasifi-
kacni tiidy jsou stanoveny v piiloze ¢. 1 k této vyhlasce.

PENB je povinen stavebnik, vlastnik budovy nebo spole-
censtvi vlastnikd jednotek dolozit pfi prokazovani dodrzeni
obecnych technickych pozadavkl na vystavbu. PENB nesmi
byt starsi 10 let a je soucasti dokumentace podle provadéciho
pravniho pfedpisu pfi:
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* vystavbé novych budov,

* pfi vétsich zménach dokonéenych budov s celkovou pod-
lahovou plochou nad 1000 m?, které ovliviiuji jejich ener-
getickou narocnost,

* pfi prodeji nebo najmu budov nebo jejich ¢asti v piipa-
dech, kdy pro tyto budovy nastala povinnost zpracovat
prikaz podle pismene a) nebo b)

(§ 6a odst. 2 zakona ¢. 406/2000 Sb.).

Podle § 6a odst. 8 zakona ¢. 406/2000 Sb., nemusi byt poza-
davky na energetickou naro¢nost budovy, na splnéni porov-
navacich ukazatell, které stanovi provadéci pravni piedpis,
a dale na splnéni pozadavku stanovenych pfislusnymi harmo-
nizovanymi ¢eskymi technickymi normami, splnény pii zmé-
né dokoncené budovy v piipadé, Ze vlastnik budovy prokaze
energetickym auditem, Ze to neni technicky a funkéné mozné
nebo ekonomicky vhodné s ohledem na zivotnost budovy, jeji
provozni Gcely nebo pokud to odporuje pozadavkim zvIast-
niho pravniho ptedpisu. Vyse uvedené pozadavky nemusi byt
dale splnény u budov docasnych s planovanou dobou uzivani
do 2 let, budov experimentalnich, budov s ob¢asnym pou-
zivanim, zejména pro nabozenské ¢innosti, obytnych budov,
které jsou ureny k uzivani krat§imu nez 4 mésice v roce, sa-
mostatné stojicich budov o celkové podlahové plose mensi
nez 50 m? a budov obsahujicich vnitini technologické zdroje
tepla. Pozadavky dale nemusi byt splnény u vyrobnich budov
v prumyslovych arealech, u provozoven a neobytnych zemé-
délskych budov s nizkou ro¢ni spotiebou energie na vytapéni.

Prikaz energetické narocnosti budovy, se ptredklada jako
soucast projektové dokumentace podle vyhlasky ¢. 499/2006
Sb., o dokumentaci staveb, pii zadosti o stavebni povoleni,
k vefejnopravni smlouvé stavebni povoleni nahrazujici, pro
zkracené stavebni fizeni a pii ohlaseni stavby podle § 104
odst. 2 pism. a) az d) stavebniho zékona. Podle ptilohy ¢. 1
obsahuje projektova dokumentace ,,¢ast D — Dokladova
cast“, ktera pod pism. b) obsahuje pozadavek na doloZeni
PENB podle zakona o hospodateni energii.

Prezkoumavat spravnost a zakonnost vypracovaného PENB
muze podle ustanoveni § 13a zakona ¢. 406/2000 Sb. a § 18
zakona €. 458/2000 Sb. pouze SEI. Pravo kontroly plyne také
z ustanoveni § 4 odst. 5 stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb.
SEI jako dotéeny organ miize kontrolovat dodrzeni podminek
vydaného zavazného stanoviska.

Pro ptipady budov s ro¢ni spotiebou energie do 700 GJ nema
SEI postaveni dot¢eného organu a zavazné stanovisko nevy-
dava. Stavebnik je vSak presto povinen piilozit k dokumen-
taci (k ohlaSeni stavby podle § 104 odst. 2 pism. a) az d)
stavebniho zakona nebo k zadosti o stavebni povoleni, nebo
k vefejnopravni smlouve stavebni povoleni nahrazujici, nebo
pro zkracené stavebni fizeni) PENB, avsak tento nepodléha
posouzeni SEI. Pfesto, Ze SEI nema v takovém ptipad¢€ posta-
veni doteného organu, na piipadny podnét stavebniho tiradu
SEI muze prukaz pfezkoumat.

PENB tvoii podle § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 148/2007 Sb. proto-
kol prokazujici energetickou naro¢nost budovy (dale jen ,,proto-
kol“) a grafické znazornéni energetické narocnosti budovy (dale
jen ,,grafické znazornéni“). Protokol obsahuje mimo jiné kla-

sifika¢ni tfidu energetické narocnosti hodnocené budovy, ktera
muze byt v intervalu od tfidy A az G. V ustanoveni § 3 odst. 1
vyhlasky €. 148/2007 Sb. je uvedeno, Ze pozadavky na energe-
tickou naro¢nost budovy podle § 6a odst. 1 zakona ¢. 406/2000
Sb. jsou splnény, je-li energeticka narocnost hodnocené budo-
vy nizsi nez energetickd narocnost referencni budovy. Dale je
v ustanoveni odst. 2 pfilohy ¢. 1 uvedeno, Ze mérné spotieby
energie ve tfidé C jsou pro vyjmenované druhy budov hodno-
tami referen¢nimi. Z uvedeného plyne, Ze pozadavky podle za-
kona jsou splnény, pokud je budova zafazena nejhuie do kate-
gorie C. Kategorie D, E, F a G znamena nesplnéni pozadavku
podle zakona ¢. 406/2000 Sb. — SEI v tomto pfipadé nevyda
kladné zavazné stanovisko a stavba by neméla byt povolena.

PRUKAZ ENERGETICKE
NAROCNOSTI BUDOVY

Typ budavy, mistni cznaceni Hodnoceni budovy

Adresa budovy stavajlel | po realizaci
Celkova podlahova plocha: stav doporuceni

L=

E>

Mémna vypoctena roéni spotfeba energie v KiWhim®rok XY xY
Celkova vypottena reénl dodana energie v GJ XY XY
Padil dedané energie pfipadajici na:
Vytapéni Chlazeni Vétrani Tepla voda Oswétleni
% U % % %%

Doba platnesti prikazu

Jmenao a pfijmeni

Prikaz vypracoval Osvadsen &

Problematika § 6a zékona ¢. 406/2000 Sb., o hospodafeni
energii, zpracovana ve form¢ odpoveédi Ministerstva pramys-
lu a obchodu a Statni energetické inspekce na dotazy Minis-
terstva pro mistni rozvoj i Spole¢né stanovisko Ministerstva
pro mistni rozvoj a Statni energetické inspekce ze dne 5. 6.
2009 k politice izemniho rozvoje a izemné planovaci do-
kumentaci a k piedkladani dokumentace v izemnim a sta-
vebnim fizeni byly zvefejnény ve Stavebné spravni praxi
¢. 3/2009. Pistupné jsou téZ na webovych strankach MMR.

Celé znéni uvedené metodické pomiicky s doprovodnymi ilu-
stracnimi fotografiemi téz lze nalézt na webovych strankdch
MMR (www.mmr.cz — uzemni pldnovani a stavebni rad —
Stanoviska a metodiky — Fotovoltaika).

Prilohu Stavebné spravni praxe sestavila:
Ing. arch. Marcela Smolova
MMR
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