POHLED SOCIOLOGA: CO DELAT S VELKYMI
OBYTNYMI SOUBORY - PANELOVYMI SIDLISTI?

Karel Schmeidler

Panelovd sidliSt€ stirmou. Behem Casu se
z nich stdva problém jak architektonicky, tak
urbanisticky i socidlni. Jaké jsou dnes moz-
nosti tento problém fesit? Obytné soubory,
tak hojné budované od konce padesitych do
pocétku devadesdtych let, mély vyiesit byto-
vy problém a pojmout migrujic{ pracovni si-
lu z venkova. Soubory byly urfeny jako sid-
list¢ pro nové zdvody, ke kryti bytovych
potfeb mést ¢i ndhradou za odpadlé byty
v posledni dobé v ramci pfestavby mést. By-
ly stavény na zaklad¢ urbanistické koncepce
jako celek, 1 kdyZ tato koncepce byla asto
v prabéhu vystavby ménéna. Po vzoru vyspe-
Iych zemi se postupovalo zakladanim sidlist
vét§inou mimo intravildn na "zelené louce”,
organizovanych na principu obytného obvo-
du, obytného okrsku a obytné skupiny. Pro
mamuti provadéci firmy to bylo vyhodné.
Vystavbu piné vybavenych obytnych celkil
v zeleni podle anglickych, severskych (fin-
skych, $védskych, danskych) a francouz-
skych vzorll mél zajistit systém urbanistic-
kych operaci nazyvany komplexni bytova
vystavba - KBV. Nabyla takového rozsahu,
Ze se stala téméf jedinou formou Gzemniho
rozvoje mést. Velké soubory byly Casto sta-
vény jako celek nebo ¢ast jedinou technologii
- prefabrikovanymi panely. Dnes v panelo-
vych domech bydli piiblizn€ 30% obyvatel-
stva republiky (v Praze 43%, Sokolov 73%,
Blansko 56%, Cesky Krumlov 56%, Klatovy
52%, Hradec Kralové 52% a Olomouc 42%)
a pfedstavuji celou fadu nejen urbanistic-
kych, ekonomickych, ale i sociologickych a
demografickych problémd. V Ceské republi-
ce je 62 456 bytovych panelovych objekti,
ve kterych je 1 138 069 bytli, coZ pfedstavu-
je bydleni pro zhruba 3 186 590 obyvatel.

Od ostatni zistavby se odliSuji tyto sou-
bory pfedev§im velikosti - poétem obyva-
telstva se mnohdy rovnaji nafim stfedné
velkym méstim. Dal3i charakteristikou je
to, Ze vznikly velmi rychle, béhem nékolika
let. Havifov za 20 let ziskal pfes 90 000
obyvatel. Zde byva Casto vidéna pfifina ne-
dostatkd, historicka sidla rostla a vyvijela se
celd staleti, mohly tak byt zavCas zjiStény
a eliminovény koncepCni chyby v rozvoji.

Zcela prevazuje bytova funkce, projek-
tanty ovlddla idea zdénovéani. Vedle mini-

mélniho standardu bydleni zabezpecovala
i minimdln{ zdkladni vybaveni. V podmin-
kach diktatu monopolnich stavebnich orga-
nizaci a neexistujictho trhu bydleni KBV
Casto degenerovala do jednotvarnych mono-
funkCnich paneldkovych noclehéren.

Monoténni monofunk¢ni sidlisté, ktera
se stavéla nejen u nds, ale zaplavila vét§inu
zemi, se stdvaji z mnoha diivodd nepfijatel-
nd. Jejich vystavba souvisi se zdborem ze-
méde€lské pidy, je energeticky ndrocnd, po-
dobné jako jejich vytipéni, doprava za
praci, kulturou apod. do vzdalenych center.
Komplexni bytovd vystavba ma vSechny
znaky socidlnf vystavby. Objevuji se obavy,
zda se z nich nestanou slumy obyvané pfe-
vazné socidln€ problémovymi skupinami
obyvatelstva. Proto zde byla u nds i v za-
hrani¢i provedena fada sociologickych Set-
feni. Vysledky empirického zkoumdni v ob-
lasti bydleni a architektury novych
obytnych soubort pfinesly fadu zajimavych
poznatki. Tykaji se problému sidlist, zejmé-
na kvality Zivotnitho prostfedi tak, jak je
vniména uZivateli. Ne&které zdvery z té€chto
Setfeni ovlivni tzv. humanizaci obytnych
soubortl, tj. snahu eliminovat negativni jevy
v sidlistich i koncipovani nové obytné za-
stavby.

Typické pro Ceskd a moravskd mésta je,
Ze vznikly urbanisticky, architektonicky i
socidlné odli$né Casti - staré centrum a no-
vé sidli§té. Obyvatelé sidlidf, zbudovanych
ve velkém méfitku vétSinou na zelené louce
za dfiv&jSimi hranicemi mésta, se 1i§i od
téch, ktefi Ziji v historickych méstskych
Ctvrtich, ur€itymi charakteristikami. Napad-
né je nepfirozend demograficka skladba, ze
socidlniho hlediska jde o naprostou mixaz,
nelze tu v thrnu najit néjaky specificky
profil. Je to disledek socidlni homogeniza-
ce, tj. zim&mého miseni riznych socidlnich
tfid, vrstev a skupin. Tento fenomén neni
charakteristicky pouze pro byvalé tzv. "so-
cialistické zemé". 1 v severskych stitech,
zdpadnim Némecku a USA se fady a vlady
branily rozkladu mést a méstskych regioni
na socidln¢ stratifikované zény smiSenim
riznych socidlnich a dokonce etnickych
skupin v jedné C¢tvrti, bloku ¢i domu. Byly
zaznamenany urcité Uspéchy, oviem s ome-

zovanim vefejnych investic ztrici tato poli-
tika zpravidla G¢innost a proto bylo od ni
koncem osmdesatych let mnohde upusténo.
Nedévno provedené prizkumy ukazuji, Ze
stfedni tfidy zacinaji byt nichylné opoustét
tyto aredly, jejichZ fyzické prostfedi umoz-
fiuje vznik shumi.

Pro novéjsi sidliSte jsou typiti obyvatelé
mladsiho a stiedniho véku, ekonomicky pie-
vazng aktivni, dle socidlni skladby zcela he-
terogenni, rodiny s malymi détmi nebo je
odekavajicimi. Zije tu hodng obyvatel, ktefi
se sem prestéhovali z jinych mést ¢i z ven-
kova. Typickd je absence generace tietiho
véku a dospivajicich. Z toho vyplyvaji jiné
néroky, jiny rytmus Zivota, spoluurCovany
i povahou a polohou sidli§t€. Nevyrovnana
demograficka skladba vytvaii ohromné na-
roky na vybaveni, protoZe vlna déti prochdzi
ve stejnou dobu stupni Skolek a zdkladnich a
stiednich Skol. Po jejich odchodu jsou Casto
plvodné pfedimenzovand zafizeni neekono-
micka, nésledujici kohorty jsou podstatng
mensi. V soucasné dob¢ se napf. ru3i jesle
a Skolky na sidlistich. ProtoZe tu zpravidla
nejsou pracovni pfileZitosti, vyjiZdi se za pra-
cf jinam. Casté je i dojizdéni za ndkupy
a sluzbami. Pfes den tu zlistdvaji pouze ti,
ktefi jsou velmi vazdni na misto bydli§te -
matky s malymi détmi, $koldci, diichodci.
Obcanské vybaveni pro né je velmi skromné.
PrestoZe se zde uZ zaCinaji objevovat mistni
Zivnosti a dal¥i podniky, jsou sidlisté pfevaz-
né noclehdrnami se zplisobem Zivota z toho
vyplyvajicim, odlinym od Zivota ve vnitf-
nich méstech. Negativni znaky sidli§tniho
prostiedi se zaCinaji odrazet v socidlné pato-
logickych spolecenskych jevech, zejména u
dospivajici mladeZe, jako je vandalismus, te-
rorismus, agresivita a drogova zavislost. Ne-
vytvofeni interpersondlnich vztahl nebo je-
jich nezralost je na sidliti charakteristické
pro vztahy mezi lidmi. U dospélych se mimo
jiné objevuje celkova pasivita a vysoka roz-
vodovost. Také anonymita sidliSt a s tim
spojend absence socidlni kontroly se mohou
stat Zivnou piidou asociélntho chovani. Uka-
zuje se, Ze mladeZ, Zijici v novych sidlistich,
tenduje k protispoleCenskému jedndni vice
nez jejich vrstevnici Zijici na venkové nebo
ve star$i zastavbé ve méstech.
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Situaci ndzorng ukazuji provedené socio-
logické prizkumy réaliz_ované v poslednich
10 letech. Zaporné hodnocené stranky sid-
li$tniho prostfedi z hlediska obyvatel - res-
pondentd jsou pfedeviim: Estetickd kvalita
&i spiSe jeji nedostatek. Casto zmifiovanym
negativem je architektonickd nejasnost,
monoténnost, opakovani stejnych geome-
trickych tvart, stejnych rozmérti, mala dru-
hovost bytd. Kritizovan je design - prvky
uZit¢ v prostordch nejvice pouZivanych
a vnimanych (neopracované betonové plo-
chy, zabradli atd.). Dale Sedivost hmot a ne-
vyraznost barev.

Mladé rodiny s détmi, které Ziji v ma-
Iych bytech postrddaji propojeny prostor
zahrady pro hru déti, odpocinek a v&eni
pradla po prani. Nékde jsou problémy s od-
bytou konstrukei, kondenzaci, hlukem z by-
tl ruicim sousedy, protoZe pficky jsou vel-
mi tenké. Nevzhledné a nehygienické jsou
popelnice a kontejnery pro odvoz odpadki.
Nekde nastupuji psychické problémy z byd-
leni ve vyskach.

V novych obytnych souborech je kriti-
zovéna nejasnost  prostorové organizace
zplsobujici dezorientaci (zejména nejasnd
komunika¢n{ sif, jednotvarnost). Podle uZi-
vatell je mnoho nejasnych a neurCenych
volnych ploch. Lidé potiebuji, aby plochy
byly jasné definovany. Nejasny je vztah do-
mu ke komunikaci. Je pocitovin nedostatek
socidlné a esteticky strukturovanych pro-
storu, kritizovana je nadmérnd velikost no-
vych obytnych soubord, tdrZba a tklid sid-
1i§t - souvisi to s jejich koncepci. Lidé se
citi socialng izolovéni, protoZe neexistuje
pouli¢ni Zivot, do kterého by se mohli zapo-
jit. Vzrastd pocit osamélosti lidi Zijicich ve
svych boxech podél chodeb. Neciti se bez-
pecni, nemohou dosdhnout adekvatniho do-
hledu nad okolim u bytu. Nemohou vidét ze
svych bytl kdo pfichdzi. Proto je mnoho
vytahi, chodeb a spoleCenskych prostorl
ni¢eno vandaly.

V zipadni Evropé je Casto popisovéina
tzv. "socidlni stigmatizace” ¢i "symbolickd
degradace” urditych Ctvrti  velkych sidel-
nich celki, kterd se stala pfic¢inou roztoceni
spirdly "urbdnni krize". KdyZ v diisledku
ekonomického riistu  vys§i stfedni vrstvy
zaCaly opoustét sidliité a st€hovat se do ro-
dinnych domkd, pfedstavitelé jinych Casti
stfedni vrstvy, aZ dosud spokojené s svymi
bytovymi podminkami zac¢ali mit pocit, Ze
jsou deklasovéni, kdyz se jejich sousedé
odsthovali a byli nahrazeni chud$im oby-
vatelstvem. Vyvinul se tak pocit socilni
frustrace a stuptioval se v zdvislosti na po-

stupujicim pfechodu mén€ favorizovanych
socidlnich vrstev na sidlisté.

Vyraznym nedostatkem tehdy nejrozsi-
fenéjsiho zplsobu volného zastavéni je zru-
Seni rozdilu mezi vefejnym prostorem ulic
a ndmésti a polosoukromym prostorem uv-
nitf uzavienych bloki, vyhrazenym bezpro-
sttedné uZivatelim. Diive byly oba druhy
prostorii jasné ohraniceny a mély vyrazng
odli$ny charakter. Vefejné prostory tvofily
spojitou soustavu prostupujici celym mes-
tem a byly nositeli urbannosti. Vnitini polo-
soukromé prostory pfedstavuji naopak uza-
viené, vzajemné izolované enklédvy.

Pfi volném zptisobu zastaveéni vznika je-
diny, funkéné i vytvarné neurlity prostor.
Jednotlivé prostory jsou si svou vyhrang-
nosti a neurcitosti navzdjem podobné a méalo
zapamatovatelné, coZ zt€Zuje orientaci. Tato
skateCnost velmi pfispivé k celkové mono-
tonnosti a neosobnosti. Je to dile zvySova-
no chudobou forem a vyznamovou chudo-
bou panelové  architektury. NavrZena
urbanistickd feSeni nebyla v diisledku ome-
zenych finannich moZnosti mnohdy reali-
zovéna podle projekti, takZe souCasnd sid-
1i§t€ jsou urbanisticka torza.

Zaporng jsou hodnoceny velké vzdale-
nosti k obchodiim a dal§im zaifzenim, jsou
namitky k délce zastdvek MHD, 1idé maji
daleko do prace a do centra. Problém je
s dostupnosti pracovnich pfileZitosti, ze-
jména pro Zeny.

Nové a drazsi bydleni a vytédpéni zpiso-
buje napéti v rozpoctu nékterych kategori
rodin. Pocituji to zejména socidlné slabi,
napf. ob¢ané v dichodovém veku, ktefi
predtim bydleli ve starSich ¢dstech mést,
napf. jejich pfestavbovych dzemich.

Dalsimi problémy jsou dlouhd adaptace
- zejména pro prichozi z venkova, Casté
jsou pifpady socidlni izolace v dusledku
pietrhini starych svazkl ¢i socidlni anomie
- pocit ztrdty zndmého a navyklého hmot-
ného a socidlniho prostiedi.

V disledku velké vzdalenosti od stfedi
mést a tim i kulturnich, t&lovychovnych
a dalfich volnocasovych zafizeni, dochazi
k soustfedovani rodin uvnitf bytd. ZvySuje
se rozsah pasivnich forem triveni volného
¢asu - zejména sledovani televize. U mnoha
uZivatelll se objevuji stereotypni Zivotni
formy a stereotypni Zivotni rytmus.

Na obranu sidli§tnich soubort je nutné
konstatovat, Ze tyto soubory vykazuji i né-
které kladné vlastnosti: panelové bytové
soubory zajiStuji standardni bydleni pro
znacnou &4st obyvatel CR, je predeviim
ocefiovan dostatek volnych ploch, tzv. pro-

storovy komfort a véts{ vybaveni. Domy po-
skytuji vétSinou dobry standard co se tyka
oslunéni a provétrani.

Zivotni prostiedi mnohych sidli§t je
v piipadé€ jejich okrajové polohy a blizkosti
volné pfirody kvalitn€j$i neZ v centrech
mést atd. Osvédcilo se oddéleni prijezdné
dopravy od p&iiho provozu a od dopravy
lokélni, vétSinou je méné dopravniho hlu-
ku. Je zde vEtsi bezpecnost déti, Cetnd hiisté
a dalsi vybaveni vytvafeji pfiznivéjsi pro-
stiedi pro détskou populaci. V nékterych
sidli§tich, ktera byla dobudovéna, jsou pfi-
tazlivd nakupni stfediska obhospodafovand
riiznymi obchodnimi firmami. Cést obyva-
tel ocefiuje bydleni ve vySkovych domech
pfedev§im pro vyhledy z oken. Vzhledem
k tomu, 7e v&tSina populace sestiva z mla-
dych rodin s détmi ve Skolnim véku, které
si spolu hraji, podobnost problémd dava
¢asto rodiny dohromady.

Vzhledem ke viem t€mto skutecnostem
je ziejmé, e sidlisté v CR jsou realita, se
kterou budeme muset zfejmé jeSt€ nékolik
let pocitat a jejichZ bytovy fond bude nutné
optimalné vyuZivat. ZkuSenosti ze zahranic{
ukazuji, Ze je proto nutné co nejdfive na-
stoupit proces zhodnocovéni - regenerace
sidlist tak, aby se tyto soubory staly plno-
hodnotnymi méstskymi celky.

Humanizace tSchto souborii by m&la byt za-
méfena na odstranéni pficin deformaci jed-
notlivych sloZek, k nimZ patfi:

o Kvalita Zivota a Zivotni styl - monofunk¢-
ni obytné soubory nevytvéfeji pfedpokla-
dy pro zaloZeni funkCni komunity lidi
ucastnicich se aktivn€ na zvelebeni svého
Jivotniho prostfedi a podminek Zivota.
Proces regenerace sidliSt nemizZe byt pro-
to chépéin pouze ve smyslu urbanizaCnim,
ale mél by byt pojat jako proces regenera-
ce spolecenského Zivota na sidliStich. Za-
kladnim hybnym momentem tohoto pro-
cesu by méla byt spolutcast co nejvétsiho
pottu obyvatel sidli§t na uskute¢tiovani
pozitivnich zmén.

Uspokojeni poZadavkii obyvatel, existuje
zde velmi mélo pracovnich piileZitosti,
struktura zaméstnani a sluZeb je ‘neade-
kvitni, zafizeni pro volny Cas chybi zv1as-
t& pro diichodce a mlédez.

Vzhled, proporce a méfitko budov i vefej-
nych prostordl nevytvaii pfiznivy estetic-
ky dojem, ktery miZe byt charakterizo-
vin  jako  uniformni,  stereotypni,
monotoénni ¢i neorganicky bez jakéhoko-
liv fadu. Humanizace obytnych souborl
znamené tedy predeviim vytvofeni moti-

vujici atmosféry pro Zivot v tomto pro-
stfedi, kterd vytvofi dal§i podminky pro
zlepSeni funkce a vzhledu jednotlivych
budov, ansdmbll i prostord. Dile pro vy-
tvofeni potfebné infrastruktury jak tech-
nické, tak socialni a zvelebeni podminek
Zivota jako celku. Technické hledisko
zvazuje technické moZnosti a optimaliza-
¢i metod provedeni.

Na Fakult€ architektury VUT Brno byly
navrZeny dva strategické postupy humani-
zace:

- zlepSovani funkCnich charakteristik obyt-
nych soubort jako celku,

- rekonstrukce, modernizace a pfestavba
stavebniho fondu.

Humanizace na dGrovni
sidlisté jako celku

Doporu€uje se dobudovat sidlist€ do
stavu, do jakého byla plivodné projektova-
na. V minulé dobé se chronicky opozdovala
vystavba standardniho obcanského vybave-
nf a odklddala se vystavba vyssiho a speci-
fického vybaveni. Casto se zapomnélo na
ptivodni el ploch, jejichZ funkce byla po-
zd&ji zménéna, bud na dalii obfanskou vy-
stavbu - komer¢ni zatizeni, gardZe a asfal-
tovand odstavna stani, ktera zhorSuji kvalitu
Zivotniho prostfedi. Nekde stile chybi ob-
Canska vybavenost i specifickd - Skolni bu-
dovy, obchodni sif, moznosti pro soukromy
sektor, sit sluZeb a zdravotnickych zaiizent,
pracovni pfileZitosti pro Zeny, kterym by
prospélo zmenSeni dopravnich pfesund.

Je moZné zlepsit Zivotni prostfedi sou-
borll dodate¢nymi tpravami, které nebyly
soucasti projektd. Vyplyva to z ménicich se
potieb obyvatel. Jak vyplyva z prizkum, je
volano po dobudovani rekreacni vybavenos-
ti, parkd, hiist pro uréité vékové skupiny,
béZeckych a cyklistickych stezek, klido-
vych prostor pro aktivity malych déti. K to-
mu je mozné vyuZit viech ploch i téch, kte-
ré nejsou docasné zastavény. ZlepSeni
kvality Zivotniho prostfedi se tyka disledné
diferenciace vefejné a polovefejné ¢asti par-
teru, zdiraznéni systému péSich tras vedou-
cich k lokdlnim centrim sidli§t€. Je moZné
odliSeni a Casteéné ozelenéni (stromy, za-
travnéné dlaZdice) prostor pro parkovéni
aut, odstavné plochy oddélit zeleni, garaZe
budovat pfevdZné podzemni a stfechy za-
travnit nebo vyuZit k rekrea¢nim ¢innostem
(h¥ist&). Vytvofit systém zelend, klidova za-
koutf a cesty s diaslednou preferenci chod-
cl. Dostatené osvétleni zajisti vétsi bez-
penost obyvatel a jejich majetku.

Prospéje celkové estetické ztvarnéni Sir-

§iho obytného prostfedi sidlité - novy mést-
sky mobilidt (lavicky, vytvarna dila, vodni
prvky, v neposledni fadé odpadkové koge).
Dilezit4 je zeleti jako vytvarny prvek, nékdy
pomize v zahranici (Japonsko, USA) pouZi-
vand supergrafika na stény dom.

Urbanitu sidlist pomohou zajistit ob¢an-
ské stavby a integrovand zafizeni i pro mi-
mosidli§tni populaci, jako obchodni domy
a ndkupni stfediska (nébytek, textilie atd.),
specializované opravny, divadla malych fo-
rem, kluby, sportovni arely s nadstandard-
ni vybavenosti (tenisové kurty, bazény, mi-
nigolf, skateboard) a se zajiSt€nym doprav-
nim spojenim.

Humanizace na dGrovni
jednotlivych domu a byta

V del§im Casovém horizontu je tfeba
zvySovat uZitnou kvalitu bytii - prostorovy
standard, skladovaci plochy v bytech i mi-
mo né, posileni estetické kvality bytt. Tyka
se to také vstupnich prostorli do domd, je
potfeba vycClenit a zdiiraznit prostory vefej-
né, polovefejné a polosoukromé. Vstupni
haly mohou byt navrZeny s vytvarnymi prv-
ky, které maji funkci znameni. Déle pomo-
hou vyznacené ptechodové plochy, lavicky,
stinénd odpocivadla, vhodné formy zelené.

Urdeni priorit a sekvence postupu neni
zaleZitosti pouze architektd a urbanistl, ale
i politiki, mistnich afadli a v8i méstské po-
pulace. Regenerace sidlist by méla byt kon-
tinulni proces, jehoZ cilem by méla byt
koncep¢ni pfeména sidli§t v piijemné, acel-
né uspofddané, ekologické a bezpetné misto
pro Zivot obyvatel s co nejvétSim moZnym
rozsahem potfebnych funkei.

Humanizace sidlist’ v oblasti
socialni skladby a socialnich
vztaha
Pfidélovy systém v bytovém hospodéfstvi v
minulosti byl pfi¢inou demografické stej-
norodosti na "sidliStich". Velkd &4st obyva-
tel se nachazela ve stejné fazi 7ivotntho cyk-
lu. Z toho vyplyvala znaCnd homogenita
potfeb i ndrokll obyvatel ve shodnych ¢aso-
vych cyklech. To na jedné strané zjednodu-
Sovalo problémy vzhledem k tomu, Ze byl
mo7ny lepsi odhad néroki a potfeb, na dru-
hé strané komplikevalo situaci pro znacné
kapacitni naroky a vytiZeni volnych ploch.
Proti nenormdlni demografické skladbé,
kterd Casto vznikd na sidliStich a udrZuje se
20 - 30 let, se uzZivd v zahranii zejména
téchto postupa:
1. Doporucuje se rozvrhnout vystavbu no-
vych souboril, pokud se stavi, do etap a

2.

nebudovat v jednom celku.

Vytvofit rezervy ploch pro funkce, na
které nebylo pamatovano. Napf. chybé-
Jici kategorie byt - dnes na sidlistich
chybi pfedevsim malé byty a luxusni
velké byty.

Cely soubor koncipovat jako flexibilni,
zejména bytovy fond. Aktudlni miiZze
byt znovu problém spojovéni a rozpojo-
vani jednotlivych bytl dle fazi rodinné-
ho cyklu - flexibilni a variabilni byty,
mezonetové byty s vertikdlnim propo-
jovénim. Je vyhodné pifedavat byty bez
tplného vnitfniho vybaveni, protoZe li-
dé z n€kterych vrstev jsou ochotni inve-
stovat svoje penize za ziskdni .vyS§i
obytné kvality a chtgji si své domovy
(tj. teritoria) vybavit a doupravit podle
svého vkusu.

Posilovat migraci, zejména nebrzdit
sménu bytu, to v§e umoZni rychlejsi
splynuti. Tak je moZné vytvéfet zimémé
dobrou (nerozkolisanou) demografickou
strukturu. Do novych obytnych soubord
se tak dostanou i stafi lidé a dospivajici
- je samoziejmé, Ze by tam méli nalézt
odpovidajici Zivotni podminky.

Velkou pozornost vénovat mladé gene-
raci z toho diivodu, Ze obytné prostiedi
poskytuje estetické, kulturni a Zivotni
vzory. Tyto mohou byt timto prostfedim
také zdeformovény. MiZe se tak dit na-
pf. podporou estetického, védeckotech-
nického a kulturniho rozvoje mladé ge-
nerace, tj. odstranénim deficitu mimo-
Skolnich zafizeni, zlikvidovinim smén-
nosti na zdkladnich $kolach, vytvofenim
podminek pro sportovni rozvoj zpfi-
stupnénim Skolnich hfi§t a hii$t spor-
tovnich jednot a klubu, zajisténim kvali-
fikovaného dozoru atd.

Napoméhat vytvafeni kladnych social-
nich vztaht a zlepSeni socidln{ kontroly
napf. prostiednictvim lokdlnich spole-
¢enstvi, sportovnimi, kulturnimi a jiny-
mi Cinnostmi. Je tfeba zainteresovat
obyvatele k Gcasti na zméndch a Gdrzb&
svého prostfedi. U¢innad miZe byt zmé-
na infrastruktury, tj. vydéleni sidlist ja-
ko samosprivnych obvodi v rédmci
mést. Je tfeba dobudovat vhodné pro-
story, lidé pak budou méné dojizdét za
kulturou a sportem do center mést. Je
doporucovana podpora mistnich aktivit
a rozvoj ¢innosti, které v novych obyt-
nych souborech nemély tradici - dilny,
svépomocné dilny, mistni kultura, foto-
laboratofe atd. To, co se o sidli§tich fika,
bude mit v budoucnosti velky vliv na
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rychlost a samu podstatu procesu zmén
socidlni skladby. Lidé ve skutenosti
daleko vice jednaji podle svych piedstav
neZ podle své redlné a objektivni situa-
ce. JestliZe bude étvrtim zbudovanych
z panelovych domi pfid€lovén piilis ne-
gativni image a lidem bude opakovéno,
7e bydli v nedistojnych podminkéch, je
pravdépodobné, Ze socidlni skladba se
bude ménit rychleji.

Byty situované v budovich typu "pane-

14k" jsou vyznamnou soucdsti pouZitelného
bytového fondu mésta. Nenf moZné, aby se
sidlistni Ctvrti béhem 10 aZ 15 let proménily
v ghetta, jak pfedpovidaji néktefi sociolo-
gové i architekti. Je pravdépodobné, Ze se
odehraje diferenciace mezi dobrymi a 3pai-
nymi sidlisti. Jeji prvn{ efekty uZ méme na
otich. Privatizace povede k ristu rozdili.
Bloky vys§i kvality, napf. ty budované
v padesatych a na zac4tku devadesatych let,
a zv1a§té ty o niz§im poctu podlaZi, se bu-
dou svym osudem podobat prosperujicim

are4lim, kde je cena pozemku a byt vyso-
ka. Sidlisi€, budovanid v sedmdesitych
a osmdesatych létech s vy$§imi hustotami
obyvatel a s vysokymi ndklady na Gdrzbu
a rekonstrukci, jsou v podstatng horSi situa-
ci.

Doc. Ing. arch. PhDr. Karel Schmeidler, CSc.
Ustav urbanistické tvorby
Fakulta architektury VUT
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