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SBIiRKA ZAKONU 2009

Castka 46 — &s. 153

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 201/2002 Sb., o Utadu pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ve znéni pozdgj-
Sich predpistl, a zékon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské re-
publiky a jejim vystupovanim v pravnich vztazich, ve znéni
pozdgjsich piedpist. U&innost od 1. 7. 2009.

Castka 46 — &s. 154

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 248/2000 Sb., o podpote
regionalniho rozvoje, ve znéni pozdéjsich piedpist, zakon
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a 0 zméné nékte-
rych souvisejicich zakoni (rozpoctova pravidla), ve znéni poz-
dgjsich predpist, a zakon ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické
sluzbé, ve znéni pozd&jsich piedpist. Uginnost od 4. 6. 2009.

Castka 46 — &s. 157

Zakon o nakladani s tézebnim odpadem a o zmén¢ nékterych
zékontll. Méni se jim zakon ¢&. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyu-
ziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdgjsich
predpist, zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékte-
rych zakond (vodni zékon), ve znéni pozdgjsich ptedpisd,
a zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zmén¢ nékterych
dalsich zékontl, ve znéni pozdéjiich piedpisti. Cinnosti obec-
nych stavebnich ufadii se tyka zejména ustanoveni § 3 odst. 4.
Uginnost od 1. 8. 2009.

Castka 46 — &s. 158

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 458/2009 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvét-
vich a 0 zméné nékterych zakont (energeticky zakon), ve zné-
ni pozdéjsich predpist, a 0 zméné nékterych zakond. Novela
energetického zékona se tyka mj. vymezeni pojmi v energe-
tickych odvétvich, ztizovani véenych biemen umoznujici vyu-
7ziti cizi nemovitosti nebo jeji ¢asti provozovatelem prenosové
soustavy, prava provozovatele distribu¢ni soustavy zfizovat
a provozovat na cizich pozemcich zafizeni distribu¢ni sousta-
vy, pietinat je vodi¢i a umistovat v nich vedeni, povinnosti
zéakaznika (G¢astnika trhu s elektfinou) umoznit pti stavebnich
upravach distribu¢ni soustavy zménu mista ptipojeni na vefej-
né piistupna mista, hrazeni nakladd na zfizovani elektrickych
ptipojek, a dale ochrannych pasem, bezpecnostnich pasem
plynovych zafizeni, stavli nouze aj. Obsahuje t¢Z zmocnéni
ptedsedy vlady vyhlasit ve Sbirce zakont uplné znéni energe-
tického zakona, jak vyplyva ze zakont jej ménicich.

Citovanym zakonem se kromé jiného meéni rovnéz zikon
¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a zakon ¢. 18/1997 Sb. o mirovém vyuziva-
ni jaderné energie a ionizujiciho zafeni (atomovy zakon),
ve znéni zakona €. 13/2002 Sb. U¢innost od 4. 7. 2009.

Castka 49 — &is. 164

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 26/2007 Sb., kterou
se provadi zakon ¢. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych
a jinych vécnych prav k nemovitostem, ve znéni pozde¢jsich
predpist, a zakon ¢. 344/1992 Sb., o katastru nemovitos-
ti Ceské republiky (katastrélni zékon), ve znéni pozdéjsich
predpisi, (katastralni vyhlagka). Uginnost od 1. 7. 2009.

Castka 51 - &is. 171

Nalez Ustavniho soudu ze dne 7. 4. 2009, kterym byl zamit-
nut navrh Krajského soudu v Brné€ na zruSeni ¢asti ustanoveni
§ 28 odst. 1 a 2 a ustanoveni § 30 zakona ¢. 184/2006 Sb.,
o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo
ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), pfipadné na vydani interpre-
tativniho vyroku ohledné téchto ustanoveni.

Castka 52 - &s. 173

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 223/1995 Sb., o zpiso-
bilosti plavidel k provozu na vnitrozemskych vodnich cestach,
ve znéni pozdéjsich predpisi. (Plavidlem se rozumi mimo jiné
plovouci zafizeni, jehoz zakladnim urCujicim znakem je, ze
neni vybaveno vlastnim strojnim pohonem ani zafizenim pro
své ovladani pii plavbe, neni uréeno pro opakované pfemist'o-
vani na vodni cesté a je zpravidla vyvazané nebo jinak upev-
néné na stalém stanovisti; plovoucim zafizenim, tj. druhem
plavidla, je napf. i botel). Utinnost od 22. &ervna 2009.

Castka 53 — &s. 174

Nafizeni vlady, kterym se méni nafizeni vlady ¢. 258/1995
Sb., kterym se provadi obcansky zakonik. Tyka se drobnych
oprav a bézné udrzby njemnich bytt. Uginnost od 1. 1. 2010.

Castka 57 — &is. 190

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi
a spisové sluzb¢ a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a dalsi souvisejici zdkony. Novelizované znéni
§ 2 mj. vymezuje pojmy spisovna, spravni archiv, metadata,
spisovy tad, spisovy znak, skarta¢ni znak, skartacni lhita.
Dale napf. podle nového znéni § 74 odst. 7 se urceny ptivod-
ce, tedy (mj.) kraj, hlavni mésto Praha, obec se stavebnim
uradem, méstska Cast nebo méstsky obvod Gizemné ¢lenéné-
ho statutarniho mésta a méstska c¢ast hlavniho mésta Prahy,
na néz byla statutem pfenesena alespon ¢ast pisobnosti obce
se stavebnim ufadem, dopusti spravniho deliktu postizitelné-
ho pokutou do vyse 200 000K¢, neoznacuje-li dokumenty

STAVEBNE SPRAVNI PRAXE — PRILOHA CASOPISU URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ — ROCNIK XIl — CISLO 4/2009



spisovymi znaky, skartaénimi znaky a skarta¢nimi lhitami
nebo nevykonava-li tadné spisovou sluzbu nebo nedodrzi-li
zékonem stanovené podminky pro ukladani dokumentd. Pro
zénik odpovédnosti za spravni delikt stanovi zakon subjektiv-
ni lhiitu 2 roky a objektivni lhitu 10 let.

Zakon obsahuje zmocnéni piedsedy vlady vyhlasit ve Sbir-
ce zakonu uplné znéni zakona ¢. 499/2004 Sb., jak vyplyva
ze zékonl jej ménicich. Soucasné méni zékon ¢. 227/2000
Sb., o elektronickém podpisu a 0 zméné nékterych dalsich
zakont (zakon o elektronickém podpisu), ve znéni zdkona
¢. 440/2004 Sb., zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve zné-
ni pozdgjsich predpist, zakon ¢. 300/2008 Sb., o elektronic-
kych tkonech a autorizované konverzi dokumenttl, a zakon
¢. 365/2000 Sb., o informacnich systémech vefejné spravy
a o zmén¢ nékterych dalSich zakontl, ve znéni pozdgjsich
predpist. Uginnost od 1. 7. 2009 (s odchylkou).

Cistka 57 — &is. 191

Vyhlaska o podrobnostech vykonu spisové sluzby. Vyhlaska je
novym provadécim pravnim pfedpisem k zdkonu ¢&. 499/2004
Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zako-
ni, ve znéni pozdéjsich predpist. Upravuje mimo jiné piijem,
oznacovani a evidenci dokumentti, podrobnosti tykajici se spi-
sového znaku, skartaéniho znaku a skarta¢ni lhity, dale tvor-
bu spisu, vytizovani, vyhotovovani, podepisovani dokumentt
a uzivani ufednich razitek, odesilani a ukladani dokumentu,
postup pti vyfazovani dokumentl a podrobnosti skartaéniho
fizeni. Touto vyhlaskou se rusi vyhlaska ¢. 646/2004 Sb., o po-
drobnostech vykonu spisové sluzby. Uéinnost od 1. 7. 2009.

Cistka 57 — &is. 192

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 645/2004 Sb., kterou se
provadeéji néktera ustanoveni zdkona o archivnictvi a spisové
sluzbé a 0 zmén& nékterych zékond. Uinnost od 1. 7. 2009.

Castka 57 — &s. 193
Vyhlaska o stanoveni podrobnosti provadéni autorizované
konverze dokumentt. U¢innost od 1. 7. 2009.

Castka 57 — &is. 194
Vyhléagka o stanoveni podrobnosti uzivani a provozovani infor-
macniho systému datovych schranek. U¢innost od 1. 7. 2009.

Castka 59 — &s. 203

Naftizeni vlady o postupu pfi zjisStovani a uplatiovani nahra-
dy skody a postupu pii uréeni jeji vyse v uzemich urcenych
k fizenym rozliviim povodni. Uginnost od 25. &ervna 2009.

Cistka 60 — &s. 205

Vyhlaska o zjistovani emisi ze stacionarnich zdroji a o pro-
vedeni nékterych dal§ich ustanoveni zakona o ochrané ovzdu-
$i. Touto vyhlaskou se rusi vyhlaska ¢. 356/2002 Sb., kterou
se stanovi seznam zneciSt'ujicich latek, obecné emisni limi-
ty, zpusob pfedavani zprav a informaci, zjistovani mnozstvi
vypousténych znecist'ujicich latek, tmavosti koufe, piipustné
miry obtéZovani zdpachem a intenzity pachl, podminky au-
torizace osob, pozadavky na vedeni provozni evidence zdroju
zneciStovani ovzdusi a podminky jejich uplatiovani (véetné
jejich novel). Uéinnost od 18. 7. 2009.

Cistka 66 — &is. 219

Zakon, kterym se méni zdkon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii,
ve znéni pozdéjsich predpisi, a nékteré dalsi zdkony. Kro-
mé zakona o advokacii se jim méni zdkon ¢. 300/2008 Sb.,
o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumen-
th, a predseda vlady se zmoctiuje vyhlasit ve Sbirce zdkonti
uplné znéni zakona o advokacii, jak vyplyva ze zdkont a na-
lezu Ustavniho soudu jej ménicich. Uginnost od 1. 9. 2009.

Céstka 66 — &is. 223

Zakon, kterym se méni nekteré zakony v souvislosti s pfije-
tim zakona o volném pohybu sluzeb. Méni se jim téz stavebni
zakon [zakon €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a sta-
vebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni zakona ¢. 68/2007
Sb. a zakona ¢. 191/2008 Sb.], konkrétn¢ ustanoveni § 143
a § 144, ktera se tykaji jmenovani a ¢innosti autorizovanych
inspektort. Uginnost od 28. 12. 2009.

Cistka 68 — &is. 227

Zakon, kterym se méni nekteré zakony v souvislosti s pfije-
tim zakona o zékladnich registrech. Dalsi (v pofadi jiz ¢tvr-
td) novela stavebniho zakona. M¢ni, respektive dopliuje,
§ 121, § 123 anovy § 131a. Zaroven se zmociiuje Minister-
stvo pro mistni rozvoj upravit provadécim pravnim predpi-
sem nalezitosti zadosti o pfed¢asné uzivani stavby. Z doplné-
ného ustanoveni § 121 odst. 2 vyplyva povinnost stavebniho
ufadu pisemné vyzvat obec k ptidéleni ¢isla popisného nebo
eviden¢niho nové budové, je-li ho tfeba. Kromé stavebniho
zakona se méni dalSich 193 zdkont, pficemz ¢innosti staveb-
nich Gfadl se tykaji zejména zména obecniho zfizeni (Cast
devadesata tieti), zména zakona o hlavnim mésté Praze (Cast
devadesata ctvrta) a zména spravniho fadu (st sto padesata
osma). Uginnost od 1. 7. 2010 (s odchylkami).

Castka 72 — &is. 241

Niélez Ustavniho soudu ze dne 26. 5. 2009, kterym byl za-
mitnut navrh vefejného ochrance prav na zruseni vyhlasky
¢. 23/2008 Sb., o technickych podminkach pozarni ochrany
staveb, i alternativni navrh vetejného ochrance prav na zruse-
ni nékterych ustanoveni této vyhlasky.

VESTNIK VLADY

pro organy krajii a organy obci

Castka 3/2009

Sdéleni Ministerstva vnitra o tom, ze Seznam platnych prav-
nich pfedpisti a smérnic tykajicich se ¢innosti orgdnti kraji
a organu obci, aktualizovany k 31. 12. 2008, je publikovan
pouze v elektronické podobé na webové adrese www.mvecr.
cz/vestnik.

VESTNIK MZP

Castka 7

Dodatek &. 1 k Piiloham smérnice MZP &. 5/2009 o poskyto-
vani finan¢nich prostfedkt ze Statniho fondu zivotniho pro-
stiedi CR v ramci Programu Zelena Gisporam.

STAVEBNE SPRAVNI PRAXE — PRILOHA CASOPISU URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ — ROCNIK XIl — CISLO 4/2009



Metodicky navod k provadéni biologického hodnoceni. Pod-
purné¢ miize byt pouzit i organy ochrany ptirody. Jsou v ném
uvedeny mj. hlavni aspekty hodnoceni vlivii vybranych typt
obnovitelnych zdroji energie (malych vodnich elektraren,
vétrnych elektraren, fotovoltaickych elektraren, biomasy pro
energetické Gcely a geotermalni energie) na avifaunu (ptac-
tvo) — viz téz soucasné publikované sdéleni odboru péce
o krajinu MZP.

CENOVY VESTNIK MF

Castka 6/2009
Prehled cenovych map stavebnich pozemkt obci (CMSP)
—stav k 31. 3. 2009.

Castka 8/2009
Prehled cenovych map stavebnich pozemkt obci (CMSP)
—stav k 31. 6. 2009.

Obecné zavazna vyhlaska obce Horométice ¢. 1/2009, kterou
se vydava 5. cenova mapa stavebnich pozemkt obce Horomé-
fice. Ke dni u¢innosti této vyhlasky se zruSuje obecné zavaz-
na vyhlasky obce Horoméfice €. 3/2008 ze dne 16. 6. 2008.
Uginnost od 1. 7. 2009.

Obecné zavazna vyhlaska statutirniho mésta Olomouce
¢. 4/2009, kterou se vydava Cenova mapa stavebnich po-
zemki na Gizemi statutarniho mésta Olomouce (2009/2010).
Soucasné se zrusuje obecné zavazna vyhlaska ¢. 5/2008, kte-
rou se vydava Cenova mapa stavebnich pozemkd na uzemi
statutarniho mésta Olomouce (2008/2009) ze dne 1. 7. 2008.
Ukinnost dnem vyhlageni.

SBiRKA ROZHODNUTI

Nejvyssiho spravniho soudu

Z. obsahu ¢isla 6/2009

— & 1838 (z rozsudku rozsifeného senatu Nejvyssiho sprav-
niho soudu ze dne 17. 2. 2009, &j. 2 As 25/2007-118).
Stavebni fizeni: osoba, ktera ma ke stavbé jiné pravo.
Spravni fizeni: opomenuty Ucastnik fizeni; pravni moc
rozhodnuti. Tyka se § 59 odst. 1 pism. b) a odst. 4 zdkona
¢. 50/1976 Sb., o izemnim plénovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni zakona ¢. 83/1998 Sb., § 109
odst. 1 pism. d) a 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovéani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), § 14 odst. 1,
§ 51 a § 52 zakona ¢. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni
(spravni fad), a § 72 a § 73 odst. 1 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad. Prejudikatura: ¢. 64/2004 Sb. NSS,
¢. 612/2005 Sb. NSS a €. 985/2006 Sb. NSS. Z rozsudku

vyplyva:

I. ,Najemcem bytu®, vylou¢enym z ucastenstvi ve sta-
vebnim Fizeni ve smyslu § 59 odst. 4 stavebniho za-
kona z roku 1976 (§ 109 odst. 2 stavebniho zakona
z roku 2006), neni osoba, ktera ma k takovému bytu
pravo odpovidajici vécnému bi‘emeni (pravo bydle-
ni). Takova osoba ma ke stavbé ,,jiné pravo“ ve smys-
lu § 59 odst.1 pism. b) stavebniho zakona z roku 1976

[srov. také vyslovné § 109 odst. 1 pism. d) stavebniho
zakona z roku 2006], a je proto ucastnikem stavebni-
ho Fizeni.

II. I rozhodnuti spravniho orginu, které nebylo for-
malné Fadné doruceno (oznameno) ucastniku Fizeni,
muzZe nabyt pravni moci (§ 52 odst. 1 spravniho Fadu
z roku 1967, § 73 odst. 1 spravniho Fadu z roku 2004),
nastane-li fikce oznameni rozhodnuti.

III. Je-li ucastnik Fizeni, jehoZ prava, pravem chranéné
zajmy ¢i povinnosti byly rozhodnutim dotceny (§ 14
odst. 1 spravniho Fadu z roku 1967), opomenut p¥i
oznameni rozhodnuti, nastane fikce oznameni rozhod-
nuti k okamzZiku, k némuz je bezpecné a bez rozum-
nych pochyb zjisténo, Ze opomenuty ucastnik seznal
uplny obsah rozhodnuti co do jeho identifika¢nich
znaki i vécného obsahu, zasadné tedy rovnocenné
tomu, jako by mu bylo rozhodnuti Fadné oznameno.

Opomenuti tucastnika pri oznameni rozhodnuti je
v takovém pripadé procesni vadou zhojitelnou bez
ujmy na nastalé pravni moci rozhodnuti jen za pied-
pokladu, Ze fikce oznameni rozhodnuti nastala nato-
lik v¢as, Ze opomenuty tcastnik mohl uZit zakonnych
procesnich prostif‘edki na svou obranu jesté pired tim,
neZ spravni organ mél rozhodnuti za pravomocné.

IV. Nastala-li fikce ozniameni rozhodnuti teprve poté, co
podle minéni spravniho organu jiZ rozhodnuti na-
bylo pravni moci, po¢inaji opomenutému ucastniku
teprve touto fikci béZet lhiity pro podani Fadnych ¢i
mimoiadnych opravnych prostfedki. Pouhy fakt
béhu ¢asu od vydani neoznameného rozhodnuti nema
na nabyti pravni moci vliv.

SPRAVNi PRAVO

Cislo 4/2009

JUDr. Helena Praskova, CSc.: Casova plsobnost zakoni
upravuyjicich spravni delikty.

V zavéru ¢lanku autorka shrnuje, Ze ¢lanek se zabyva nade-
psanou aktudlni problematikou a fesi otazku, kterého zakona
se pouzije pro postih protipravniho jednéni, jestlize v dob¢
od jeho spachani do rozhodnuti o ném doslo ke zruseni, re-
spektive zmén¢ (nebo dokonce k n¢kolika zménam) zakona
ucinného v dobé €inu. Zabyva se pojmem ,,zdkon ucinny
v dob€ spachani ¢inu®, dale zdsadou retroaktivity in bonam
partem a posouzenim pitiznivéjsi upravy pro pachatele, a téz
pravidly pro ukladani druhu trestu a pro ukladani ochrannych
opatfeni.

PRAVNiI ROZHLEDY

Cislo 11/2009

JUDr. Mgr. Lubos Jemelka: Problematika netplnych odvola-
ni ve spravnim fizeni.

Clanek je zejména vénovén problematice v praxi &asto se vy-
skytujicich tzv. blanketnich odvolani.
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Cislo 14/2009

Mgr. Klara Bartoni¢kova: Nicotnost rozhodnuti spravniho or-
ganu a instrumenty k jejimu vysloveni v rdmci soudni kontro-
ly ¢innosti organti statni spravy.

Autorka mj. v ¢lanku argumentuje, ze 1ze podpofit ndzor, ze
pod znéni § 77 odst. 1 spravniho fadu (zékon ¢. 500/2004 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisi — prohlaseni nicotnosti rozhod-
nuti nadfizenym spravnim organem) mozno podtadit i nedo-
statek pravomoci.

PRAVNI RADCE

Cislo 7/2009

Prof. Ing. Vladimir Smejkal, CSc., LL.M.: Datové schranky
nastupuji.

Autor ¢lanku je ¢lenem Legislativni rady vlady.

VEREJNA SPRAVA

Cislo 14/2009

Mgr. Iva Hrebikova a kolektiv: Datové schranky a ¢innost
spravnich ufada.

Ptiloha tohoto ¢isla, urend piedev§im jako pomticka pro
pracovniky spravnich organt. Zakladem jejiho textu véno-
vaného datovym schrankdm a konverzi dokumentti ve vazbé
na spravni fizeni a vykon spisové sluzby, bylo zobecnéni od-
povédi na Cetné dotazy adresované Ministerstvu vnitra, odbo-
ru legislativy a koordinace ptedpisa.

MODERNI OBEC

Cislo 7/2009

Mgr. Jana Hamplova: Ochrana osobnostnich prav starosty,
zastupitele a Gfednika.

Specialni pfiloha, jejimz obsahem jsou odpovédi napf.
na otazky, jak se branit proti nepravdivym informacim v mé-
diich, jaka je pravni obrana proti pomluvé a kfivému obviné-
ni, kdy jde o zdsah do osobnostnich prav, kdy lze pouzit za-
znamy skryté kamery, kdy jde o ttok na statni orgén a dalsi.

INFORMACE A STANOVISKA

Piisobnost oblastnich inspektorati Ceské inspekce Zivot-
niho prosti-edi.

Podle sdéleni feditelky Ceské inspekce Zivotniho prostiedi
(CIZP) se od 1. 7. 2009 zménila ptisobnost oblastnich in-
spektorattt CIZP i v ochrang vod a disledné se tak piizpi-
sobuje administrativnim hranicim kraji. Mapa uzemni pu-
sobnosti jednotlivych oblastnich inspektorati je zobrazena
na http://www.cizp.cz/(nqdsjd5512jlooudSwzrde3g)/default.
aspx?id=35&ido=105&sh=225445336.

Kontakty na jednotlivé oblastni inspektoraty CIZP:

Oblastni inspektorat CIZP Brno

Lieberzeitova 14

614 00 Brno

ustiedna: 545 545 111

fax: 545 545 100

odd. ochrany vod: 541 213 948

e-mail: podatelna@bn.cizp.cz

trvala dosazitelnost: 731405 100 —plati i pro pobocku ve Zliné
(cizpzlin@quick.cz)

pevna havarijni linka + fax: 541 213 948

Oblastni inspektorat CIZP Ceské Budéjovice
Dr. Stejskala 6, P. 0. BOX 32

370 21 Ceské Budg&jovice

ustiedna: 386 109 111

fax: 386 357 581

hlaSeni havarii: 731 405 133

e-mail: public@cb.cizp.cz

trvala dosazitelnost: 731 405 100

Oblastni inspektorat CIZP Havli¢kiv Brod
Bélohradska 3304

580 01 Havli¢ktav brod

ustiedna: 569 496 111

fax a zdznamnik: 569 429 822

hlaseni havarii: 731 405 188; 569 496 144
trvala dosazitelnost: 731 405 166

Oblastni inspektorat CIZP Hradec Kralové
Resslova 1229

500 02 Hradec Kralové

ustiedna: 495 773 111

fax: 495211 175

Hlaseni havarii:

trvala dosazitelnost: 731 405 205

odd. ochrany vod: 495 773 418

e-mail: public@hk.cizp.cz

Oblastni inspektorat CIZP OI Liberec
tiida 1. maje 858/26

450 01 Liberec

ustfedna: 485 340 888
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trvala dosazitelnost: 723 083 437
hlaseni havarii: 731 405 251

fax odd. ochrany vod: 485 106 186
e-mail: public@lb.cizp.cz

Oblastni inspektorat CIZP Ostrava
Valchatska 15

702 00 Ostrava

e-mail: podatelna@ov.cizp.cz

ustiedna: 595 134 111

fax: 596 115 525

Hlaseni havarii:

trvala dosazitelnost: 731 405 301

odd. ochrany vod: 731 405 285; 731 405 299

Oblastni inspektorat CIZP Olomouc
Tovarni 41

772 00 Olomouc

telefon a fax: 585 243 410

e-mail: public@ol.cizp.cz

Hlaseni havarii:

trvala dosazitelnost: 731 405 265

odd. ochrany vod: 731 405 262; 585 243 423

Oblastni inspektorat CIZP Plzeii

Klatovska tt. 48

301 22 Plzen

telefon: 377 236 783

fax: 377 237 289

e-mail: public@pl.cizp.cz; info@pl.cizp.cz

HIla8eni havarii:

trvala dosazitelnost — odd. ochrany vod Plzen: 731 405 350
trvala dosazitelnost — odd. ochrany vod Karlovy vary: 731 405 378

Oblastni inspektorat CIZP Praha
Wolkerova 40/11

160 00 Praha 6

e-mail: public@ph.cizp.cz; info@ph.cizp.cz
Odd. ochrany vod (OV):

telefon: +420 233 066 201

fax: +420 233 066 203

e-mail: ov@ph.cizp.cz

HIla8eni havarii:

odd. ochrany vod: +420 731 405 313 (mobil);
+420 233 066 203 (fax)

Oblastni inspektorat CIZP Usti nad Labem

Vystupni 1644

400 07 Usti nad Labem

HIla8eni havarii:

odd. ochrany vod: 475 500 181 (v dobé od 7.00 do 15.30 hodin)
trvala dosazitelnost: 731 405 388 (pouze mimo pracovni dobu)

CIZP Praha, feditelstvi

Na Bichu 267/1a

190 00 Praha 9 — Vysocany

e-mail: public@cizp.cz

WWW.Cizp.cz

ustfedna: 222 860 111

fax: 283 893 576

teditel odboru ochrany vod: RNDr. Ladislav Biza, tel. 731 405 048

ODPOJOVANi OD CENTRALIZOVANEHO
ZASOBOVANI TEPLEM.

(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 4. 3.2009,
&j. 36919/09-82)

Vytapéni stavby patii mezi technicka zafizeni stavby, musi
byt navrzeno a provedeno tak, aby byla stavba vhodna pro
zamySlené uzivani, tj. aby byly splnény pozadavky na tepel-
nou pohodu uzivatelt. Pfi navrhu zmény zpisobu vytapéni
stavby musi byt splnény obecné technické pozadavky na vy-
stavbu. Podle ustanoveni § 15 odst. 1 pism. f) vyhlasky
¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich
na vystavbu, ve znéni vyhlasky ¢. 491/2006 Sb. a vyhlasky
¢. 502/2006 Sb., musi byt stavba navrzena a provedena tak,
aby byla pii respektovani hospodéarnosti vhodna pro zamys-
lené vyuziti a aby soucasné splnila zakladni pozadavky, kte-
rymi jsou mimo jiné uspora energie a ochrana tepla. Dal§imi
obecnymi technickymi poZzadavky na vystavbu, které musi
byt splnény, jsou zejména pozadavky pozarni ochrany, hygi-
eny a zivotniho prostedi [napf. u kotld instalovanych v ply-
nové kotelné musi byt posouzena shoda podle natizeni vlady
k zakonu ¢. 22/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (tj.
nafizeni vlady €. 163/2002 Sb., nafizeni vlady ¢. 25/2003 Sb.,
natizeni vlady ¢. 26/2003 Sb. a natizeni vlady ¢. 22/2003 Sb.),
musi byt zajisténo u¢inné vétrani plynovych kotelen (zajisté-
ni ptivodu spalovaciho vzduchu, intenzity vétrani a teploty
vzduchu uvniti kotelny), musi byt zajisténa bezpecnost proti
vybuchu (detekéni systém s automatickym uzavérem plynu)
atd.]. Déle musi byt splnény povinnosti stanovené zakonem
¢. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii. Podle ustanoveni
§ 6a odst. 1 citované¢ho zakona musi stavebnik, vlastnik bu-
dovy nebo spoleenstvi vlastnikii jednotek zajistit splnéni
pozadavki na energetickou naro¢nost budovy a splnéni po-
rovnavacich ukazatell, které stanovi provadéci pravni pred-
pis, a dale splnéni pozadavki stanovenych pfislusnymi har-
monizovanymi ¢eskymi technickymi normami. Pfi zménach
dokonc¢enych budov jsou pozadavky plnény pro celou budo-
vu nebo pro zmény systémd a prvkl budovy. V § 6a odst. 2
zékona o hospodafeni energii je dale stanoveno, ze splnéni
pozadavki podle odstavce 1 doklada stavebnik, vlastnik bu-
dovy nebo spolecenstvi vlastnikli jednotek prikazem ener-
getické narocnosti budovy (dale jen ,,prikaz), ktery musi
byt pfilozen pii prokazovani dodrzeni obecnych technickych
pozadavkil na vystavbu. Priikaz nesmi byt star$i 10 let a je
soucasti dokumentace podle provadéciho pravniho piedpisu
pii vystavbé novych budov i pti vétsich zménach dokonce-
nych budov s celkovou podlahovou plochou nad 1000 m?,
které ovliviuji jejich energetickou naro¢nost. V neposledni
fadé je nutné zminit i to, Ze odpojenim od centralizovaného
zasobovani teplem vznikne v tomto systému fada problému
razu technického, zejména snizeni jeho provozuschopnosti
z divodii zmény hydraulickych parametrd. Také v piipadé
odpojovani jednotlivych bytl od rozvodu ustiedniho topeni
(je nerozhodné, zda je v budové vyménikova stanice nebo
kotelna), jde o zasah do tepelného prostiedi bytového domu;
odbérné tepelné zafizeni je dimenzovano na uréity tepelny
vykon odpovidajici konkrétni budové a odpojenim bytu se
zméni technické a provozni podminky otopné soustavy.
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Problematiku odpojovani od centralizovaného zésobovani
teplem fesi téz zakon ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach pod-
nikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nekterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisi. Energeticky zakon upravuje podminky
podnikani, vykon statni spravy a nediskrimina¢ni regulaci
v energetickych odvétvich, kterymi jsou elektroenergetika,
plynarenstvi a teplarenstvi, jakoz i prava a povinnosti fyzic-
kych a pravnickych osob s tim spojené, ale ptesto v § 77 odst.
5 uklada v podstaté stavebnimu ufadu povinnost projednat
ve stavebnim fizeni zménu zplsobu dodavky nebo zménu
zpusobu vytapéni, kdyz stanovi, ze: ,,Zména zpisobu dodav-
ky nebo zména zptisobu vytapéni mize byt provedena pouze
na zaklad¢ stavebniho fizeni se souhlasem organt ochrany
zivotniho prostiedi a v souladu s uzemni energetickou kon-
cepci. Veskeré vyvolané jednorazové naklady na provedeni
téchto zmén a rovnéz takové naklady spojené s odpojenim
od rozvodného tepelného zafizeni uhradi ten, kdo zménu
nebo odpojeni od rozvodného tepelného zatizeni pozaduje.”
Dodavkou tepelné energie je podle § 2 odst. 2 pism. ¢) ener-
getického zékona dodavka energie tepla nebo chladu k dalsi-
mu vyuziti jinou fyzickou ¢i pravnickou osobou.

Energeticky zakon neupfesiiuje, co piesné zahrnuje ,,zména
zpusobu dodavky nebo zména zpisobu vytapéni“, zda se jed-
na o odpojeni budovy nebo o odpojovani jednotlivych byti
nebo nebytovych prostort v budové. Postup, kdy se na odpo-
jovani jednotlivych bytl nebo nebytovych prostord pouZije
ustanoveni § 103 odst. 1 pism. b) bod 2. stavebniho zako-
na s odivodnénim, ze nedochazi k faktickému odpojovani
od centralizovaného zasobovani teplem, by mohl byt udrzi-
telny pouze do okamziku, kdy se budou chtit odpojit posled-
ni pfipojené byty nebo nebytové prostory. Projednani zmény
ve zpusobu vytapéni téchto posledné uvedenych bytd nebo
nebytovych prostorti ve stavebnim fizeni by pak znamenalo
pouziti diametralné odlisnych postupt ve stejné véci, které
1ze jen téZko obhdjit.

Ustanoveni § 103 odst. 1 pism. b) bod 2. uvadi, Ze vedeni
technického zatizeni uvnitt budov a jejich stavebni Gpravy
nevyzaduji stavebni povoleni ani ohlaseni, nicméné v kon-
textu s § 103 odst. 1 pism. b) bod 5., ve kterém je stanoveno,
ze stavebni povoleni ani ohlaseni nevyzaduji stavebni Gpravy
kotelen, pokud se pfi nich podstatné neméni parametry, top-
né médium nebo zpisob odvodu spalin, 1ze dovodit, ze by
hledisko zmény topného média nebo zptisobu odvodu spalin
mélo byt zohlednéno i v piipadé vyse citovaného bodu 2.

Vytapéni stavby je jeji nedilnou soucasti a spolu s dalsim
technickym vybavenim zabezpeCuje zpusob vyuZiti stavby,
pro ktery byla navrzena a provedena a ke kterému bylo na-
sledné povoleno i jeji uzivani. Pokud tedy zména zptisobu
vytapéni stavby (nebo jeji ¢asti) spociva v odpojeni stavby
od centralizovaného zasobovani teplem a v provedeni nové-
ho zdroje tepla (napft. kotelny ve stavbé nebo plynovych kot-
It v jednotlivych bytech), je nutné ji posuzovat jako zménu
stavby, kterou stavebni ufad projedna ve stavebnim fizeni.
Tento postup je v souladu s ustanovenim § 77 odst. 5 zakona
¢. 458/2000 Sb.

PROVADENIi PRISTAVBY RODINNEHO DOMU.
(stanovisko odboru stavebniho fadu MMR ze dne 9. 4. 2009,
&j. 13328/09-82)

Provadéni staveb upravuje § 160 zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uuzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zékon).
Obecné plati zdsada zakotvena v § 160 odst. 1 stavebniho
zékona, a to, Ze ,,Provadét stavbu mize jako zhotovitel jen
stavebni podnikatel, ktery pfi jeji realizaci zabezpeci odborné
vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim, pokud v odstav-
cich 3 a 4 neni stanoveno jinak.“ V odstavci 3 je dale stano-
veno, Ze stavby, terénni Upravy, zafizeni a udrzovaci prace
uvedené v § 103 a § 104 muze stavebnik provadét sam pro
sebe svépomoci, pficemz podle odstavce 4 plati, ze ,,Stavby
uvedené v odstavci 3 1ze provadét svépomoci, pokud staveb-
nik zajisti stavebni dozor, neni-li pro takovou ¢innost sam od-
borng zpusobily. Jde-li v§ak o stavbu pro bydleni nebo zmé-
nu stavby, ktera je kulturni pamatkou, je stavebnik povinen
zajistit odborné vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim.*

V ustanoveni § 2 stavebniho zédkona jsou definovany pojmy,
pficemz je v odstavci 4 stanoveno, ze pokud se v tomto za-
koné pouziva pojmu stavba, rozumi se tim podle okolnosti
ijeji ¢ast nebo zména dokoncené stavby. Zménou dokoncené
stavby je pak podle § 2 odst. 5 stavebniho zédkona nastavba,
pfistavba a stavebni Uprava.

Posledni véta § 160 odst. 4 stavebniho zakona zni: ,,JJde-li
vsak o stavbu pro bydleni nebo zménu stavby, ktera je kul-
turni pamatkou, je stavebnik povinen zajistit odborné vedeni
provadéni stavby stavbyvedoucim.” V citované vété je uzita
spojka ,,nebo*, coz znamena, ze podminka zajistit odborné
vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim se vztahuje na dvé
kategorie staveb, a to na stavby pro bydleni (a tedy i jeji
zménu, tj. piistavbu, nastavbu a stavebni Gpravu) a dale také
na zmény staveb, které jsou kulturnimi pamatkami. Ustano-
venim § 160 odst. 4 stavebniho zakona je jasné stanoveno, ze
pokud se jedna o zménu stavby, kterd je kulturni pamatkou,
nebo se jedna o stavbu pro bydleni, a tyto stavby mohou byt
zahrnuty do vy¢tu uvedeném v § 103 a § 104 stavebniho za-
kona, mize je stavebnik provadét sam pro sebe svépomoci,
ale je povinen zajistit odborné vedeni provadéni stavby stav-
byvedoucim. Odborné vedeni provadéni stavby stavbyve-
doucim je podle § 158 stavebniho zdkona vybranou ¢innosti
ve vystavbé a mohou ji vykonavat pouze fyzické osoby, které
ziskaly opravnéni k jejich vykonu podle zvlastniho pravniho
predpisu (zédkon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani auto-
rizovanych architektd a o vykonu povolani autorizovanych
inzenyru a technikll ve vystavbg).

Ma-li byt provadéna piistavba rodinného domu, jehoz celko-
va zastavéna plocha nepfesdhne 150 m?, ma maximalné jed-
no podzemni podlazi do hloubky 3m a maximalné¢ dvé nad-
zemni podlazi a podkrovi, mize stavbu (ptistavbu) provadét
stavebnik sam pro sebe svépomoci, ale musi zajistit odborné
vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim.
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»PRESTAVBY“ BYTOVYCH JADER.
(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 27. 3.
2009, ¢&j. 41672/08-92)

Podle ¢asti ¢tvrté hlavy I dilu 1 zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) se
rozliSuji stavebni Gpravy, které pro své provedeni nevyzaduji
ohlaseni ani stavebni povoleni nebo vyzaduji ohlaSeni anebo
vyzaduji stavebni povoleni.

V § 103 odst. 1 pism. h) stavebniho zékona jsou uvedeny sta-
vebni Upravy, které nevyzaduji stavebni povoleni ani ohlase-
ni. Jedna se o takové stavebni upravy, kterymi se nezasahuje
do nosnych konstrukei stavby (a to ani napt. ptitizenim strop-
ni konstrukce), neméni se vzhled stavby ani zplsob uzivani
stavby, nevyzaduji posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi a je-
jich provedeni nemize negativné ovlivnit pozarni bezpecnost.
Dale je mozno konstatovat, Ze stavebni uprava bytovych jader
nepodléhd posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi podle zako-
na ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zivotni prostiedi.
Z hlediska pozarni bezpecnosti, pokud bylo mozné ovéfit, na-
hrada dosavadnich umakartovych bytovych jader s pouzitim
lehkych zdicich materialti nemize negativné ovlivnit pozarni
bezpecnost stavby, je viak nutné zabezpecit utésnéni prostupti
v instala¢nich Sachtach nehotlavymi materialy.

Ustanoveni § 104 odst. 2 pism. n) stavebniho zdkona vymezuje
stavebni Upravy, které vyzaduji ohlaSeni. V tomto piipadé se
jedna o stavebni Gipravy pro zmény v uzivani ¢asti stavby, kte-
rymi se nezasahuje do nosnych konstrukei stavby, neméni se
jeji vzhled a nevyzaduji posouzeni vlivii na Zivotni prostredi.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze § 103 odst. 1 pism. h) staveb-
niho zakona lze pouzit pouze tehdy, jsou-li souc¢asné splnény
vSechny v ném uvedené podminky. Ustanoveni § 104 odst. 2
pism. n) stavebniho zakona pro stavebni upravy bytu, pokud
bude i po provedeni stavebnich uprav uzivan jako byt, pouzit
nelze, nebot’ se neméni uzivani ¢asti stavby. VSechny ostat-
ni pfipady vyzaduji vydani stavebniho povoleni. Posouzeni
konkrétniho stavebniho zaméru vsak nalezi vzdy mistné pfi-
slu§nému stavebnimu ufadu.

V této souvislosti je tieba upozornit na ¢ast ¢tvrtou hlavu IV
(§ 152 az § 157) stavebniho zékona, nazvanou ,,Povinnos-
ti a odpovédnost osob pii ptipravé a provadéni staveb®, ze-
jména na § 152 stavebniho zékona, ktery stanovi povinnosti
stavebnika, a § 160 stavebniho zékona, ktery upravuje prova-
déni staveb. Zejména je tieba upozornit, Ze za provedeni sta-
vebni Upravy nevyzadujici stavebni povoleni ani ohlaseni je
podle § 152 odst. 1 stavebniho zédkona odpovédny stavebnik.
Vyslovné se mu uklada, aby dbal na fadnou ptipravu a pro-
vadéni stavby (rozumi se tim téz stavebni upravy), mél pfi-
tom na zfeteli podle okolnosti ochranu Zivota a zdravi osob,
ochranu zivotniho prostiedi i majetku a Setrnost k sousedstvi.
Za poruseni této povinnosti mize byt stavebnikovi uloZena
pokuta az do vyse 200 000 K¢. Stavby (stavebni Gpravy) ne-
vyzadujici stavebni povoleni ani ohlaseni podléhaji také do-
zoru stavebniho Gfadu, ktery na nich miize provést kontrolni
prohlidku a ulozit opatieni k napravé jako na stavbach povo-
lovanych (§ 132, 133 a 134 stavebniho zakona).

OPRAVNENIi AUTORIZOVANEHO INZENYRA

V OBORU POZEMNIi STAVBY K VYPRACOVANI
POZARNE BEZPECNOSTNIHO RESENi STAVBY.
(ze stanoviska odboru stavebniho fadu MMR ze dne 21. 4.
2009, ¢j. 14067/09-82; srov. stanovisko ze dne 9. 6. 2005,
&j. 12909/05-62 publikované v SSP &. 3/2005)

Zpracovani dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti
a projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni je
podle § 158 odst. 1 vybranou ¢innosti ve vystavbé, a proto ji
mohou vykonavat pouze fyzické osoby, které ziskaly oprav-
néni k jejich vykonu podle zvlastniho pravniho piedpisu, tj.
podle zakona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizo-
vanych architektl a o vykonu povolani autorizovanych in-
zenyru a techniki ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,autorizacni zakon*).

Podle § 5 odst. 3 autorizaéniho zikona udéluje Ceska komo-
ra autorizovanych inzenyra a technikti ¢innych ve vystavbé
(dale jen ,,CKAIT*) autorizovanym inZenyraim a autorizova-
nym technikiim autorizaci pro obory:

a) pozemni stavby,

b) dopravni stavby,

¢) stavby vodniho hospodarstvi a krajinného inZenyrstvi,

d) mosty a inzenyrské konstrukce,

e) technologicka zatizeni staveb,

f) technika prostfedi staveb,

g) statika a dynamika staveb,

h) méstské inzenyrstvi,

i) geotechnika,

j) pozarni bezpecnost staveb,

k) stavby pro plnéni funkce lesa.

Vycet obortl udélovanych autorizovanym inzenyrim a auto-

rizovanym technikiim se vSak od G¢innosti autorizaéniho za-

kona ménil. Zakon ¢. 224/2003 Sb. (novelizace autoriza¢niho

zakona), pfinesl mimo jin€ i nasledujici zmény § 5:

— puvodni obor vodohospodaiské stavby byl rozsifen
na obor stavby vodniho hospodafstvi a krajinného inze-
nyrstvi [§ 5 odst. 3 pism. ¢) autorizacniho zékonal],

— byly doplnény obory autorizace o obor pozarni bezpec-
nost staveb a obor stavby pro plnéni funkce lesa [§ 5 odst.
3 pism. j) a k) autorizacniho zékona]; pozarni bezpecnost
staveb byla piivodné specializaci stanovenou CKAIT pod-
le § 6 autorizaéniho zékona.

Obory autorizace piedstavuji z hlediska rozsahu zpracovani
projektové dokumentace stavby dvé zakladni skupiny, jejichz
zasadni odli$nost je dana vztahem mezi celkem (stavba a jeji
celkové feseni) a ¢astmi tohoto celku (Casti ¢i odborné stran-
ky stavby a jejich dil¢i feseni).

Prvni skupinu tvofi autorizace, které se vztahuji na celkové
feSeni stavby, resp. na vypracovani komplexni projektové
dokumentace celé stavby; jedna se o obory pozemni stavby,
dopravni stavby, stavby vodniho hospodafstvi a krajinného
inzenyrstvi, mosty a inzenyrské konstrukce, technologicka
zafizeni staveb a stavby pro plnéni funkce lesa [§ 5 odst. 3
pism. a) az e) a k) autoriza¢niho zdkona]. Obory autorizace
v tomto ptipad¢ vyznamoveé odpovidaji oborim staveb.
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Do druhé skupiny spadaji obory autorizace, které se vztahu-
ji pouze na diléi feseni urcité Casti ¢i odborné stranky stav-
by; jde o obory technika prostiedi staveb, statika a dynamika
staveb, geotechnika a pozarni bezpecnost staveb [§ 5 odst. 3
pism. f), g), i) a j) autorizacniho zadkona]. Vzhledem k tomu,
ze takové Casti ¢i odborné stranky staveb se vyskytuji pri-
fezové u vSech nebo vice obori staveb, 1ze je pro snadnéjsi
odliSeni oznacit spiSe jako ,,profese*.

Zvlastni a nejednoznadné postaveni v systematice obori au-
torizace ma obor méstské inzenyrstvi [§ 5 odst. 3 pism. h) au-
torizacniho zakona], ktery je obsahové blizky oboru izemni
planovani [§ 4 odst. 2 pism. b) autoriza¢niho zakona]. Mést-
ské inZenyrstvi neni v pravnim fadu obsahové vymezeno,
avSak z dostupnych publikaci (napt. Méstské inzenyrstvi 1
Petr Srytr; Academia, 1999) je ziejmé, Ze dokumenty zpraco-
vavané v tomto oboru maji povahu prostorové a ucelové vy-
mezenych generell, které fesi zejména dimenzovani a funkc-
ni a prostorovou koordinaci jednotlivych slozek dopravni
a technické infrastruktury v souvislosti s koncipovanim roz-
voje méstskych uzemi; jde o typicky mezioborovou a multi-
profesni problematiku. Predmétem oboru méstské inzenyrstvi
neni zpracovavani projektové dokumentace jednotlivych sta-
veb, které svou stavebné technickou povahou spadaji do obo-
ri dopravni stavby, stavby vodniho hospodafstvi a krajinného
inzenyrstvi, mosty a inzenyrské konstrukce a technologicka
zafizeni staveb. Logicky proto nepiichazi v uvahu, Ze by au-
torizovani inzenyti pro obor méstské inzenyrstvi [§ 5 odst.
3 pism. h) autoriza¢niho zakona] v ramci oboru své autori-
zace zpracovavali oborové (profesné) vydélené Casti projek-
tové dokumentace stavby predkladané ke stavebnimu tizeni,
k nimz patii napt. pozarné bezpecnostni feseni.

Z kontextu zminénych ustanoveni autoriza¢niho zakona
o oborech autorizace a o vécné plsobnosti autorizovanych
osob jednoznacné vyplyva, ze:

— autorizovani inzenyfi pro obory pozemni stavby, doprav-
ni stavby, stavby vodniho hospodafstvi a krajinného in-
zenyrstvi, mosty a inzenyrské konstrukce, technologicka
zafizeni staveb a stavby pro plnéni funkce lesa [§ 5 odst. 3
pism. a) az e) a k) autoriza¢niho zakona] jsou v ramci obo-
ru své autorizace (popf. specializace) opravnéni vypraco-
vavat projektovou dokumentaci stavby v celém rozsahu,
tzn. vSechny oborové vydélené cCasti této dokumentace,
véetné pozarné bezpecnostniho feseni,

— autorizovani inzenyii a autorizovani technici pro obory
technika prostfedi staveb, statika a dynamika staveb, geo-
technika a poZarni bezpecnost staveb [§ 5 odst.3 pism. f),
2), 1) aj) autorizacniho zakona] jsou v ramci oboru své au-
torizace (popf. specializace) opravnéni vypracovavat pou-
ze prislusnou ¢ast projektové dokumentace stavby s tim,
ze se na n¢ vztahuje ptiméené odpovédnost podle § 159
odst. 1 a 2 stavebniho zakona; tzn. Ze napf. osoby autori-
zované pro obor (diive specializaci) pozarni bezpecnost
staveb mohou vypracovavat pouze pozarné bezpe¢nostni
feSeni stavby a za tuto ¢ast nesou také plnou odpovédnost.

K DOTAZUM NA APLIKACI
NOVYCH STAVEBNiCH PREDPISU

Je povinnosti Zadatele, respektive stavebnika, dolo-
Zit k Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, respek-
tive o stavebni povoleni, vlastnické pravo k sousedni
stavbé v piipadé, Ze v katastru nemovitosti neni uve-
den Zadny vlastnik?

Odpoveéd odboru stavebniho fadu MMR:

K Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti je zadatel povinen
pfipojit podle § 86 odst. 2 stavebniho zakona doklady pro-
kazujici jeho vlastnické pravo nebo doklad o pravu zaloze-
ném smlouvou provést stavbu nebo opatfeni k pozemkim
nebo stavbam; tyto doklady se pfipojuji, nelze-li tato prava
ovefit v katastru nemovitosti, a dale rozhodnuti dotéenych
organtl podle zvlastnich pravnich predpisti, zdvazna stano-
viska, pokud byla obstarana pted zahajenim fizeni, nejde-li
o koordinované zavazné stanovisko podle § 4 odst. 6, vydané
spravnim ufadem, ktery je pfislusny vydat tzemni rozhodnu-
ti, stanoviska vlastnikti vefejné dopravni a technické infra-
struktury a dokumentaci zaméru. Podobné je tomu v pfipadé
zadosti o vydani stavebniho povoleni. Podle § 110 odst. 2
stavebniho zakona pfipoji stavebnik k zadosti doklady pro-
kazujici jeho vlastnické pravo nebo pravo zalozené smlou-
vou provést stavbu nebo opatieni anebo pravo odpovidajici
vécnému biemenu k pozemku nebo stavbé, pokud stavebni
ufad nemuiZe existenci takového prava ovéfit v katastru ne-
movitosti, dale projektovou dokumentaci, plan kontrolnich
prohlidek stavby a zavazna stanoviska, popfipadé¢ stanoviska
nebo jiné doklady vyzadované zvlastnimi pravnimi predpisy,
pokud je stavebnik obstaral predem.

V provadécich pravnich predpisech, které stanovi obsaho-
vé nalezitosti zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stav-
by (pfiloha ¢. 3 k vyhlasce ¢. 503/2006 Sb., o podrobngjsi
uprave tizemniho fizeni, vetejnopravni smlouvy a izemniho
opatieni) nebo zadosti o vydani stavebniho povoleni (ptiloha
¢. 2 k vyhlasce ¢. 526/2006 Sb., kterou se provadeji nékte-
ra ustanoveni stavebniho zakona ve vécech stavebniho fadu)
je obsazen pozadavek na uvadéni vlastnikll pouze ve vztahu
k pozemku nebo stavbé pfimo dotéeném stavbou (tj. poze-
mek, na kterém ma byt stavba umisténa nebo stavba, jejiz
zména ma byt provedena). V obou ptipadech pak ma zadatel/
stavebnik uvést seznam a adresy znamych ucastnikl fizeni.
Pokud nastane situace, Ze vlastnik sousedniho pozemku nebo
stavby neni znam a stavebni ufad dojde k zavéru, ze tomuto
vlastniku prislusi postaveni ucastnika fizeni, neni to diivod
pro preruseni fizeni. V takovém piipadé musi stavebni ufad
postupovat podle § 25 spravniho fadu a osob€, ktera mu neni
znama, dorucuje vefejnou vyhlaskou.
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Je povinnosti Zadatele doloZit stanovisko NIPI CR,
0.8., k Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti nebo
o stavebni povoleni?

Odpoveéd odboru stavebniho fadu MMR:

Podle § 4 odstavce 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pla-
novani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni zakona
¢. 68/2007 Sb. a zakona ¢. 191/2008 Sb. (dale jen ,,staveb-
ni zékon“), postupuji organy uzemniho planovani a stavebni
ufady ve vzajemné soudinnosti s dotéenymi organy chranici-
mi vefejné zajmy podle zvlastnich pravnich predpist. Tyto
dotéené organy vydavaji na zakladé zvlastnich pravnich pied-
pist zdvazna stanoviska pro potieby spravnich fizeni podle
stavebniho zakona a stanoviska, ktera jsou zavaznym pod-
kladem pro potieby jinych postupii podle stavebniho zdkona.

Podle § 136 odst. 1 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist, jsou dot¢enymi organy jednak
organy, o kterych to stanovi zvlastni zakon, a dale spravni or-
gany a jiné organy vefejné moci piislusné k vydani zavazné-
ho stanoviska (§ 149 odst. 1 spravniho fadu) nebo vyjadfeni,
které je podkladem rozhodnuti spravniho organu.

Narodni institut pro integraci osob s omezenou schopnosti
pohybu a orientace Ceské republiky, o.s. (,NIPI CR, o0.5.%),
je ob¢anskym sdruzenim zalozenym podle zakona ¢. 83/1990
Sb., o sdruzovani obc¢anii, v platném znéni. NIPI CR, o.s.,
tedy neni dotCenym organem, a proto pozadavek na dokla-
déni stanovisek NIPI CR, o.s., k Zadostem o umisténi nebo
povoleni stavby neni opravnény (respektive neni povinnosti
zadatele/stavebnika je dokladat).

Prilohu Stavebné spravni praxe sestavila:
Ing. arch. Marcela Smolova
MMR
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