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af]rbanisticke’ ndvrhy mohou zahrnovat celou Skdlu otdzek a jejich FeSen, jedny z nejdileZitéjsich viasmosti jsou vazba na konkrétni prostor
,]f_t komplexnost pFistupu - rozbor ekologickych, ekonomickych, technickych, kulturnich i socidlnich problémii, kieré souviseji s organizact uize-
‘ni. Casto se poZaduje i vyhodnocent viastnickych vztahi, etapizace vystavby, zpiisob financovdni ap. Pro feSent detailii, hleddni miry zdvaz-
llosti a redlnosti, snahu vyhovét viem p¥ipominkdm, se viak nékdy ustupuje od jasného stanoveni celkové urbanistické koncepce, kterd by mé-
@ byt pro pofizovatele tim zdkladnim, nosnym programenm.

" Domnivam se, Ze pokud je pofizovate-

“em tzemniho planu mésto & obec, mél by
e tento pldn zam@fit predeviim na ty Casti
l(ze§eni, za které toto mésto piimo zodpovida,
ha ty struktury, které mésto vlastni a spravu-

e, funkce, o jejichz rozvoj by se mélo samo
“tarat. Obecni spréva je ziizena proto, aby
“rajistovala véci vefejné, aby to délala dobte
%) Gsporng, tj. také planovit€ s koncepei do
[Uaudoucna. Neni nic $patného na planovéni,
_l,f;laopak, &asto je to nutné pro samotné pieZiti

Lystému. Spatné je ale planovat jinym sub-
liektim, zasahovat neopravnéng do jejich
vobodného rozhodovani.

I Vefejny prostor je fenomén mimofadné
'duileity a citlivy. Nelze si predstavit vesnici
Pani mésto bez vefejnych ploch a zafizeni.

Pravé ony urcuji charakter, potenciél, kvalitu

Icelku. Z4dné fungujici t&lo nesestavd pouze
U tkang, tkaf musi byt napojena na kostru.
IKostra vytvaii zdklad funkenosti, ale i krasy
keelku. Touto kostrou jsou v sidelnich utva-
f’iTech cenfra, cesty a ulice, sit¢ a stanice.
LV soulasném Gzemnim planovéni &asto
Inebyva jasné rozliSovano, co je vefejné a co
’{?soukromé. Metodiky nepoZaduji vymezeni
¥soukromych a vefejnych z4jmil, kromé vefej-
& prospéinych staveb (i o nich se nékdy ve-
idou zpochybrujici diskuse). Tento stav je zfej-
Fmé pozistatkem planovan{ v minulosti, kdy
ivefejnym z4jmem bylo snad tpln€ viechno.
IOpacnym poélem je takovy pfistup, kdy jako

Uvefejné se oznaci to, co zbyde aZ po napléno-

Xyani "domi’. Tento "zbytek" je pak nefunkg-

ki, bud piili§ maly, nebo pfili§ velky na to,

fiaby se vyplatilo se 0 n&j zodpovédné starat.
Urbanismus je pfedeviim planovanim
vefejnych prostorli. To je zfejmé jiz pii po-

Sthledu na strukturu ve stfedovéku zaklada-
nych mést &i vesnic. Vefejny prostor ma fa-

du zdkladnich, pro celek rozhodujicich
funkei. M4-li Zit vesnice, musi Zit naves,
ma-li se obyvatel ztotoZnit s obci & méstem,
musi mu byt blizké i néves & namésti, musi

Je proZivat jako soucast svého domova, Zde

je kazda dobra realizace nejvice videt a je
obyvateli i ndvitévniky nejvice ocefiovana
Je-li urbanismus tvorbou urbanistickych

prostortl, pak vesnicky urbanismus je prede-

v§im tvorbou ndvsi, méstsky urbanismus

tvorbou namésti, parkil a tiid. Tyto prostory

musi mit sv{ij funk&ni obsah a architektonic-

kou formu. Pak mohou plnit funkce:

- ckologické, bioklimatické, vytvatet poho-
du prostfedi,

- provozné uzitkové, technické, zvySovat
bezpecnost bydlistg,

- psychické, kulturni, estetické uspokojent,
podporovat orientaci,

- socialni, ovliviiovat zplisob Zivota, komu-
nikaci.

Jasné urbanistickd kompozice vefejného
prostoru nejlépe vypovidd o hodnot€ a pro-
sperité sidla jako celku a mé, myslim, i vliv
na chovani a participaci obyvatel. Zastavova-
ni a rozprodavéni "obecnfho” prostoru a obe-
stavovani vodoteti, zasypavani rybnicki, ka-
cen{ stromfl, asfaltovani ploch, to jsou velmi
Casté "hiichy" na nds viech. Naopak pro
viechny jsou hodnotou opravy a vhodné vyu-
Ziti vyznamnych a vefejnych objekti - nékdy
je nutno navrhnout i demolice, aby vefejny
prostor dostal vnimatelné méfitko a tvar.

Pro hodnoceni tiprav vefejnych prostran-

stvi je moZno doporutit tato kritéria:

- zastoupen{ mistnich firem, organizaci
a obdant,

- uplatnéni mistnich materiali a zdroju,

- obnova pifrodnich hodnot (zelefi, rybnik,
vodoteg),

- dopravni vybavenost (cesty, parkoviSté,
¢ekarny),

- technickd vybavenost (draty, sloupy ap.),

- obnova kulturnich hodnot (fasady, ploty,
pomnik, ka¥na),

- obCanskd vybavenost (kaple, $kola, Gfad,
prodejna, hospoda),

- obnova urbanistického prostoru (orientace,

prihledy, dominanty),
- spoledenské akce na ndvsi (majka, hiisté,
informace, pout€).

Vefejny prostor umoZifuje napojovani
objektl na vefejné zdroje a systémy, na ve-
fejné plochy a zafizeni, umoZiiuje komuni-
kaci a pohyb, Ziti sidla v plné kvalité. Funk-
ce vetejnych prostor, jejich zfizeni, provoz i
tdrzba, musi byt G&elné a dsporné, aby vi-
bec mély smysl. Proto musi byt plinovény,
komplexn& feSeny, fizené spravovény. Pravé
tehdy, kdyZ jsou levné a spolehlivé, nuti
ostatni subjekty, aby je vyuZivaly a pfizpi-
sobovaly se jim, respektovaly jejich dileZi-
tost a néroky. Tyto funkce zdsadnim zpaso-
bem koncep&ng ovliviiuji riist a rozvoj celku
a jeho efektivitu i atraktivitu. V tom vidim
smysl urbanismu.

V praxi byva vyhodnoceni obecnich ma-
jetkil Casto jen jakousi zvlaStni informativni
ptilohou tizemniho planu. Uvédomuji si pfi
projektovan stale vice, jak je dileZité jiZ od
potatku praci rozlidit vefejné od soukromé-
ho a teprve od tohoto vymezeni odvijet
vlastnf ndvrhy. Modelaci této hranice, dané
vefejnym a soukromym prostorem, vytvafi-
me zaklad obrazu vesnice &i mésta, ale
i pfedpoklady jeho fungovéni.

Planovat je proto tfeba pfedevsim vefej-
ny prostor, do soukromych ploch je mozné
zasahovat pouze v nejnutnéjsi mife (orien-
tatén&). Urcovat 1ze pouze ty jevy, které pie-
sahuji hranici soukromého (napf. dopravni,
hygienické, bezpenostni, energetické, ale
i estetické &i socidlni vn&jsi vazby).

Vymezeni vefejné prospéSnych zdjmi
v celém komplexu, nikoliv pouze staveb, bu-
de nutno podrobn&ji rozpracovat a metodic-
ky i pravnicky doladit. Vefejnym zéjmem
musi byt i zdravé a krdsné prostfedi, imérna
velikost vefejného prostoru, plynulost do-
pravy, stabilita pfirodnich systémd atd. Ve-
fejngm zdjmem je také dobré hospodaieni
s vefejnym majetkem a s vefejnymi statky.
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Napicha se mnoho nevratnych Skod, pokud
s timto majetkem hospodafi pfedevsim ma-
jetkové odbory, s jedinym kritériem okamzZi-
té vytéznosti. Jako vlastnik komunikaci, pro-
stranstvi a sitf by obce pfitom mohly mit

jedine¢nou Sanci ovliviiovat veSkerou vy-
stavbu na spravovaném Gzemi. K tomu vSak
jeSté potfebuji dileZity nastroj, kterym je
tzemni plénovéni, ale takové, které je pro-
vadéno predevsim s timto cilem. Domnivam

K ¢lanku Stanislava Kovare

Pfijmeme-li, Ze ndzev "urbanismus”
pochdzi od latinského slova "urbs" ftj.
mésto, je ¢ldnek Stanislava Kovafe "UR-
BANISMUS JAKO TVORBA VERE]-
NEHO PROSTORU" v zasadé spravny.
VétSina obyvatel i ndvSt€vnikd chape
mésto predeviim jako soubor vefejnych
prostortl tj. ndmésti, vyznamnych ulic,
parkil - zeleng. Usp&$nost zvladnuti urba-
nistické koncepce sidla je pfedevsim ve
zvladnuti zdkladnich méstskych prvki. Je
rovnéZ pravdou, Ze stav téchto vefejnych
prostort je odrazem doby. Za minuld 1éta
jsme byli svédky chatrani méstskych cen-
ter v disledku v§eobecného statniho vlast-
nictvi socialistické epochy a dnes vSeo-
becné obnovy s pfichodem soukromého
vlastnictvi trZzni spoleCnosti. BohuZzel kaz-
da zména spolecenského systému pfinasi i
zménu metodiky urbanistické tvorby. Vo-
lani autora ¢lanku po upfednostnéni abso-
lutni urbanistické koncepce pred viemi
ostatnimi vlivy je chvalyhodné, ale zusta-

ne pravdépodobné v oblasti pfani. Ve vét-
§in& pfipadi jsou vefejné prostory smésici
privatnich a obecnich, pifipadné statnich
majetkll. Jejich dotvoreni i nova urbanis-
tickd feSeni budou muset respektovat ten-
to novy fenomén doby. Jen zcela vyjimec-
ng, u tzv. vefejné prospéinych staveb, ve
smyslu stavebniho zakona, umoZiiuje pro-
jektantovi urbanistovi upfednostnit své
naroky na koncepci pfed jinymi soukro-
mymi vlivy.

Paklize chapeme urbanistickou tvorbu
jako detail uzemniho planovéni, pak je
nutno ctit vySs{ principy tzemnfho plénu,
jako je funkéni vyuZiti dzemi, dopravni
koncepce a technicka infrastruktura. Zde
opét nardzime na jistou podtizenost urba-
nistické tvorby t€mto vy$§im principim.

Lze souhlasit s tim, Ze urbanismus je
pfedeviim plédnovéni vefejnych prostorii
a proto je mu tfeba vénovat nejvetsi péci.
Nicméné podcenéni, nebo dokonce vylou-
Cenf urbanistické tvorby ostatnich mésto-

se, Ze zdkladem takoveho planovéni by m,
byt presné vymezeni "vefejné” kostry y
ostatni tkéné sidelniho, ¢i krajinného celk '
Ing. arch. Stani:vlav Kovar, €
A-SPEKTRUM, s.r.0., Ceské Budéjon,
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tvornych prvkd, jako jsou napfiklad “5
lidtni atvary, méstskd krajina, 10ZVOjg |
izemi apod. by jist¢ degradovalo urban
ticky obraz mésta, ¢ehoZ jsme byli svéd
v minulosti. ’

Je tudiZ nutno hledat kompromis a i l
ru zodpovédnosti projektantl - urbanis
ale piedevsim samosprdva sidel, aby ;.
jen vefejné prostory, ale i ostatni tze
sidla méli vyrovnanou urbanistickou ki
litu. K tomu je zapotiebi mit kvalitnf ai
dlny dzemni pldn a z ného vyplyvajici.
gulativy, které vytvoif dobré ptedpokls .
pro urbanisticky detail. Tato potiebn
bohuZel zaznéla v ¢lanku Stanislava k-
vife pouze okrajové, takZe u Ctendfe v
kd dojem jakési nadfazenosti urbanis
kého detailu nad principem komplexng
tizemntho feSeni sidla.

Ing. arch. Viastimil Bick |
hlavni architekt mésta Ostre
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