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Jsou to uz vice nez dva roky od doby, kdy Plzen prezentovala na strankach casopisu ,, Urbanismus a vzemni rozvoj “ postup
praci na svém ,,novém " uzemnim planu. V té dobé byl hotov navrh, ktery byl pripraven k zahdjeni procesu projedndvani.
Po standardnim procesu projednavani podle stavebniho zdkona, které trvalo néco madlo pres dva roky, prisel konecné dlou-
ho ocekavany den ,,D* a Uzemni plan Plzen byl 8. zaii 2016 schvilen a formou opatieni obecné povahy vyddn a nésledné
po nezbytnych administrativnich ukonech nabyl ke dni 1. Fijna 2016 ucinnosti.
Pro zpracovatele bylo prekvapivym (a nutno priznat, Ze velmi milym) zjisténim, Ze nové pojeti uzemniho pldanu je vstiicné
vnimdano predevsim ze strany laikil, ale vétsinou i ze strany odborné verejnosti. Co neprekvapilo, byl charakter jednotlivych
pripominek — nejvetsi pocet predstavovaly pozadavky na zmeénu zastavitelnosti vzemi, tedy z ,,pole“ nejlépe na ,,rodinné
domy“. Co ovSem prekvapilo, byl relativné nizky pocet pripominek a namitek. Bylo jich méné nez 300, a to je u mésta o ve-
likosti cca 170 000 obyvatel velmi mdlo. Urcité je dobie, Ze se podarilo ,,novy* Uzemni plan Plzeii vydat. O tom neni tieba
polemizovat. Zejména v kontextu toho, jak to vypadd s izemnimi plany, predevsim velkych mést, napric republikou. Ted' je
treba uvést ho do zivota, naucit s nim vSechny co nejlépe zachdzet, vaimat citlive jeho mozné nejasnosti, zachdazet s nimi

a umét na né pozitivné reagovat.

A konec¢né prisel napjaté ocekavany
den ,,D* — 8. za¥i 2016 (s dvoumésic-
nim zpoZdénim oproti jednoznac¢né
tvrdé nastavenému a ostie sledo-
vanému datu) a zpracovany, Fadné
projednany Uzemni plan Plzei, le-
Zel na stole a porizovatele, ale hlav-
né zpracovatele, ¢ekala zavérecna
,skoncovka“: jesté jednou zabojovat
a presvédcit zastupitele mésta, Ze
ten ,novy“ uzemni plan maji oprav-
du schvalit, Ze je a bude opravdu
lepsi nez ten dosavadni, ktery vSich-
ni znaji a jsou na néj zvykli.

A nakonec ten zavérecny ,,boj* vlastné
prekvapivé nebyl tak tvrdy a podaiilo
se — zastupitelstvo mésta izemni plan
schvalilo a byl formou opatieni obec-
né povahy vydan a nasledné po ne-
zbytnych administrativnich ukonech
nabyl ke dni 1. Fijna 2016 Gcinnosti.

I v priibéhu procesu projednavani tizem-
niho planu, stejné jako pfi zpracovani
jeho navrhu, se néktefi ¢lenové zpra-
covatelského tymu Utvaru koncepce
a rozvoje meésta Plzné aktivné zapojili
do celostatni diskuse o smyslu a podo-
bé soucasnych tzemnich plant a o obo-
ru uzemniho planovani v $ir§im pojeti
vibec. Dale pokracovaly inspirativni
a prinosné konzultace jednotlivych no-
vinek (oproti ,,béznym*, ponékud ste-
reotypnim zvyklostem) v pojeti zpra-
covani plzeniského izemniho planu se
zastupci Ministerstva pro mistni rozvoj

CR - predevsim s Ing. Toméasem Skle-
nafem a Ing. Vladimirem Voldfichem,
cenné byly pravni rady odbornika
na stavebni pravo JUDr. Jana Marec-
ka. Diskuse s kolegy z obou spolupra-
cyjicich tyma, které vzesly z vefejné
urbanisticko architektonické soutéze
(MOBA studio s. . 0. 2 Roman Koucky
architektonicka kancelaf s. r. 0.) jiz byly
v tomto obdobi v zasadé¢ ukonceny,
Vv ramci procesu projednavani vystupo-
val za zpracovatele jiz vyhradng Utvar
koncepce a rozvoje mésta Plzné.

Samoziejmou — a velmi dilezitou —
soucasti zpracovani navrhu uizemniho
planu byla i jeho prezentace pro ¢leny
Rady mésta Plzné a nasledné odbor-
né seminafe pro méstské zastupite-
le. Zpestieni vyuky se v podzimnich
semestrech 2014, 2015 a 2016 opét
dockali studenti Fakulty ekonomické
ZCU v Plzni, pro néz katedra geogra-
fie ve spolupraci s Utvarem koncepce
a rozvoje mésta Plzné jako odbor-
nym pracovistém pfipravila prednas-
ky ,,Urbanisticka struktura a novy
uzemni plan“. V této souvislosti jen
povzdechnuti — budouci kartografy
uzemni planovani témér vibec neza-
jima... Skoda.

A jak probihal vlastni proces projed-
navani?

Navrh uzemniho planu
= spolecné jednani
(§ 50 stavebniho zakona)

Prvni projednani navrhu Uzemniho
planu Plzen, vyzadované stavebnim
zakonem, tedy spole¢né jednani, se ko-
nalo 29. fijna 2014.

V tuto chvili je nutno znovu pfipo-
menout, Ze velmi dilezitou soudasti
piipravy dokumentace k projednavani
byly pravé opakované prezentace na-
vrhu v jednotlivych méstskych obvo-
dech, a to v komisich, radach a kone¢-
né obvodnich zastupitelstvech. ,, Tiha“
tohoto projednavani a vysvétlovani
zustala — bohuzel — z valné vétSiny
na zpracovateli, vyhodou ov§em bylo,
ze praveé zpracovatel — na rozdil od po-
fizovatele — do toho Sel nejen odbor-
nosti, ale také srdcem.

Nejcastéjsi otazka pii vSech prezen-
tacich a projednavani byla: A ¢im je
ten izemni plan vlastné ,,novy“? A tak
zpracovatel znovu a znovu trpélivé
vysvétloval, ze novy je piedev§im
zékladnim metodickym piistupem
k vlastnimu pojeti, a to zejména sil-
nou akcentaci urbanistické struktury.
Uzemni plan zdiraziuje urbanistic-
kou strukturu Gizemi a vlastni struktu-
ru zastavby, definuje ji a pravé z ni vy-
chazi ¢lenéni celého spravniho tzemi
mésta na tzv. “lokality”.

URBANISMUS A UZEMNI ROZVQJ - ROCNIK XX - CiSLO 2/2017



Nové je i zavedeni takovych pojmu,
jakymi jsou naptiklad méfitko zastav-
by, vyskové ¢lenéni, kompozice mésta
a vefejna prostranstvi.

Pro zpracovatele bylo pickvapivym
(a nutno pfiznat, ze velmi milym) zjis-
ténim, Ze nové pojeti tzemniho planu
je — snad i diky pochopitelnému, jed-
noduchému, popisnému a opakované-
mu vysvétlovani — vstiicné vnimano ze
strany laikt, ob¢ant, ktefi se pfisli ,,po-
divat“, co se jim to vlastné ,,zase pied-
klada®“. To vsak neznamena, ze jednot-
liva ptedstaveni a projednani navrhu
uzemniho planu byla ,,prochazkou ri-
zovym sadem®. Ne¢kdy praveé naopak,
i kdyz vajicka ani rajCata nelétala...

V ramci spoleéného jednani byly v sou-
ladu se stavebnim zakonem uplatnény
ptipominky, jejichz peclivému vyhod-
noceni byl vénovan predevsim leden
atnor 2015. Toto vyhodnoceni proved]
v souladu se stavebnim zékonem pofi-
zovatel za vydatné odborné spoluprace
zpracovatele, tedy Utvaru koncepce
a rozvoje mésta Plzné a v soucinnos-
ti s urCenym zastupitelem, kterym je
v pfipadé mésta Plzné technicky na-
méstek primatora Mgr. Pavel Sindelaf.
Vsechny pfipominky a stanoviska byly
zpracovany ve formé databaze KEVIS,
vSechny dostaly svoje vlastni pofado-
vé Cislo a byly presné identifikovany
a popsany. Nemohlo se tedy stat, Ze by
byt jedina polozka nebyla podrobné
posouzena a vyhodnocena.

Pro vyhodnoceni a ptipadnou upravu
navrhu tzemniho planu byl rozhodu-
jici predevsim soulad se zakladnimi
principy uzemniho planu, s urbanistic-
kou koncepci mésta, ale i s dopravnimi
a technickoinzenyrskymi pozadavky.

Co nepiekvapilo, byl charakter jednot-
livych pripominek — nejvétsi ,,balik™
predstavovaly pozadavky na zménu
zastavitelnosti Uzemi, tedy z ,,pole”
nejlépe na ,rodinné domy*“. V téch-
to pripadech bylo jen velmi tézké
vysvétlovat, Ze mésto ma dostatek
zastavitelnych ploch a dalsi nepotie-
buje, v zasadé nevysvétlitelnou se
pak stala jakakoli drobna redukce za-
stavitelnosti, byt dotéené plochy sice
byly v tizemnim planu léta ,,Cervené*
nebo ,Sedivé”, zastavitelné, ale bez
jakékoli stavebni aktivity. Redukce za-

stavitelnych ploch, byt opodstatnéna
a zdivodnéna, byla jednim z nejpro-
uzemniho planu. V tomto piipade¢ byly
principy ochrany zemédélské pudy
ze strany vlastniku (této ladem lezici
zanedbané zemédélské pidy ®) vni-
many jako zcela $patné a protipravni.
Tady nutné a logicky pfichazi na mysl
danovy systém...

Dalsi ¢astou pripominkou byl pozada-
vek na zvétSeni maximalni zastavéné
plochy objektl pro rekreacni vyuziti,
kterou tzemni plan reguluje v zavaz-
ném schématu. Tento pozadavek sou-
visi jednozna¢né s dlouhotrvajicim
trendem bydleni v ,levnéjSich® rekre-
acnich lokalitach, kde ovSem ptece jen
nelze trvale celoro¢né zit v chatach ve-
likosti 25 m2... To neni nazor zpraco-
vatele, ale vox populi... Jako Ariadni-
na ¢ervena nit se pak od pocatku celym
procesem zpracovani a projednavani
(a ve vysledku i schvalovani) vine ci-
lené zly, odmitavy a zcela nekonstruk-
tivni postoj nekolika jedincti k ¢emu-
koli souvisejicimu s uzemnim planem,
s novymi pfistupy a metodikou jeho
zpracovani. Tento odpor vyustil do riiz-
nych petic s podpisy mnoha lidi, ¢imz
doslo jak k nariistu poctu piipominek,
tak k jejich obtiznému vypotadani.

Co ovsem piekvapilo, byl relativné
nizky pocet pfipominek. Bylo jich
mén¢ nez 250 (konkrétné 223), a to je
u mésta o velikosti cca 170 000 oby-
vatel jisté velmi malo. Vyhovéno pak
bylo 85 z nich.

Pomérné naroéné — a to jak Casove,
tak obsahové — bylo vyhodnoceni sta-
novisek dotéenych organti. K nalezeni
optimalniho feSeni byla svolana opa-
kovana dohodovaci jednani.

Tato dohodovaci fizeni probéhla
ve velmi konstruktivnim a vstficném
duchu s Ministerstvem dopravy CR,
s Odborem zivotniho prostiedi MMP,
podstatné téz8§i — ale nakonec také
uspésna — byla dohoda s Krajskou hy-
jednani, ktera skoncila az feSenim roz-
poru na Grovni Ministerstva pro mistni
rozvoj CR a Ministerstva kultury CR,
se tykala nesouhlasného stanoviska
pravé druhého ze jmenovanych mini-
sterstev. I tady bylo nakonec dosaze-

no dohody, a to za cenu velmi drobné
upravy grafické ¢asti izemniho planu.
Bylo to ovsem tézké.

V dobg, kdy bylo docileno této dohody,
uz byl navrh uzemniho planu upraven
a pripraven k pfedani pofizovateli k dru-
hému kolu projednani. Poslednim sta-
noviskem, které ,pustilo® uzemni plan
ve formé& upraveného navrhu Uzemniho
planu Plzen do projednani, bylo sta-
novisko Krajského tiadu Plzeniského
kraje, Odboru regionalniho rozvoje.
Zde fungovala spoluprace velmi vstiic-
n¢ a v kratkych ¢asech.

Rizeni o tzemnim planu
= verejné projednani
(§ 52 stavebniho zakona)

Témét ,,do roka a do dne” od spolec-
ného jednani konaného 29. fijna 2014
probéhlo 10. listopadu 2015 vefej-
né projednavani upravené¢ho navrhu
Uzemniho planu Plzef.

Proti tomuto upravenému navrhu moh-
li tentokrat vlastnici pozemk a staveb
dotcenych navrhem feseni, opravnény
investor a zastupce vefejnosti podat
namitky, ostatni pak piipominky.

Konec roku 2015 tak byl ve znameni
shromazd’ovani vyse uvedenych nami-
tek a pfipominek, jejich vyhodnoceni
se vSak uz ,,ptehoupnulo” do roku
2016. Pocty a skladba se vyrazné ne-
lisily od pfipominek ze spole¢ného
jednani. Vétsina pfipominek se ,,pre-
tavila® do namitek, dale pak tim, Ze
jednu shodnou namitku uplatnilo vice
subjektt, narostl jejich celkovy pocet.
Celkem bylo uplatnéno 220 namitek
(z toho bylo vyhovéno 24) a 46 ptipo-
minek (z toho vyhovéno 13). Cili cel-
kovy pocet ani tentokrat nedosahnul
300 polozek. Pro¢ tomu tak je tézko
hodnotit — je pravda, Ze prezentace
a vysvétlovani upraveného navrhu
byly pomérné intenzivni.

Pokud jde o charakter namitek a pfi-
pominek, situace byla obdobna jako
po spoleéném jednani: pozadavek
na zménu zastavitelnosti a zménu
(zvétseni) maximalni pfipustné veli-
kosti rekreacnich objektd.
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Nejvétsim problémem v tomto kole
projednavani bylo dosazeni dohody
s Ministerstvem zivotniho prostiedi
CR z hlediska odsouhlaseni ziboru ze-
médeélského pudniho fondu. Postupné
doslo téméft ke shodé nazorid, ovSem az
do posledni chvile probihal ,,argumen-
tacni” tvrdy boj o nékolik malo hek-
tarQl (konkrétné 3 hektary...) zemédél-
ské pudy, ktery skoncil teprve v Girovni
dohody z rozporového fizeni, které se
konalo na MMR CR. Pravé pii opako-
vanych jednanich s MZP CR , nabral“
uzemni plan v ivodu zminované dvou-
mésicni zpozdéni.

Teprve v okamziku dohody bylo moz-
no zacit pfipravovat piislusné materi-
aly k predlozeni upravené¢ho navrhu
uzemniho planu do rady a nasledné
zastupitelstva mésta.

Vydani uzemniho planu
(§ 54 stavebniho zakona)

Jak uz bylo feceno v predchazejicim
textu, zpracovatel uzemniho planu
ocekaval a byl pripraven, ze projed-
navani uzemniho planu na zasedani
zastupitelstva nebude viibec jednodu-
ché, ale realita byla nakonec — nastésti
— lepsi, nez jsme predpokladali.

Diky pravidelnému pribéznému a vel-
mi detailnimu pfedstavovani nové me-
todiky a pojeti Uzemniho planu Plzen,
jeho zakladni koncepce a principi po-
litickym zastupctim mésta byl nakonec
uzemni plan na zastupitelstvu vicemé-
né bez zasadnich problémi — i kdyz
rozhodné ne vSemi zastupiteli, jak se
dalo oc¢ekavat — schvalen.

Jednim z rozhodujicich divoda bylo
zcela jisté i to, Ze technicky naméstek
primatora Mgr. Pavel Sindelaf, kte-
ry je soucasn¢ urenym zastupitelem
a uzemni plan ptedkladal ke schvale-
ni, se celou dobu o pribéh zpracovani
uzemniho planu aktivné zajimal a ze-

Obr. 1: Vykres ¢ 3 — Urbanisticka koncepce

Mésto m
UZEMNI PLAN PLZER
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jména v dobé, kdy nastaly zlomové mo-
menty (dohodovaci a rozporové fizeni
na MZP CR a MMR CR) vyznamné pfi-
spel k uspéchu téchto klicovych jednani
a tedy dokonceni uzemniho planu.

Tak tedy jesté jednou, ¢im je vydany
Uzemni plan Plzen novy a jedine¢ny?

Co je zcela zasadni, novy je nesporné
zakladni metodicky pfistup k pojeti
uzemniho planu se silnou a urcujici
akcentaci urbanistické struktury za-
stavby a z ni pak nasledné vychazejici
clenéni mésta na tzv. ,lokality”, kdy
lokalitou je v tomto piipadé minéna
plocha s rozdilnym zptisobem vyuzi-
ti, soubor téchto ploch nebo ¢ast této
plochy, vymezena uzemnim planem
na zaklad¢ prevazujiciho charakte-
ru a u zastavitelnych lokalit zejména

na zaklad¢ urbanistické struktury.

Pielomovym momentem oproti pred-
chozimu Uzemnimu planu je pojeti
urbanistické struktury jako jasné defi-
nované, pojmenované a urcujici ¢asti
navrhu feseni s tomu odpovidajici mi-
rou zavaznosti.

Nové je i zavedeni, resp. definice, za-
vaznost a zpusob pouzivani takovych
pojmd, jakymi jsou méfitko zastavby
a vySkové ¢lenéni. Tyto pojmy pied-
chozi izemni plan ,,neznal®.

Kompozice mésta, vymezeni rizného
typu struktur, miry kompaktnosti ¢i
naopak rozvolnénosti zastavby, hlavni
jiny, vefejna prostranstvi jsou novymi
pojmy, které jsou skladebnymi prvky

hoas
rdrinepe

L : [ I

Obr. 3: Vykres ¢. 4 — Koncepce

uspoidadani krajiny (vyiez)

samostatného vykresu ¢islo 3 ,,Urba-
nisticka koncepce®. Pravé tento vykres
predstavuje ,,obraz mésta.

Vetejna prostranstvi, jejich ¢lenéni po-
dle charakteru, zpisob vymezeni i gra-
ficky zplsob zobrazeni formou pie-
kryvné vrstvy jemné Srafy, ktera jako
.Jjemna krajka* spoluvytvaii kompozi-
ci a strukturu mésta, predstavuji vlast-
ni “plzenskou” cestu.

Nezastavitelné izemi je rovnéz ¢lenéno
na krajinné a ficni lokality. Potvrzeni
a posileni vyznamu prostoru tdolnich
niv jednotlivych fek a jejich neza-
stavitelnosti je jednim ze zakladnich
principi urbanistické koncepce més-
ta. Samostatny vykres ¢. 4 ,,Koncepce
uspotadani krajiny” pak detailné vy-
mezuje veskeré prvky a zajmy oblasti
ochrany piirody

a krajiny. Mimo jiné pracuje s novymi
pojmy jako napf. osa krajinného prede-
lu ¢i pofi¢ni park. Samostatné zavazné
schéma se pak vénuje preventivnimu
hodnoceni krajinného razu v Plzni a do-
hodnutym podminkam jeho ochrany.

Rozhodné novy — alespoii v tuto chvili
—je i zpusob grafického zobrazeni pte-
devsim dopravni (ale i technické) infra-
struktury formou nikoli samostatnych
ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti,
ale pomoci koridorti a vymezenych ¢as-
ti ploch. K tomuto zptisobu vymezeni je
zpracovana metodika MMR CR, na je-
jiz odborné oponentufe se zpracovatel
plzeniského uzemniho planu podilel.

Vysoka graficka kvalita
= role technologii ArcGIS

Nejen obsahova, vécna a legislativni
spravnost — ta je ostatné samoziejma,
ale 1 vné&jsi podoba, graficky ,,Smrnc*
byly ambici zpracovatelii nového uzem-
niho planu.

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné
vyuziva zhruba od roku 1993 pro po-
¢itacové zpracovani izemné planova-
ci dokumentace krome jinych aplikaci
pfevazné programové vybaveni firmy
ESRI. Od ArcView pro Windows 95,
az po aktualni verzi ArcGis Desktop
v roce 2015.

URBANISMUS A UZEMNI ROZVQJ - ROCNIK XX - CiSLO 2/2017




Obr. 4: Vykres ¢. 6 — Dopravni infrastruktura (vyiez)

UZEMNI PLAN PLZEN

Obr. 5: Schéma C — Ochrana krajinného razu

Kombinace udrzované kresby digitalni
katastralni mapy (DKM) zajistované
Katastralnim ufadem Plzen - mésto
a dalSich zdroji dat, spravovanych
pracovistém GIS Spravy informacénich
technologii mésta Plzné (SITMP), jako
jsou zejména aktudlni i historické or-
tofotomapy a plany mésta Plzné, ale

také data od spravci technické infra-
struktury a v neposledni fad¢ i data ze
zpracovanych projektti na uzemi meés-
ta, v€etné genereld, se stala zakladnimi
kameny pro prvni navrhy a nasledné
nékolikeré upravy a zpfesnovani kres-
by budouciho uzemniho planu.

Piejimani dat v odlisnych datovych
formatech nezli ESRI shapefile usnad-
nuje ArcGis Desktop schopnosti pfimo
nacitat a vyuzivat napiiklad datové
formaty DGN, DWG nebo DXF. Diky
vétsimu poctu licenci aplikace ArcGis
Desktop mohl zpracovatel tzemniho
planu graficka a popisna data pro celé
spektrum grafickych piiloh Uzemniho
planu potizovat na nékolika svych pra-
covistich soucasné.

Jedna se o hranice lokalit, hranice za-
stavénych, zastavitelnych a transfor-
macnich ploch, plochy a linie dopravni
a technické infrastruktury, obcanské
vybavenosti, plochy vefejnych prostran-
stvi, plochy lesni a zeméd¢lskeé, plochy
linie a body uzemniho systému ekolo-
gické stability a vyznamnych krajinnych
prvkl, hranice zaborti zemédélského
pidniho fondu a mnoho dalsich plos-
nych, liniovych a bodovych jevi.

Prehlednost a snadnou pouzitelnost po-
CitaCove potizenych dat v systému Ar-
cGis Desktop umoznuje vyuziti soubo-
rové geodatabaze, (File geodatabase).
Data jsou v ni uspofadana do datovych
sad a tfid prvku. Pro ilustraci: datova
sada ,,Spole¢né komponenty* obsahu-
je opakované vyuzivané tiidy prvku,
spole¢né pro jednotlivé grafické pfilo-
hy tzemniho planu, jako jsou hranice
katastralnich uzemi, DKM, ortofoto-
mapa, vodni toky a plochy apod.

Nemala ¢ast prace nastala nasledné pfi
navrhu grafickych symbolti, jako jsou
vyplng, Srafy, druhy ¢ar, bodové znacky
a textové popisky pro rozliSeni grafiky
v konkrétnich projektech ArcGis. Stej-
né jako pfi ,,skladani velkého poctu
hladin dat pro zajisténi spravného po-
fadi vykreslovani jednotlivych kompo-
nent vykresu. Zde byly s vyhodou po-
uzity nékteré funkce systému ArcGis,
jako jsou urovné symbolti a ,,popiskovy
kombajn“ Maplex.

Tisk vykresi Uzemniho planu byl
proveden na vlastnim plotteru firmy
Hewlett-Packard. K prezentaci v mé-
diich a tvorbu tiskovych podkladii pro
komer¢ni tiskarny je vyuzivana moz-
nost exportovat vykresy pfimo v sys-
tému ArcGis pievazné do formati
EPS a PDF.
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Obr. 6 : Schéma D — Individudlni rekreace — prostorova regulace

Co je jasné, vSichni to dobfe vi a ob¢as
zapomenou — je tfeba ukladat, ukladat
a zase ukladat. I nam se stalo, Ze ,,se ne-
ulozilo* a pekvapivé ,,se smazalo®. Na-
$tésti to nikdy nebylo tak zasadni, aby
,,S¢ to nespravilo®

A co dodat uplné na zavér?

Urcité je moc dobie, ze se podafilo
,novy“ Uzemni plan Plzen zpracovat,
projednat a vydat. O tom neni tieba
polemizovat. Zejména v kontextu toho,
jak to vypada s uzemnimi plany, prede-
v§im velkych mést, napfi¢ republikou.

Spoustu ,,novych®, podnétnych mo-
mentt se podafilo zapracovat. Nekteré
— z pohledu okoli v danou dobu pfili§
»progresivni* — ne. Jak uz to tak v nasi
profesi byva po dokonceni jedné akce,
uz ted’ vime, co bychom uréité udélali
jinak a pochopitelné Iépe.

Pozitivem je urcité ,,udrzeni mésta,
resp. jeho zastavitelnych ploch, v hra-
nicich danych Gzemnim planem pied-
chozim. Tézké bylo udrzet v rozum-
nych mezich skute¢né maly rozvoj
a naopak malou redukci zastavitelnos-
ti a opravdu vytvofit uzemni predpo-
klady kompaktniho mésta.

Ted uz je to s uzemnim planem ,jen“
jako s Cerstve narozenym miminkem — je
to radost, Ze je na svété, ale ted’ je tieba
uvést ho do Zivota, naudit s nim vSech-
ny co nejlépe zachazet, vnimat citlivé
jeho mozné malé ,,problémky*, zachazet
s nimi a umét na n¢ pozitivné reagovat.
Je to spousta mravenci prace, spousta
trpélivosti vii€i prvotnimu nepochopeni.

Pokud bude uzemni plan takto uvadén
v zivot, bude uréité dobrym a potieb-
nym dokumentem, samoziejm¢ jen
jednim z téch, které pomohou, piesné-
ji mohou pomoci, k tomu, aby Plzen
byla pfijemnym mistem k zivotu tak,
jak to vzdy a vSude deklaruje.

Zdroj veskerych pouzitych podkladii:

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné
http://ukr.plzen.eu/cz/uzemni-planovani/uzem-
ni-plan-plzen/

Ing. arch. Irena Kralova
Ing. Jiri Borkovec
Utvar koncepce a rozvoje mesta Plzné

ENGLISH ABSTRACT

The spatial plan of Pilsen has been approved and published; What was the last stage of the process like? by Irena

Kralova & Jifi Borkovec

The working process of the spatial plan of the city of Pilsen was presented in this journal more than two years ago. At that
time, the draft was prepared for debate. After two years of standard consultations according to the Building Act, the spatial
plan was approved on 8 September 2016 and came into force on 1 October 2016. As a pleasant surprise for the designers,
the new approach was highly appreciated by the public and, in most cases, by professionals as well. As could be expected,
most objections referred to changes in the type of development such as “housing” instead of “field” but the number of
objections (less than 300 for a city with a population of 170,000) was relatively low. The current task is to learn how to
use the plan, perceive and approach any possible uncertainties cautiously and react to challenges in a positive manner.
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