VdZeni Ctendri,

po tiskové oprave, zverejnéné v Cisle
172000, se jesté jednou vracime
k prispévku s ndzvem ,,Americané chtéji
co Cesi maji“, zvelejnénému v Cisle
6/1999 pod autorstvim Karla Schmeidlera.
Predseda redakcni rady naseho casopisu
obdrzel 29. iinora t.r. od Séfredaktora ca-
sopisu Verejnd sprdva fax ndsledujiciho
Zneéni:

Vazeny pane predsedo,

v Casopise Urbanismus a izemni rozvoj
(1999/6) byl otistén clanek, podepsany K.
Schmeidlerem Ameri¢ané chtéji, co Cesi
maji. Poboufilo nds, Ze tento piispévek
vznikl doslovnym pfepsanim a zkracenim
textu americké autorky Roberty Brandes
Gratz v prekladu, ktery nabidlo novinafim
Americké kulturni stfedisko na tiskové kon-
ferenci v roce 1977 a ktery byl publikovan
v tydeniku S” 97 (nyni Vefejnd sprava) €.
38, str. 24-25 (viz piiloha). Clanek Roberty
Brandes Gratz vySel v jiném prekladu
rovnéZ v mesicniku Nové piitomnost (inor
1999, str. 19-20). Postup pana doc. Karla
Schmeidlera povazuji za vazné poruseni
autorskych prav a novinérské etiky.

Zaddm Vas, pane predsedo, abyste
s obsahem tohoto dopisu seznamil cleny
redak¢ni rady a pracovniky redakce. Vzh-
ledem k tomu, Ze jsme na tuto skutec¢nost
byli opakované upozornéni nasimi ¢tenaii,
uvitali bychom pisemné vyjadreni, jez by
mohlo byt zvefejnéno v nejblizsich ¢islech
casopisi Urbanismus a tzemni rozvoj
a Vefejnd sprava.

Dékuji.

PaedDr. Vladimir Heger, $éfredaktor

Redakcni rada casopisu Urbanismus
a tizemni rozvoj v odpovédi uvddi:

»Redak¢ni rada casopisu Urbanismus
a Uzemni rozvoj na svém zaseddni dne
2. biezna 2000 v Brné projednala dopis
Séfredaktora Casopisu Vefejnd sprava p.
PaedDr. Vladimira Hegera ze dne 29. tino-
ra 2000 ve véci vyuZiti autorského
piispévku p. Roberty Brandes Gratz,
uvetejnéného v Casopise S’ 97 (Vefejnd
sprava ¢. 38/97) k autorskému publikovéani
v nasem casopise a povazuje za nedisto-
jny piistup a poruSeni autorskych prav ze
strany p. doc. Ing. arch. PhDr. Karla Sch-
meidlera, CSc. Redak¢ni rada vyjadiuje
timto soucasné politovani, prestoze ditvo-
dem je predevsim pfistup p. doc. Schmei-

dlera, a pfijala opatieni, kterd opakovéni
podobné situace zamezi.

Redakcni  rada  rovnéZ  povérila
Séfredaktora naseho casopisu, aby poZd-
dal pana docenta Schmeidlera o pisemnou
reakci, kterou na tomto misté v nezkrd-
ceném znéni publikujeme:

Vézeny pane $éfredaktore,

od poloviny devadesatych let, kdy jsem
se sezndmil s novinovymi clanky
a knizkami i popularizujicimi predndska-
mi americké novinafrky Roberty Brandes
Gratzové o devastujicim vlivu individudlni
motorové dopravy na mésta, jsem se stal
propagatorem jejich nizorid na revitalizaci
mésta. Pozdéji, po diskusi s ni, kdy jsem
byl nadSen pfistupem, logikou, argumen-
taci i iniciativou této publicistky, kterd
navazuje na svoji kolegyni Jane Jacob-
sovou v oblasti humanizace a revitalizace
mésta, zejména jeho centrdlnich Casti,
které se vlivem rozvoje individudlni auto-
mobilové dopravy casto dostdvaji do
tpadku (desurbanizace), zajimal jsem se
o americké pfistupy k revitalizaci mést-
skych komunit.

Vzhledem k tomu, Ze myslenky o neg-
ativnim vlivu automobilismu na hromad-
nou méstskou dopravu, jeji dpadek a tim
zprostfedkované na rozvoj mést (urban
sprawl, edge city development, suburban-
izace atd.) jsou mezi Ceskou odbornou
vefejnosti malo zndmy ¢i v decizni sféie
dokonce ignorovany, snazil jsem se o je-
jich propagaci v letech 1996 a 1997 zvere-
jnénim v tisku tak, aby presvédcily
odborniky ¢i ovlivnily Cinitele, ktefi maji
vliv na rozhodovéani v oblasti rozvoje mest
¢i dopravy. Text pani Gratzové byl uveden
pfiloZenou vstupni informaci, kde bylo
stanoveno, z kterého zdroje bylo ¢erpano
vcetné vSech bibliografickych udaji a pro¢
se domnivdm, Ze jsou tyto poznatky pro
Ceského ctendre dileZité. Vzhledem k ne-
jistoté o moznostech zvefejnéni jsem
formy zvefejnéni ponechal na Séfredak-
torech Casopist, ktefi je také realizovali
v souladu s obvyklymi postupy. Proto
podobnost s texty z roku 1997, jak bylo
upozornéno, skute¢né neni ndhodna.

Diky tomu, Ze pesimistické negativni
prognozy se v pribéhu dalSich let napliio-
valy a raketovy rozvoj automobilismu
u nas zpusobil analogickou devastaci Ziv-
otnitho prostfedi i kulturnitho prostfedi
mésta jako kdysi v USA, s nebezpecim

dalsiho zhorSovani situace Sifenim mést
kolem silnic a délnic, poslal jsem stejny
materidl na papiru formou ,hard copy*
i do U&UR, jehoz ¢tendfem je klicova
skupina odbornikll v dzemnim plédnovani,
statni spravé a samospraveé. KdyZ dlouho
nevychazel, hledal jsem pfiCinu, vSiml
jsem si, Ze redakce vyZaduji elektronickou
verzi zaslanych materidld. Tu jsem proto
poslal e-mailem jako attachment se
slovnim doprovodem ,,Posildm elektron-
ickou verzi Clanku® k tomu, co uZ bylo
posliano a jak jsem se tehdy domnival
s komentdiem lezelo v redakci. Ziejmé to
zpusobilo, Ze doSlo k nechténé zdméné.
V té verzi s nespradvnym oznaenim au-
torstvi, jak vySel v Urbanismu a tizemnim
rozvoji, jsem materidl nikdy neposlal ani
neautorizoval. Je mi lito této situace nejen
vzhledem k pani Gratz, ale i vzhledem
k pfedmétu a jeho vyznamu, tj. postupu-
jici devastaci Zivotniho prostfedi mést,
kterd za nezdjmu vétSiny obCanll v soucas-
né dobé akceleruje. Béhem doby se ob-
jevilo nékolik ¢lankil a prekladl na toto
téma. Neni to na Skodu, je to indikdtorem
toho, Ze se o téchto dllezitych vécech
u nés zacind premyslet, psét a diskutovat.
Stejné jako pani Gratzova se domnivam,
Ze senzibilizace obCanll v této oblasti
miZe zabrdnit dal$im nenapravitelnym
Skoddm v oblasti Zivotniho prostfedi mést.
S pozdravem
Karel Schmeidler

Redakce Urbanismu a iizemniho rozvo-
Je v této souvislosti pouze konstatuje, Ze
pres velmi podrobnou prohlidku evidence
doslé posty za celou dobu existence ca-
sopisu onu citovanou ,,hard copy* nenale-
Zla

3. kvétna obdrZela redakce dalsi reak-
ci, tentokrdt ve formé samostatného
prispévku, z pera dékana Fakulty architek-
tury VUT v Brné. Zverejiiujeme jej
v nezkrdcené podobé.

sAmericané chtéji, co
Cesi maji“ poétvrté

Pravidelnému a pozornému Ctenéfi Ca-
sopisu Urbanismus a izemni rozvoj, neni
uvedeny titul nezndmy. Mohl se s nim
sezndmit na strinkdch lofiského Sestého
Cisla tohoto periodika (1). Ted se ziejmé
bude ptat po smyslu jeho aktudlniho uvere-
jnéni a pfipojené cislovce. Dovolte proto,
abych vse, ponckud z SirSiho pohledu
vysvétlil.
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Jednomu z uciteli brnénské Fakulty
architektury se dostala do rukou kniha
americké novinarky Barbary Brandes
Gratzové, kterd ma nazev ,,Zijici mésto.
Jak jsou americkd mésta oZivovdna
premyslenim o malych vécech ve velkém
stylu®. Kniha je dspésna, o cem svéd¢i to,
ze v roce 1994 vysla ve Washingtonu jiz
ve druhém vydéni. ProtoZe se jednd o vel-
mi zajimavy a aktudlni materidl, majici
vztah k Ceské republice, (kolik Ameri¢ant
piSe zasvécené o nasi zemi?), predmluvu
k této knize pan kolega prelozil. V roce
1997 ji poslal do casopisu Stavitel. Ve
Staviteli byl prispévek piijat a téhoz roku
vySel v jeho Ctvrtém Cisle (2). Pavod
¢lanku je nezpochybnitelny, nebot v jeho
uvodu je uveden zdroj a autorka je
spravné citovana. Zapamatujme si jesté, Ze
¢lanek je ukoncen novindi'skou zkratkou -
els-.

TéhoZ roku vySel tyz ¢lanek se stejnym
nazvem podruhé. Doplnény o mezititulky
a oproti pfedchozimu textu jen s drobnymi
redak¢énimi a stylistickymi Gpravami. Ten-
tokrat ve Vefejné spravé, tydeniku vlady
Ceské republiky (3). Jako autorka je zde
uvedena Barbara Brandes Gratz. Jina jmé-
na nebo novindiské znacky se u tohoto
¢lanku neobjevuji.

Po dvouleté odmlce se titul Americané
chtgji, co Cesi maji objevuje znovu (1).
Potfeti. Tentokrat jsou sice nékteré pasaze
z verze vydané v (3) vynechdny, avSak
publikovany text je totoZny s textem
uvefejnénym v tydeniku vlady CR.
Clanek vSak neobsahuje Zadny odkaz na
jeho literdrni pramen. Piekvapivé pak je
predevs§im to, Ze je signovan jménem
Karel Schmeidler. Jsme u kofene problé-
mu. Doc. PhDr. Ing. arch. Karel Schmei-
dler, CSc. je pravé onen jiz vzpominany
ucitel z brnénské Fakulty architektury.

Tato skutecnost neunikla pozornosti
S$éfredaktora Casopisu Vefejnd sprava.
Dopisem mi dal na védomi, Ze tento postup
povazuje za hrubé poruseni autorského pra-
va a zasad novinaiské etiky (4.) Déle v lis-
tu uvadi, Ze jde o doslovnou citaci a zkra-
ceni ptivodniho textu bez uvedeni zdroje.

Jako osoba zodpovédna za chod fakul-
ty povazuji tuto zéleZitost za velmi vaz-
nou. Proto jsem pana docenta Schmeidlera
pozadal, aby mi k véci podal pisemné
vysvétleni (5).

V dopisu mi sdélil, Ze je autorem
¢lanku, ktery ve Staviteli vysel v roce 1997.
Signoval jej novinaiskou znackou -els-,
kterou v té dobé pouzival. Vzniklou situaci
se v dopisu snazi zlehcit tvrzenim, cituji:

,Méam dojem, Ze si z nas nékdo d¢la sran-
du a ted se sméje, aZ se za bricho popada.
Jinak si tuto schizofrenni situaci nedovedu
vysvétlit. Cela tato zdlezitost doklada, ze
jsme narodem Svejka a Kafky.“ (6)

V letoSnim prvnim ¢isle bylo v ca-
sopisu Urbanismus a Gzemni rozvoj vy-
diano Sdéleni Ctenaftim, ve kterém se
uvadi ptivod ¢lanku na spravnou miru (7).
Také je zde citovano, Ze uplné znéni
predmluvy v ceském prekladu vyslo
v roce 1997 v Casopisu Stavitel (2).

Z dopisu, ktery mi byl Karlem Schmei-
dlerem zaslén, je pozoruhodné, Ze pan do-
cent povazuje text predmétného ¢lanku za
své dilo (6). Neuvédomuje si, Ze autorstvi
prekladu je zcela jind kategorie neZ vlastni
autorstvi. Nerozli§uje, Ze tyto dva pojmy
neni mozné libovolné slucovat ani za-
ménovat. Svym vyjadfenim zpochybiiuje,
7e je nezbytné dodrZovat obecnd a pravni
ustanoveni, kterd jsou s témito pojmy
svazana. I literdrni dilo je majetek. Je to
majetek duchovni, se kterym podobné jako
s jinym, af majetkem movitym nebo
nemovitym, neni mozno dle libosti manip-
ulovat.

I kdyz pohnutky docenta Schmeidlera
k rozeslani totozného textu do tif redakci
byly zfejmé vedeny snahou
o ptipomenuti, jakym nebezpecim se auto-
mobilismus muze Clovéku stat, je nutno
vzpomenout také rovinu etickou. Ponékud
obtizné vnimam fakt, Ze vysokoskolsky
ucitel rozesild tyz text do nékolika
redakci. Musim se ohradit a protestovat
proti takovymto praktikim. Jednd se
o postupy, které jsou neslucitelné s moral-
nim profilem osoby, kterd vychovava
novou generaci vysokoSkolsky
vzdélanych odborniki.

K verejné publikaci tohoto stanoviska
jsem se rozhodnul predevsim proto, aby
v obci architektli a urbanistii nevznikala
domnénka, Ze na jejich alma mater je
mozno bez povSimnuti provozovat ¢innos-
ti, které by v jiné spoleenské oblasti byly
alespoti moralné odsouzeny. Zaroveti chci
sdélit, Ze -na akademické ptidé predevsim-
musi byt cténa a respektovana pravidla
svazana s principy publikacni etiky.

Soucasn€, mohu-li, nalézdm pochy-
beni také v postupech obou redakci. Dom-
nivam se, Ze v tydeniku Vefejna sprava (4)
mélo byt uvedeno, kdo je autorem
prekladu, zv14sté kdyz se jednalo o osobu,
ktera neni clenem redakéniho kolektivu.
V casopisu Urbanismus a Gzemni rozvoj
se s pfipadem ,vyporddali“ tim zpl-
sobem, Ze dodatecné bylo formou Sdéleni

Ctenafim uvedeno, z jakého bibliografick-
¢ho zdroje ¢lanek vychédzi. Redakce tim
ziejmé chtéla ocistit sebe a pravdépodob-
né i autora® ¢lanku. Nézor, do jaké miry
se ji to podafilo, jiz ponechdvdm na samot-
ném Ctenaii.

Doc. Ing. Josef Chybik, CSc.
dékan Fakulty architektury VUT v Brné
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Z celého pripadu pro nds vyplyvd, Ze
do  budoucna nemiiZeme  prijimat
prispévky, zaslané elektronickou postou,
na nichZ neni (primo v souboru) uvedeno
Jjméno autora. Doposud jsme predpokld-
dali, Ze prispévek, neni-li v e-mailové
zpraveé vyslovné uvedeno jinak, zasild sam
Jeji autor. A nutno ici, Ze (pri zbéZné kon-
trole doslé elektronické posty) zhruba
polovina vsech doslych prispévkii podpis
primo v souboru neobsahuje. Zverejnénim
stanovisek dotcenych stran povaZujeme
celou zdleZitost za ukoncenou. Zdroveii se
omlouvdme vSem dotcenym za nds podil
na tomto politovdanihodném nedopatreni
a ujistujeme Ctendre, Ze k podobnému ex-
cesu v budoucnu nedojde.

Redakce U&UR
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