VYVOJ CESKYCH MEST V OBDOBI 1950-1991

Milan Kérner

Clanek 30 let vyvoje sidelni struktury v CR a sousednich regionech (U&UR 5/2019) byl vénovan vyvoji center osidleni
Ceské republiky v obdobi po roce 1990. V tomto piispévku je sledovin vyvoj center osidleni Ceské republiky ve druhé po-
loviné minulého stoleti, kdy doslo v Fadé pripadii k jejich velkému rozvoji. Tento vyvoj vyznamné souvisi se socialistickou
industrializaci, doprovazenou rozsahlou bytovou vystavbou.

Vyvoj ¢eského osidleni po druhé své-
tové valce se pomérné vyrazné odliSo-
val od situace v sousednich zemich.
Vyznamné jsou zejména dva faktory:

+ Na tizemi Ceské republiky (s vyjim-
kou relativné malych uzemi) ne-
vznikly témét Zadné Skody na by-
tovém fondu. V Polsku a Némecku
byla n€ktera mésta témét zniCena,
stejné jako jejich infrastruktura.

« 7 uzemi Ceské republiky byly od-
sunuty asi 2,1 milionu obyvatel
némecké narodnosti. Z toho dvé
tietiny do americké a jedna tfetina
do sovétské okupacni zoény. Vy-
znamny byl i pomérné vysoky podil
méstského obyvatelstva (mimo po-

hraniéni uzemi). Opustény bytovy
i dals$i stavebni fond byl spiSe nad
Ceskym standardem.

V' pohrani¢nim jihozapadnim uzemi
(navazujicim na Rakousko, Bavorsko),
kde byly okupacni zony zapadnich spo-
jencu, doslo téméf k zaniku osidleni.

V severozapadnim uzemi (pfiléhaji-
cim k budouci NDR) doslo k dosidleni
Ceskym obyvatelstvem (pfevazné ven-
kovskym), i zde doslo k vyznamnym
devastacim stavebniho fondu.

V obdobi 1945 az 1950 v podstaté ne-
byl divod k vyznamnéjsi nové vystav-
bé. Do roku 1947 poklesl pocet oby-

Vyvoj mést (center osidleni) v obdobi 1950-1991

Vyvoj je sledovan ve dvou dvacetiletych obdobich, v ¢lenéni na soucasné kraje:

Praha a Stredocesky kraj

vatel na izemi soucasné CR piiblizné
o0 jednu tfetinu.

V roce 1949 bylo obnoveno krajské zfize-
ni, doslo i k novému vymezeni okresu. Za-
Calo pétiletkové planovani. V nasledném
obdobi 1950-1960 zacala byt situace
v oblasti bydleni vaznym problémem,
zejména ve méstech. ,,Znarodnéné* byty
byly jen minimalné udrzovany, v podstaté
se do nich po roce 1945 neinvestovalo.

Ve druhé poloviné padesatych let za-
Cala v fadé mést vystavba mensich sid-
list, v letech 1960-1970 a 1981-1990
byl objem bytové vystavby pies 500 tis.
bytt, v obdobi 1971-1980 dosahl do-
konce poctu 800 tis. bytu.

meésto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991

tis.| km? tis. km? tis.| km? tis.| km? tis.| km?| obyv./km?

obyv. obyw. obyv. obyw. obyv.

Praha 932,71 172,5| 146,8| 143,4| 1079,5|290,2| 134,7|206,0| 1214,2| 496,2 2447
Kladno 44,0| 284 13,4 -0,1 57,4 283 13,7] 8,7 71,11 37,0 1922
M. Boleslav 22,6 25,2 11,0 8,3 33,6 33,5 10,9 -4,1 44,51 29,4 1514
Kolin 20,5 234 63| 24| 268] 258 47] 92 31,5] 350 900
K. Hora 14,6 24,0 3,3 11,3 17,9] 353 3,71 -2,0 21,6] 33,3 689
Piibram 12,3| 16,5 16,3 1,8 28,9 18,3 8,0/ 15,1 36,9 334 1105
Nymburk 11,9 20,8 1.4 0,0 13,3] 20,8 1,8] -0,3 15,1] 20,5 737
Podé&brady 10,6 13,2 2,3 16,5 12,9] 29,7 03| 40 13,2] 33,7 392
Beroun 13,2| 24,0 4,5 4,2 17,7] 28,2 03| 3,1 18,0] 31,3 575
Mélnik 11,5 21,4 40 39| 155| 253 41 03] 19,6] 250 784
Benesov o1 11,5 13| 292 104] 407 55| 62 159] 46,9 339
Rakovnik 1,6] 185 1,5/ 00| 13,1] 185 43| 11| 174] 185 941
Slany 9,61 14,0 2,8 11,4 124 254 32| 124 15,6 37.8 413
Kralupy nad Vltavou 94| 134 5,1 3,6 12,9] 17,0 34| 49 17,91 21,9 817
Neratovice 5,11 10,2 5,71 10,6 10,8] 22,8 49| 9.2 15,7] 20,0 785
Brandys nad Labem 7,1 8,2 7,6 23,2 14,7] 31,4 09| -87 15,6| 22,7 687
Ricany 8,0 11,1 05| 63 85| 174 22| 11,4] 10,7] 258 415

U vyssich center (Praha, Kladno a Mlada Boleslav) je nartst ve sledovanych obdobich vyrovnany. Mésta Kolin, Piibram,
Beroun a Brandys nad Labem-Stara Boleslav rostla zejména v obdobi 1950—-1970. Mésta BeneSov a Rakovnik rostla vice
v obdobi 1970-1990.
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V néavrhu sidelni struktury CR jsou dvojmésti Kolin—Kutna Hora a Nymburk—Podébrady uvazovéana jako spoleéné cent-
rum. V piipadé Mladé Boleslavi a Berouna jsou do centra zahrnovany odloucené ¢asti, coz zvySuje pocet obyvatel na 47,7
a 23,6 tis. obyvatel v roce 1991. Extrémné vysoky byl nartist izemi BeneSova v obdobi 1950-1970 (o témét 30 km?),
ktery znamenal zvyseni poctu obyvatel jen o 1,3 tis.

Jihocesky kraj
mesto 1950 zmeéna 50/70 1970 zmeéna 70/91 1991

tis. obyv. | km?| tis. obyv. | km? | tis. obyv. | km? | tis. obyv. | km?| tis. obyv. | km?| obyv./km?
Ceské Budgjovice 56,8| 41,1 20,5 -3,9 77,3137,2 19,9 18,4 97,2 55,6 1748
Tabor 18,9 8,4 7,7139,9 26,6 48,3 9,7 13,9 36,3| 62,2 584
Pisek 19,0 37,6 38| 6,0 22.8143,6 6,8] 19,6 29.6| 63,2 468
Strakonice 11,7] 27,4 58] 2.2 17,5 29,6 72| 5.1 24.7| 34,7 712
Jindfichtiv Hradec 9,8] 16,2 3,6]22,5 13,4| 38,7 84356 21,8743 293
Cesky Krumlov 8,1] 154 23| 68 10,4 22,2 370 0,0 14,1] 22,2 635
Prachatice 451204 2,6| 18,6 7,1139,0 46| -3,6 11,71 35,5 330

V navrhu sidelni struktury CR jsou v ptipadé Ceskych Bud&jovic zahrnuty odlougené obce, coz zvysuje pocet obyvatel
v r. 1991 na 101,1 tis. V piipadé Tébora jsou zahrnuty Sezimovo Usti a Pland nad LuzZnici, coZ zvyS$uje pocet obyvatel
v 1. 1991 na 46,7 tis.

Extrémné vysoky byl nartist uizemi Tébora v obdobi 19501970 (o cca 40 km?) a Jindfichova Hradce v obdobi 1970-1991
(0 cca 36 km?).

Nartist poétu obyvatel Ceskych Budgjovic, Tabora a Strakonic je v podstaté vyrovnany. Ostatni mésta zaznamenala v&tsi
narlst v obdobi 1970-1990.

Plzenisky kraj
mesto 1950 zména 50/70 1970 zmeéna 70/91 1991

tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| obyv./km?
Plzefi 124,3| 113,5 23,7| -18,8 148,0| 94,7 25,01 30,0 173,0| 124,7 1387
Klatovy 14,0| 26,4 32| 10,9 17,21 37,3 5,9|43,2 23,1| 81,5 283
Rokycany 88| 189 10,1 12,1 12,6 31,0 2,6| 7,2 15,2 38,2 398
Tachov 42| 21,3 4,1 15,8 8,3137,1 4,5| 3,8 12,8 40,9 313
Domazlice 8,7 22,2 0,1 0,0 8,81 22,2 2,71 2,4 11,5 24,6 462

Extrémné vysoky byl nartst izemi Klatov v obdobi 1970-1991 (o cca 43 km?).
Narist poctu obyvatel Plzn€ a Tachova je v podstaté vyrovnany. Rokycany mély vétsi nartust v obdobi 1950-1970, Kla-
tovy a Domazlice v obdobi 1970-1991.

Karlovarsky kraj
meésto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991
tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| obyv./km?
Karlovy Vary 36,3 42,1 6,6 -2,3 42,91 39,8 13,3] 26,2 56,2 | 67,0 839
Cheb 18,1 244 7,21 29,9 25,31 54,3 6,5|43,5 31,8197,8 325
Sokolov 9,0 7,2 11,0 8.2 20,0] 15,4 62 74 26,2 22,8 1149
Ostrov 2,8 82 15,3]22,0 18,1 30,2 -0,2120,2 17,91 50,4 355
Marianské Lazné 9,2| 18,8 431216 13,5] 40,4 1,9 11,4 15,41 51,8 272
AS 10,8 134 0,8 0,0 11,6 | 13,4 0,7| 42,5 12,31 55,9 220

V navrhu sidelni struktury CR jsou do centra Cheb zahrnovany Frantiskovy Lazné, coz zvySuje pocet obyvatel (1991)
na cca 37 tis.

Extrémné vysoké jsou narasty ploch v Chebu a ASi (o pies 40 km?) v obdobi 1970-1991.

Karlovy Vary zaznamenaly vyznamny nartst v obdobi 1970-1990, Sokolov a Marianské Lazné v obdobi 1950-1970.
Cheb a A§ mély narlst vyrovnany. Ostrov narostl v obdobi 1950-1970, nasledné stagnoval.

URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ - ROGNIK XXIIl - GISLO 3/2020




Ustecky kraj

mesto 1950 zmeéna 50/70 1970 zmeéna 70/91 1991
tis. km? tis.| km? tis.| km? tis.| km? tis. km?| obyv.
obyw. obyv. obyv. obyv. obyv. /km?
Usti nad Labem 56,9 31,5 16,0 92| 72,9| 40,7\ 27,1 59,8 100,0| 100,5 995
Chomutov 28,8 22,9 11,1 39| 39,9 26,8 13,2 25| 53,1 29,3| 1812
Jirkov 5,1 23,0 63| -44 11,4| 18,6 68| -1,5 18,2 17,1| 1064
Most 26,6 29,1 28,1 104| 54,7| 39,5 16,0| 46,7| 70,7 86,2 820
Teplice 35,5 13,2 152 2,0| 50,7 17,2 2,3 6,6| 53,0 23,8| 2227
Décin 35,6 67,2 8,5 39| 44,1 71,1 10,2 57,5| 54,3| 128,6 422
Kadan 5,3 11,2 10,1| 38,7 154] 49,9 24| 15,6 17,8 65,5 272
Klasterec nad Ohii 3,4 15,7 49| 16,5 83| 32,2 82| 21,6 16,2 53,8 301
Litoméfice 15,0 14,6 4,6 3,7 19,6| 183 6,3 1,6| 259 19.9| 1302
Louny 12,0 17,6 1,1 0,0 13,1 17,6 7,7 6,5| 20,8 24,1 863
Zatec 13,2 24,9 26| 44 15,8] 29,3 56| 439 214 73,2 292
Varnsdorf 15,0 17,1 -1,0 0,0 14,0f 17,1 2,3 9,1 16,3 26,2 622
Rumburk 9,3 24,7 -0,2 0,0 9,1| 24,7 1,7 0,0 10,8 24,7 437
Litvinov 21,6 19,0 1,1 0,01 22,7| 19,0 6,4 21,7 29,1 40,7 715

V néavrhu sidelni struktury CR jsou uvazovana soumésti Chomutov-Jirkov, Kadai-Klasterec nad Ohii a Varnsdorf-Rumburk
jako spoleéné centrum. Velmi vysoké naristy ploch jsou u Kadané (o téméf 40 km?) v obdobi 1950-1970 a Mostu (o cca
47 km?), Dé¢ina (o cca 58 km?), Usti nad Labem (o 60 km?) a Zatce (o 44 km?) v obdobi 1970-1991. Usti nad Labem mélo
v letech 1970-1991 téméf dvojnasobny nartst proti rokim 1950-1970. Most a Klasterec nad Ohti mél nardst v letech
1950-1970, téméf dvojnasobny oproti obdobi 1970-1991. Kadan vykazovala vysoky narist v letech 1950—-1970, nasledova-
la stagnace. Chomutov, Jirkov a Litoméfice mély vyrovnany nartst, Louny a Zatec vysii narist v letech 1970-1990. Varns-
dorf-Rumburk vykazovaly v letech 1950-1990 stagnaci, Litvinov stejné jako Teplice vysoky narist v letech 1950-1970,
nasledovala stagnace.

Liberecky kraj
meésto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991
tis.| km? tis.| km? tis.| km? tis.| km? tis. km?| obyv.
obyv. obyv. obyv. obyv. obyv. /km?
Liberec 56,9 50,5 154 7,00 723| 583| 29,7 56,6/ 102,0| 1149 888
Jablonec nad Nisou 23,1 6,9 10,7 15,0 33,8| 21,9 12,1 9,5 45,9 314 1462
Ceska Lipa 12,01 143 2,3 225 16,7| 36,8| 22,7| 264| 394 63,2 624
Turnov 10,6 189 2,3 -1,8 12,9 17,1 1,5 5,6 14,4 22,7 634

Vysoky je nariist izemi Liberce (o cca 57 km?) v obdobi 1970-1991.
Nartst poétu obyvatel Liberce a Ceské Lipy byl sledovan zejména v obdobi 1971-1991. Narist Jablonce nad Nisou byl
vyrovnany.

Kralovéhradecky kraj

mesto 1950 zmeéna 50/70 1970 zmeéna 70/91 1991
tis.| km? tis.| km? tis.| km? tis.| km? tis. km?| obywv.
obyv. obyv. obyw. obyv. obyv. /km?
Hradec Kralové 448| 51,5| 32,7| 30,8| 77,5| 82,3| 224| 233| 999| 1056 946
Trutnov 18,9 49,9 50| -3,0] 23,9| 46,8 8,0| 56,5| 31,9| 1033 309
Nachod 17,7 21,4 1,I| -1,5| 1828| 19,9 1,91 134 20,7| 333 622
Ji¢in 11,3| 8,0 1,3] 3,8 12,6] 11,8 42| 13,1 16,8 249 675
Dvur Kralové nad Labem 142 18,7 1,9 82| 16,1| 26,9 09| 89| 17,0 358 479
Rychnov nad KnéZnou 6,5| 20,6 04| -6,6 69| 14,0 4,71 21,0f 11,6 35,0 331
Vrchlabi 92| 27,7 1,91 00| 11,1| 27,7 24| 00| 134| 277 484

Hradec Kralové vyrazné zvysil rozlohu v obdobi 19501970 (o cca 31 km?) i v obdobi 1970-1991 (o cca 23 km?). Na roz-
dil od jinych mést tyto nartsty koreluji s nariistem poctu obyvatel.

Nartst poctu obyvatel Hradce Kralové byl zejména v obdobi 1950—1970, nartst Trutnova, Ji¢ina a Rychnova nad Knéz-
nou byl vyssi v obdobi 1971-1991.
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Porovnani vymezeni krajii a okresit 1950 a 2000

BYTOVA VYSTAVBA 1946-1991

Bytova vystavba 1946-1991
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Pardubicky kraj

meésto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991

tis. obyv. | km?| tis. obyv. | km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv. | km?| tis. obyv.| km?| obyv./km?
Pardubice 39,1| 24,2 32,21 11,7 71,31 35,9 23,3443 94,6 | 80,2 1182
Chrudim 14,1 21,5 32| 1,2 17,3 22,7 6,3] 10,5 23,6 33,2 711
C. Tiebova 12,2] 22,7 1,9 0,0 14,1{ 22,7 3,5(27,0 17,6 | 49,7 354
Usti nad Orlici 10,1 18,3 2,0| 0,0 12,1 18,3 3,21 18,0 15,31 36,3 421
Svitavy 9,7/ 9,0 4,6| 22,3 14,3 (31,3 3,11 0,0 17,4 31,3 556
Vysoké Myto 93]31,0 04| 3.4 8,927.6 1,9] 12,4 10,8 40,0 270
Chocen 7,01 14,0 1,2] 0,0 8,2] 14,0 1,4 11,9 9,6 25,9 371

V néavrhu sidelni struktury jsou dvojmésti Ceska Tiebova—Usti nad Orlici a Vysoké Myto—Choceii uvazovana jako spo-
lec¢na centra.

Pardubice zaznamenaly vyrazny nartst izemi v obdobi 1970-1991 (o témét 45 km?). Vysoké jsou téZ nariisty mensich
mést Svitavy (o cca 22 km?) v obdobi 1950-1970 a Ceské Tiebové (o cca 27 km2) v obdobi 1970-1991.

Narist poctu obyvatel Pardubic a Svitav byl zejména v obdobi 1950-1970, Chrudimi v obdobi 1970-1991. Zmény
v ostatnich méstech nebyly vyrazné.

Kraj Vyso€ina

mesto 1950 zmeéna 50/70 1970 zména 70/91 1991

tis. obyv. | km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| obyv./km?
Jihlava 29,51 26,8 11,3] 10,6 40,8 | 27,4 11,0| 50,9 51,8| 88,3 587
Ttebid 18,7] 16,9 2,71 54 21,4|22,3 17,91 59,3 39,3| 81,6 482
Havli¢ktv Brod 13,2| 14,8 1,6 7,2 17,8 22,0 7,11 56,5 249 78,5 317
Zd’ar nad Sazavou 451295 10,7| 0,0 15,2129,5 8,0 7,5 23,2 37,0 627
Pelhfimov 6,5] 15,6 3,5( 15,3 10,0 30,9 6,8] 78,7 16,8] 109,6 153

Vsechna mésta, s vyjimkou Zd'aru nad Sazavou, zaznamenala v obdobi 1970-1991 extrémni nardsty tzemi: Pelhiimov
(o cca 79 km?), Ttebi¢ (o cca 60 km?), Havlickiv Brod (o cca 57 km?) a Jihlava (ptes 50 km?). S vyjimkou Ttebice (cca +18 tis.
obyv.) jsou narGsty obyvatel nizké. Po roce 1991 doslo ke zmenSeni izemi — Tiebi¢ (-24 km?), Pelhiimov (-31 km?).
Jihlava a Zd’ar nad Sazavou mély v podstaté vyrovnany vyvoj. Tiebi¢ méla vysoky nartist poétu obyvatel v obdobi
1970-1991. Néarasty Havlickova Brodu a Pelhfimova byly zejména v letech 1970-1991.

Jihomoravsky kraj

mésto 1950 zmeéna 50/70 1970 zmeéna 70/91 1991

tis. obyv. | km?|tis. obyv.| km?|tis. obyv.| km?|tis. obyv.| km?|tis. obyv.| km?| obyv./km?
Brno 284,9(139,4 59,1| 89,7 344,0(229,1 443 1,1 388,3(330,2 1687
Znojmo 21,7| 23,3 14| 05 23,1| 23,8 6,2(60,6 392 84.4 464
Hodonin 13,6| 67,2 7,31 -0,4 20,9| 66,8 73| -3,5 28,2| 63,1 447
Bieclav 11,0 39,5 7,91 38,3 18,9 77,8 73| 9,4 26,2| 872 301
Vyskov 12,3| 35,4 1,7 0,0 14,0 35,4 7,1|22,5 23,1 57,9 399
Blansko 55| 74 6,3 0,0 11,8 74 9,6 40,9 21,4| 483 443
Veseli nad Moravou 5,3] 29,8 52| 6,6 10,5| 36,4 2,0(-0,7 12,5| 35,7 350

Bieclav vyrazné zvétsila tizemi (o cca 38 km?) v obdobi 1950-1970, Blansko (pies 40 km?) a Znojmo (pies 60 km?)
v obdobi 1970-1991. Vyvoj poctu obyvatel byl relativné nizky. Po roce 1991 zaznamenala tato mésta ubytek obyvatel.
Nartst poctu obyvatel Brna byl vyssi v obdobi 1950—1970, Hodonin a Bfeclav mély vyrovnany vyvoj, Vyskov mél narhst
v letech 1970-1991. Blansko zvySovalo pocet obyvatel jiz od roku 1950, vys$i nartst byl v obdobi 1970-1991.
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Olomoucky kraj

1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991
mésto tis. obyv. | km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| tis. obyv.| km?| obyv./km?
Olomouc 63,9] 41,6 155] 0,0 794 41,6 26,11 372]  105,5] 116,6 905
Prost&jov 33,2| 16,5 7,5] 18,0 40,8 34,5 9,3] 12,1 50,1 46,6 1075
Pierov 22,0(22.3 17,5| 82 39,5| 30,5 11,8 27,8 51,3| 583 880
Sumperk 17,21 27,8 6,5 0,1 23,7] 27,9 6,71 0,0 30,4 27,9 1090
Hranice 11,8] 16,0 0,5] 0,0 12,31 16,0 7,2136,5 19,5| 52,5 371
Jesenik 8,6| 36,2 4] 1,8 10,0 38,0 30| 02 13,0] 382 340

Pomémé vysoké je zvétseni izemi v obdobi 1970-1991 u Olomouce, Pferova a zejména Hranic (o0 36,5 km?).
Pocet obyvatel Olomouce se zvysil zejména v obdobi 1970-1991, Pferova v obdobi 1950—1970. Prost&jov a Sumperk
mély vyvoj v podstaté vyrovnany. Hranice vyrazné zvysily poéet obyvatel v letech 1970-1991.

Zlinsky kraj
meésto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991
tis. km? tis.| km? tis.| km? tis. km? tis. km?| obyv.
obyv. obyv. obyv. obyv. obyv. /km?
Zlin 53,00 59,21 11,0 22,1| 64,0| 81,3 209 50,4 84,9| 131,7| 645
Otrokovice 8,0/ 139 39 56| 11,9] 19,5 8,4 0,11 20,3 19,6] 1036
Krométiz 19,6 17,7 2,5 5,6| 22,1| 233 6,9 32,3| 29,00 55,6 522
Uherské Hradisté 10,0 8,7/ 19,6] 552| 29,6 639| -2,8| -42,5| 26,8 21,4| 1252
Vsetin 16,6| 57,7 55| 0,0| 22,1| 57,7 8,3 11,3 30,4| 69,01 441
Valas§ské Mezitici 10,8] 19,6 6,7/ 00| 17,5| 19,6] 10,7 334 282| 53,0 532
Uhersky Brod 6,8 240 44 00| 11,2| 24,6 6,5 27,5 17,7 52,1 340
Roznov pod Radho$tém 4,11 275 58] 0,0 99| 27,5 7,8 12,01 17,7] 39,5] 448
Extrémné vysoké je zvétSeni uzemi Zlina (o vice nez 50 km?) v obdobi 1970-1991, vysoké jsou ve stejném obdobi zvétseni
uzemi Krométize (+32 km?), Valasského Mezifi¢i (+33 km?) a Uherského Brodu (cca +28 km?).

S vyjimkou Uherského Hradisté zvySovala ostatni mésta pocet obyvatel v letech 1970-1991. Uherské Hradisté mélo
vysoky nartist v obdobi 1950-1970.

Moravskoslezsky kraj
mesto 1950 zména 50/70 1970 zména 70/91 1991
tis. km? tis. km? tis. km? tis. km? tis. km?| obywv.
obyv. obyv. obyv. obyv. obyv. /km?
Ostrava 183,7| 97,3 95,01 44,6| 278,7| 1419| 48,7 72,1| 3274| 214,0] 1530
Opava 356] 423 14,7 124 503 54,7 12,5 35,8 62,8 90,5 694
Frydek-Mistek 22,1 23,0 17,0 3,01 39,1 26,00 24,7| 255 63,8 51,7] 1234
Karvina 36,2 47,61 398 0,0/ 76,0 47,6 -7,6 99| 684 57,5| 1190
Havifov 40,8] 29,8] 455 7,3 86,3 37,11 2326
Ttinec 156] 273 14,6 40| 302 31,3 15,2 85,1 452| 1164 388
Cesky Té&in 13,0 7,4 2,8 5,4 15,8 12,8 12,91 31,7 28,7| 445 645
Novy Jic¢in 14,7 22,3 4,9 10,3 19,6 32,6 9,4 36,9 29,0 69,5 417
Kopfivnice 5,5 9,6 5,0 0,0 10,5 9,6 13,6 17,9 24,1 27,5 876
Krnov 16,7 34,2 5,9 11,1 22,6 46,3 2,8 -0,9 254 44.4 572
Bruntal 74| 233 3,1 46,5 10,5 69,8 6,3 -379 16,8 31,9 527
Bohumin 8.4 9.9 6,8 49 152 148 84| 163 236 31,1 759
Orlova 21,5 16,7 2,8 7,5 24,3 24,2 12,0 0,5 36,3 247 1470

V obdobi 1970-1991 jsou velmi vysoké nartsty uzemi zejména u T¥ince (+85 km?) a Nového Ji¢ina (+37 km?), pomérné
vysoky narust vykazuje Opava (+36 km?).

Havifov je méstem od roku 1955. V roce 1950 bylo na izemi obci Dolni Lutyné a Dolni Sucha (3,1 km?) 11,7 tis. obyva-
tel, véetné ¢asti dalsich obci 12,9 tis. obyvatel. V roce 1961 mél Havifov rozlohu 32,1 km? a 86 tis. obyvatel.

Narist poctu obyvatel Ostravy byl v obdobi 1970-1991 oproti piedchozimu obdobi poloviéni. Vyvoj Opavy byl pfiblizné
vyrovnany. Nartst Frydku-Mistku byl vyrazné vyssi v obdobi 1970-1991. Karvina vyrazné narostla v obdobi 1950-1970,
nasledné jiz ztracela. Vyvoj T¥ince a Bohumina byl v podstaté vyrovnany. Mésta Cesky Té&in, Novy Ji¢in, Kopfivnice,
Bruntal a Orlova méla vyznamny narist v obdobi 1970-1990.
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HUSTOTA OBYVATEL 1991

Hustota obyvatel 1991

VYVOJ POCTU OBYVATEL 1961 - 1991

ifzy”

| REOERE

LgREE

ARCDATA FRAHA

Vyvoj poctu obyvatel 1961-1991
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Vyvoj obyvatelstva ve méstech Ceské republiky v letech 1961-1991

kategorie pocet pocet obyvatel index vyvoje % v obyv. CR

mést (obci) obci 1961 1991 1961/ 1991 1961 1991

hl. m. Praha 1 1133080 1214174 107,2 11,8 11,8
krajska mésta 12 1296369 1673900 129,1 13,5 16,2
ostatni okresni mésta 58 1224907 1751860 143,3 12,8 17,0
ostatni mésta celkem 403 2146122 2579647 120,2 22.4 25,0
z toho > 10 tis. obyv. 62 759 882 1060341 139,5 (7,9 (10,3)
ostatni mésta 341 1386240 1519306 109,6 (14,5) (14,7)
ostatni obce 5758 3723043 3081233 81,7 39,4 29,9
Ceska republika celkem 6232 9571531| 10302215 107,6 100,0 100,0

Praha méla index ponékud mensi nez CR, v podilu na celkovém poétu obyvatelstva stagnovala. Nejvyssi index méla okres-
ni mésta (bez krajskych) — nartist 0 43 %, podil na CR zvysila na 17 %. Ostatni mésta méla narist cca 20 %, aviak mésta
s vice nez 10 tis. obyvateli méla nartst dvojnasobny. Ostatni obce zaznamenaly pokles cca o 18 %, jejich podil na obyva-
telstvu CR se snizil (z cca 40 % na cca 30 %). Problémem Ceské republiky piedstavuje velky pocet malych mést. Zatimco
v jinych zemich existuji obce s vice nez 10 tisici obyvateli, které nejsou mésty, v Ceské republice jsou mésta, ktera maji

méné nez 2 tisice obyvatel.

Shrnuti

Celkoveé lze konstatovat, ze zvétSovani
(nartist poctu obyvatel) u vétSiny sle-
dovanych mést probihalo predevsim
v obdobi 1970-1991, kdy byla v fadé
meést realizovana rozsahla vystavba
bytt. Nekteré projekty byly dokonco-
vany az po roce 1990. Dalsi ambicidzni
zaméry ,,novych® mést byly opustény
(n€které i pred rokem 1990). ZvétSova-
ni izemniho rozsahu mést je ve vétSing
pripad velmi problematické. Ovliv-
nilo mj. naslednou suburbanizaci, a to
jak odsunem nové vystavby za hranice
mest, tak i vystavbou v malych sidlech
v jejich administrativnim tzemi.

Ve sledovaném obdobi, rozdéleném
na dva dvacetilet¢ useky, vykazovala
centra osidleni (vy$$i a stfedni) pozitivni

vyvoj poctu obyvatel. Ztraty byly vyji-
mecné a v podstaté velmi malé. V obdo-
bi 1950 az 1970 vykazala ztraty jen més-
ta Varnsdorf, Rumburk a Vysoké Myto.
V obdobi 1970 az 1990 méla ztraty jen
mésta Uherské Hradisté a Karvina.

V nasledném obdobi (po roce 1990)
se situace zdsadné zménila. Vyrazné
poklesla vystavba bytl, pficemz jejich
vyznamna ¢ast byla realizovana mimo
centra osidleni, casto ve velmi malych
obcich. V roce 1990 doslo k oddéleni
nékterych obci, zejména k rozpadu (jiz
diive) malych obci na obvod¢ velkych
meést. Dusledkem byla nekorigovana
suburbanizace, zahrnujici nejen byd-
leni, ale i nové ekonomické aktivity,
zejména v oblasti logistiky. Doslo k vy-

raznému rozvoji i v uzemi bez odpo-
vidajici dopravni a socidlni infrastruk-
tury, v fadé¢ piipadt i k rozvoji bydleni
v uzemi s nizkou obytnou hodnotou.

Z vyssich center vykazovala pozitivni
vyvoj (pii korekei jejich vymezeni) jen
mé&sta Praha, Mladé Boleslav, Ceské Bu-
déjovice, Cheb a Liberec, ze stfednich
center jen stifedoceskd mésta Lysa nad
Labem, Milovice, Podébrady, Slany,
Beroun, BeneSov, Kralupy nad Vltavou,
Neratovice, Brandys nad Labem-Stara
Boleslav, Ri¢any, v dalgich krajich §lo
pouze o Pisek, AS a Vysoké Myto.
Ubytky byly u vétsiny center velmi
malé, vyraznéjsi byly zejména v kra-
jich Moravskoslezském a Usteckém.

Porovnani hustot zalidnéni v r. 1991 (obyv./ km?) center osidleni ukazuje velmi nizké hodnoty.

kraj > 1000 obyv./km? < 600 obyv./km?

StiedoCesky Kladno, Mladé Boleslav, Piibram Pod¢brady, Slany, Ricany

JihoCesky Ceské Budé&jovice Pisek, Jindfichiiv Hradec, Prachatice

Plzensky Plzen Klatovy, Rokycany, Tachov, Domazlice

Karlovarsky Sokolov Cheb, Ostrov, Marianské Lazné, AS

Ustecky Teplice, Chomutov, Litomé&fice, Jirkov Dé&cin, Kadan, Klasterec nad Ohfi, Zatec, Rumburk

Liberecky Jablonec nad Nisou

Kralovéhradecky Trutnov, Dvur Kralové nad Labem,
Rychnov nad Knéznou, Vrchlabi

Pardubicky Pardubice C. Tiebova, Usti nad Orlici, Vysoké Myto, Choceit

Vysodina Tiebi¢, Havli¢ktiv Brod, Pelhfimov

Jihomoravsky Brno Znojmo, Hodonin, Bfeclav, Vyskov, Blansko,
Veseli nad Moravou

Olomouc Prost&jov, Sumperk Hranice, Jesenik

Zlinsky Uherské Hradisté, Otrokovice Krométiz, Vsetin, Vala§ské Meziti¢i, Uhersky Brod,
Roznov pod Radho$tém

Moravskoslezsky | Havifov, Ostrava, Frydek-Mistek, Karvina | Tfinec, Novy Ji¢in, Krnov, Bruntal
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Hustota zalidnéni je vyznamnym fak-
torem, zasadné je sledovana za celé
administrativni Gizemi mésta (obce).
Ve srovnani se zahrani¢nimi centry je
u ¢eskych center (véetné Prahy) vy-
razng niZ§i.

Mensi hustotu zalidnéni nez 1000
obyv./km? maji krajska mésta: Karlovy
Vary, Usti n. Labem, Liberec, Hradec
Kralové, Jihlava a Zlin. Nartst poctu
obyvatel center osidleni byl v nékte-
rych pfipadech doprovazen vyznam-
nym nartistem administrativniho uzemi
mest a tedy i1 poklesem hustoty zalid-
néni. Zejména v 70. letech doslo k vy-

sokému uzemnimu rozvoji mést (napf.
v Praze o vice nez 200 km?, téméf
na dvojnasobek). V souvislosti s roz-
poc¢tovym uréenim dani dle kategorii
(vice nez 10, 20, 50, 100 tis. obyv.) se
fada mést snazila poctem obyvatel pie-
kro¢it tyto ,,hranice pficlenénim sou-
sednich (vétSinou malych) obci.

NarGst poctu obyvatel center osidleni
byl v nékterych ptipadech doprovazen
vyznamnym nardstem administrativ-
niho Gzemi mést a tedy i poklesem
hustoty zalidnéni. Zejména v 70. le-
tech doslo k vysokému uzemnimu
,f0zvoji* mést (napf. v Praze o vice

Hodnoceni vyvoje vybranych center osidleni

nez 200 km?, témé&f na dvojnasobek).
V souvislosti s rozpoctovym urcenim
dani dle kategorii (vice nez 10, 20, 50,
100 tis. obyvatel) se fada mést snazila
poétem obyvatel piekroéit tyto ,,hrani-
ce” pfi¢lenénim sousednich (vétSinou
malych) obci.

Ceska republika ma mimofadné vyso-
ky pocet obci. Nepochybné je zadouci
jejich ,sluCovani®, resp. spoluprace,
zvlasté v pripadech, kde na sebe na-
vazuji souvisle zastavéna uzemi. Pfi-
Clenovani velmi malych, vzdalenych
obci K vétsim méstim lze povazovat
za problematické.

V nasledujici tabulce jsou uvedena mésta s indexem A: mensim nez 1,2; B: 1,7-1,9; C: vét8im neZ 2,0 (zvyraznéna jsou

vysSi centra)

A obyv. v tis. index B obyv. v tis. | index C obyv. v tis. | index
1950| 1991 | 91/50 1950| 1991 | 91/50 1950 1991 | 91/51
Praha 1057,4(1212,0| 1,1 |Mlada Boleslav 23,8| 44,5| 1,9 |Piibram 13,5 36,9| 2,7
Litvinov 26,8 29,1| 1,1 |Ceské Budéjovice | 55,8 97,3| 1,7 |Strakonice 12,1 24,7 2,0
Nachod 18,61 20,6| 1,1 [Jindfichav Hradec| 12,1| 21,8| 1,8 |Sokolov 9,8| 252 2,6
Prostéjov 40,6 50,1| 1,2 |Chomutov 28,8 53,2| 1,8 |Ceské Lipa 14,8 39,4 2,7
Bohumin 19,7 23,7| 1,2 |Litoméfice 15,1 25,9| 1,7 |Blansko 94| 214| 1,6
Hradec Kralové 57,11 99,9| 1,7 |Hodonin 13,6 28,2 2,1
Pardubice 49,91 94,6 1,9 |Uherské Hradisté | 13,4| 26,8| 2,0
Ttebi¢ 21,2 39,3| 1,9 |Otrokovice 8,9 20,3 23
Vyskov 13,8 23,1| 1,7 |Zd4rnad Sazavou| 4,9| 23,2| 4,7
Ttinec 26,2 452 1,7 |Frydek-Mistek 27,0| 63,8| 2.4
Karvina 38,5| 68,4 1,8 |Havifov 12,9| 86,3| 6,7
Pterov 29,1] 51,3| 1,8 |Kopftivnice 9,71 24,1 3,1
Sumperk 17,2 30,5 1,8
Vsetin 17,5 30,4| 1,7
Vala$ské Meziti¢i | 15,3 8,2 1,9

Nejvice center se pohybuje v intervalu
1,3-1,4. Z vyssich center to jsou Pl-
zen (1,4), Liberec (1,4), Karlovy Vary
(1,4), Jablonec nad Nisou (1,4), Olo-
mouc (1,4), D&in (1,3), Usti nad La-
bem (1,4), Brno (1,3) a Zlin (1,3).

Obdobi 1950-1990 znamenalo nejvy-
znamnéjsi (z hlediska poétu obyvatel)
rozvoj mést. V kategorii A (nizky nardst)
je ihl. m. Praha, je to dano vyrazné od-
liSnosti mésta, protoze narust o 158 tis.
obyv. je pomémé velky. Rada velkych
mést je v intervalu 1,3-1,4, ktery neni
uveden v tabulce, vzhledem k velkému

poctu mést. Za dynamicky lze pova-

zovat narust v kategorii B, za extrém-

ni rozvoj pak kategorii C. S vyjimkou

Frydku-Mistku v této kategorii neni

zadné vyssi centrum.

Za pozitivni lze povazovat rozvoj center

— aglomeraci: Ceské Bud&jovice, Hra-
dec Kralové, Pardubice, Chomutov,

— regionalniho vyznamu: Sumperk,

— v fidce osidleném uzemi: Jindfi-
chuiv Hradec.

Za negativni lze povazovat:

— preferenci Tiebite a Zd’aru nad Saza-
vou, ktera méla za dusledek stagnaci

hlavniho centra Vyso€iny Jihlavy,
— vyvoj relaci mezi mésty Chodov,
Karlovy Vary, Sokolov a Cheb.

U fady preferovanych mést (regionti)
jsme zacatkem 90. let predpokladali
(v ramci praci na Zasadach prostoro-
vého uspotadani CR) moznost stagna-
ce ¢i deprese.

Tyto prognozy se v nasledujicim obdo-
bi vétsinou naplnily.
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Vyvoj po roce 1990

Pfedchéazejici vyvoj byl v letech
1960-1990 vyznamné ovlivnén vy-
stavbou bytl, kterou tehdejSi plano-
vaci rozhodovani z velké ¢asti vazalo
na rozvoj ekonomickych, zejména vy-
robnich aktivit.

Intenzita vystavby byla v letech 1971
az 1990 oproti obdobi néslednému
(1991 az 2010) dvojnasobna. Podstat-
na cast vystavby pred rokem v 1990
byla realizovana v bytovych domech,
zejména ve velkych (panelovych) sid-
listich. Nasledné byla vyrazna ¢ast by-
tového fondu zprivatizovana. Ve znac-
ném rozsahu doslo k jeho modernizaci,
Casto s dotacni podporou.

V neopominutelném rozsahu vsak také
doslo, zejména v méné atraktivnich lo-
kalitach, k devastaci bytd. Velkym sys-
témovym omylem bylo rozprodani
obecnich byti, které vyrazné nega-
tivné ovlivnilo problematiku social-
niho bydleni.

Po roce 1991 jiz k vyznamnym zme-
nam (rozsah Uzemi, pocet obyvatel)
ve vyvoji center nedochazelo. Husto-
ta zalidnéni center se vSak sniZovala
v souvislosti s ubytkem poctu jejich
obyvatel. Ten zCasti souvisel se sub-
urbannim rozvojem, vétSinou vsak
s migraci do atraktivnéjSich regiond.
Na rozdil od Polska ¢i Madarska je
zatim migrace &asti obyvatel Ceské
republiky do jinych zemi nizka.

Pozitivni vyvoj poctu obyvatel mélo
(mimo Prahy) jen velmi malo center.
Vyznamna cast z nich stagnovala ¢i
mirn¢ klesala. Tento vyvoj neovlivni
(az na vyjimky) jejich roli v osidleni.

V roce 1990 doslo v fadé piipadi
k rozdéleni obci. Tato skute¢nost se
promitla i do s¢itani v roce 1991.

Vétsinou se oddélovaly mensSi obce.
Ztejm¢ nejéetnéjsi byly tyto trendy ve
stfedoCeském prostoru, kde se od Mla-
dé Boleslavi odd¢lily Kosmonosy a né-
kolik dalSich obci, od Berouna Kralav
Dvr a od Neratovic Libis. Na Moravé
bylo zfejmé nejvyznamnéjsi oddéleni
Starého Mésta od Uherského Hradiste.

V obdobi 1960—1970 bylo realizovano 534 tis. byth
1971-1980 797 tis. byta
1981-1990 514 tis. bytd (tzn. 1971-1990 celkem 1311 tis. byti)
1991-2000 314 tis. bytd
2001-2010 364 tis. byth (tzn. 1991-2010 celkem 678 tis. bytil)

VYVOI POCTU OBYVATEL 1991 - 2015
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V priméstském tzemi hl. m. Prahy
doslo k rozpadu rady malych obci
na nové, jeSté mensi (nékteré mély
i méné nez 200 obyvatel). Nové obce
(zejména malé) vyrazné ovlivnily cha-
otickou suburbanizaci, nebot’ na svém
uzemi umozZiovaly rozsahlé projek-
ty obytnych sateliti i ekonomickych
aktivit. V nékterych pripadech tyto
realizace vyznamné ovlivnily stagnaci
vyvoje center. Podil na tomto vyvoji
ma téZ uzemni (zejména regionalni)
planoviani, které rezignovalo na kon-
cepci rozvoje uzemi.

Bez ohledu na mimotfadné nizkou za-
lidnénost velké Casti center a potiebu
rozsahlé prestavby jejich izemi jsou
v regionalni dokumentaci (ZUR) na-
vrhovany rozvejové plochy (oblasti,
osy) i v pripadech, kdy tato iizemi ne-
vykazuji Zadné statisticky doloZitelné
rozvojové parametry (ubytek poctu
obyvatel a pracovnich mist, velmi niz-
ka intenzita bytové vystavby).

Kvalitativni rozvoj (zvySovani stan-
dardu) by se mél pochopitelné tykat
viech regionii a sidel Ceské republi-
ky. V pripadé Fidce osidlenych tze-
mi s malymi obcemi to bude zname-
nat potiebu spoluprace.
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ENGLISH ABSTRACT

Developments in Czech towns and cities 1950-1991, by Milan K&rner

The article Thirty years of developments in settlement structures of the Czech Republic and the neighbouring regions in
the 5/2019 issue of this journal was focused on Czech settlement centres after 1990. The present article deals with the
second half of the century, when many settlement centres in the Czech Republic underwent intensive development.
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