INFORMACE Z JEDNAN{ REDAKCNIHO KRUHU

Dne 13. ledna tohoto roku se
uskutecnilo zaseddni redak¢niho kruhu
naSeho Casopisu. Zucastnili se ho Ing.
arch. Jiff Hriiza, RNDr. Vojtéch Matéjka,
Ing. arch. Daniela Grabmiillerovd, RNDr.
Jifi Hiess, Ing. Jaromir Stejskal, Ing. Jifi
Burian a Ing. arch. Zdena Umléaskova.
Zasedani se zhcastnili téZ Clenové
redak¢ni rady.

Zasedani zahdjila Ing. Navratilova,
jako reprezentantka vydavatele ¢asopisu,
informaci o ndkladu a odbératelich ca-
sopisu. Casopis ma naklad 1 300 vytiski.
Prevaznou ¢ést odbératelli tvoii pracovni-
ci statni spravy a samospravy. DalSimi
odbérateli jsou zejména zpracovatelé
uzemné planovaci dokumentace, vysoké
Skoly a dalsi odborna vetejnost. Je mozno
konstatovat, Ze mezi odbornou vefejnosti
je Casopis po dvou letech existence
dostatecné zndm.

Ing. arch. Tunka, jako zastupce Minis-
terstva pro mistni rozvoj, zdlraznil, Ze na-
zory redakcniho kruhu jsou pro vydavatele
i redakéni radu dileZitou zpétnou vazbou.
Upozornil na to, Ze termin ‘“Uzemni
rozvoj” zahrnuje podstatné Sir§i okruh
problematiky nez “urbanismus a dzemni
planovani”. Casopis se musi zabyvat viemi
aspekty uzemniho rozvoje, t.j. bydlenim,
regiondlni  politikou,  strategickym
planovanim, ekonomikou, socidlnimi
otdzkami, datiovou politikou a dal$imi
problémy, které maji vétsi, ¢i mensi dopad
na tizemni rozvoj stdtu, regiond a obci.

Ing. Navratilova upozornila na opaku-
jici se poZadavek, aby Casopis publikoval
vice ukdzek zpracované izemné planovaci
dokumentace i ukdzky dspéSnych realiza-
ci. Praktické ukdzky musi byt zvefe-
jiovany kriticky jako informace anebo
podklad pro diskusi, nikoliv jako prezen-
tace obci, projektantll a stavebnich firem.
V Casopise bylo zvetejnéno nékolik anket

i vyzev pro zapojeni odborniki z praxe do
publikac¢ni cinnosti. Vysledek anket
i vyzev vsak nebyl uspokojivy. Je ziejmé,
Ze pracovnici z praxe jsou pfili§
zaneprazdnéni, aby si naSli Cas napsat
¢lanek do Casopisu.

Ing. arch. Grabmiillerovéa potvrdila,
Ze o bydleni pisi pfevazné pracovnici min-
isterstva. Chybi €lanky od ostatnich zis-
tupci odborné i laické vetejnosti. DileZity
je zdroj informaci i znalost nazorti zdola,
t.j. od zastupcli samosprav obci, bytovych
druZstev, stavebnich i investorskych firem
a dalgich. Casopis by se mél stét diskus-
nim férem o otdzkach bytové politiky.

RNDr. Treml konstatoval, Ze je zdjem
o informace ze zahranici. Tyto informace
by mély byt rozsifeny i o praktické feseni
problémi, zejména v sousedicich stitech.

RNDr. Matéjka se obséhleji zabyval
vyvojem Casopisu za uplynuld dvé léta.
Prehlédl napfiklad lonsky ro¢nik
z hlediska toho, jak je pfinosny pro pra-
covniky stdtni spravy na dseku tizemniho
planovani. Z tohoto hlediska jsou vnimany
predev§im  pfilohy  pofizovatelské
a stavebné sprdvni praxe. Ostatni ¢lanky,
zejména Clanky teoretické a analytické
¢tou odbornici ze sprdvni praxe jen
zb&7né, protoZe je pro svoji prci nepotie-
buji. V Casopise se podle V. Matéjky vénu-
je mald pozornost skute¢nému procesu
uzemniho plénovéni, t.j. praktické ¢innos-
ti pofizovatelll tizemné planovaci doku-
mentace a praxi stavebnich tfadi. Ca-
sopisu chybi polemika. Polemickd témata
by méla byt ozndmena piedem takovym
zpisobem, aby vyvolala Zivy zdjem
a vyprovokovala oslovené vyjadieni
svych nazort.

Ing. arch. Hraza se ve svém piispévku
zamyslel nad vyvojem urbanismu a izem-
niho planovani za poslednich 10 let. Ca-
sopis se podle arch. Hriizy zabyvé prili§

procesnimi a procedurdlnimi problémy, ale
mdlo jiz skute¢nymi vysledky urbanistické
a stavebni praxe. Jak vypadd napiiklad
Sir§i okoli Prahy? Jak vypadaji ostatni
mésta a vesnice? Chybi vysvétlovani zak-
ladnich urbanistickych a architektonickych
principil, zejména pro samospravy obci,
ale i pro pracovniky stavebnich uradd. Je
otdzkou, zda by neméla vzniknout nova ur-
banistickd pfirucka, kterd by zdkladni prin-

Ing. arch. Markvart v reakci na
piispévek J. Hrlzy upozornil, Ze pluralita
ndzorll na urbanismus a architekturu je
podstatné vétsi nez pred deseti lety. Je
nutno veénovat pozornost i ndzorim
mladSich generaci, které do Casopisu
viibec nepisi.

Ing. arch. Umlaskova jako zastupkyné
stitni sprdvy konstatovala, Ze Casopis se
konsolidoval a kazdy si miZe najit svou
rubriku. Casto je sledovana stavebnd
spravni praxe. V Casopise by mél byt vice
sledovan cely proces uzemniho pldnovani
aZ po vystavbu, t.j. od dzemniho planu az
po realizovanou stavbu. V praxi dochazi
k velkym rozdilim mezi planem a realiza-
ci. Mélo by se analyzovat, pro¢ tomu tak je.

RNDr. Hiess - dal$i zastupce statni
spréavy, potvrdil uZite¢nost piiloh potizova-
telské a stavebné spravni praxe. Casopis
jako pomiicka pro stitni Gfedniky v pod-
stat¢ vyhovuje. Mél by se vice vénovat
otdzkam regiondlni politiky a strategického
planovéani na Grovni okresli, protoZe tato
problematika je vysoce aktudlni. Casopis
by mél byt podle Dr. Hiesse systematickou
pomiickou pro osvétu stitnich trednika.

RNDr. Matéjka v diskusi prohlasil, ze
se mu napiiklad Casopis Architekt zda
kterd se Casto dotykaji urbanistickych té-
mat. V Casopise Architekt je publikovdno
znaéné mnoZzstvi materidlu, ktery se vz-
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tahuje k urbanismu a izemnimu planovani
a to Casto velmi polemického. Pokud se
tyka legislativy, mél by ¢asopis upozoriio-
vat na mylné interpretace stavebniho
zékona, které jsou velmi casté (napf.
v definovéani vefejné prospésnych staveb).
K ndvrhu nové pravni dpravy uzemniho
pldnovani by méla byt uspofadana vefejna
diskuse mimo piidu Ministerstva pro mist-
ni rozvoj.

Ing. Stejskal se zabyval otdzkou
Girovné a praktické Cinnosti ¢lankd. Ca-
sopis md podle jeho ndzoru piili§ maly
ndklad, aby byl zajimavy pro inzerci
a reklamu. Schopni a zkuSeni odbornici
nejsou dostate¢né motivovani, aby do
takovéhoto Casopisu pfispivali. ZkuSeni
lidé pisi spiSe z entuziasmu a z potieby
sdélit svlij nazor, nez z divodd, aby si
udglali jméno anebo aby se vykézali pub-
likacni Cinnosti. Proto se musi zlepsit
redakéni préace tak, aby se od zkusenych,
ale zaneprazdnénych praktikd ziskaly je-
jich poznatky a nazory. Casopis by mél
mit vice interview, rozhovoru a diskusi.
Znamend to pro redakci vice prace i vice
provoznich naklada (napriklad cestovné).

Ing. arch. Tunka podpofil tento
ndvrh, ale upozornil, Ze Casopis vychazi
pouze Sestkrit do roka a md pomérné

dlouhé vyrobni lhuty. M¢l by publikovat
vZdy seriozni a pravdivé informace.
I problematické ¢lanky by mély byt pod-
lozeny solidnimi informacemi a vyzralymi
nazory. Casopis je reprezentantem celé
odborné vefejnosti, kterd se muze délit do
nazorovych skupin, avSak jako celek
reprezentuje uceleny pohled na prob-
lematiku izemniho rozvoje. Za tcelné po-
vazuje Ing. arch. Tunka zvefejiiovat prik-
lady dobré praxe, t.j. ispé$nych realizaci
urbanistickych zamérd. Redakce by méla
tyto uspé$né realizace vyhledavat
a nalézat priciny jejich Uspésnosti.

Ing. Sklenar se pfipojil k tomuto na-
zoru s tim, Ze Casopis by mohl ziskat na
Ctivosti a zajimavosti. M¢El by se vice
zabyvat problematikou urbanismu a ar-
chitektury, zejména prestavbou mést a za-
¢lefiovanim staveb a stavebnich soubort
do organismu mést.

Ing. arch. Tunka upozornil, Ze acko-
liv Casopis je sponzorovdn stitem,
konkrétné Ministerstvem pro mistni
rozvoj, reprezentuje i nazory jinych skupin
odborné vefejnosti, napiiklad Ceské ko-
mory architektl, Asociace pro urbanismus
a tizemni planovéni, vysokych $kol apod.

Ing. Kuta upozornil, Ze i kdyZ ma ca-
sopis slouzit praxi, nesmi rezignovat na

celé spektrum feSené problematiky,
zahrnujici teorii, védu, vyzkum, metodiky
az po praktické planovani a realizaci. Ma
hodnotit zejména zpétnou vazbu, t.j. jak se
védecké a vyzkumné poznatky promitaji
do praxe a jak praxe ovliviiuje védu
a vyzkum.

Stavitel Dolezal jako zpracovatel prilo-
hy “Stavebné spravni praxe”, upozornil na
potiebu vyvaZenosti mezi teoretickou
a praktickou ¢asti casopisu. Ctendt musi
mit jasno, které ¢lanky jsou “pracovnimi
navody” anebo zdrojem nezpochybnitel-
nych informaci a které ¢lanky jsou teoret-
ické anebo polemické.

Zavér diskuse redakcniho kruhu se
soustfedil na problematiku zapojeni pra-
covnikil samospréavy, zejména starostl, do
publika¢ni ¢innosti. Ing. Burian upozornil,
Ze starostové jsou zavaleni operativou
a orientovani na praktické problémy. Ing.
Tunka navrhl uspofddani interview se
starosty Uspésnych mést. K tomu se piipo-
jila i Ing. Umlaskova a Ing. Burian.

Zasedani redakéniho kruhu pfineslo
fadu cennych podnétd pro praci redakce
i redakeni rady.

Josef Markvart
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