co PIS] JINBE

Na téma pristehovalectvi jsme v nasi
rubrice otiskli jiZ n€kolik ndzord. Vétsi-
nou se vSak jednalo o ndzory zabyvajici se
timto tématem obecné; tedy o ndzory na
pristéhovalectvi, tykajici se celé Evropy,
a to predev§im v kontextu k vychodnim
zemim. A co my? Budeme od pfist¢ho-
valcll chtit, aby se ztotoZnili s nasf ndrod-
ni mytologii? Nebo aby prevzali nase hod-
noty? A jaké? Nad témito otdzkami se
v ¢lanku Jak naloZit s vetfelci zamysli
zmocnénec vlddy pro lidskd prdva Jan
Jarab.

V Ceském pravnim rddu pojem ,,pfisté-
hovalec* viibec nenalezneme. Kazdy, kdo
neni Ceskym obcCanem, je prosté ,cizin-
cem®. Je jim ten, kdo prdvé vystoupil na
ruzynském letisti z letadla, stejné jako ten,
kdo u nds Zije tiicet let, md zde manzelku
a narodily se zde jeho déti. Zatimco pojem
Hprist€éhovalec” v sobé obsahuje také
implicitni uzndni toho, Ze doty¢ny k ndm
uZ patii, pojem ,cizinec” je pouze proti-
kladem pojmu ,,nasinec”. Cizi je to, co
sem nepatii. V anglickych verzich nasi
legislativy se pravni pojem ,,cizinec* pfe-
klada ptiznacné terminem ,alien®. Nédzev
sci-fi filmu Alien zase prekladame do Ces-
tiny jako Vetrelec.

Jestlize si prist¢hovalec vydrzi deset
let trpélivé, rok za rokem prodluZovat
pobyt, miZe se z ného stét ,cizinec s trva-
lym pobytem®. Nen{ to ale contradictio in
adiecto? Jak tady nékdo muZe trvale Zit
a byt potad ,,cizi*?

Osoba s pfiznanym trvalym pobytem
by méla mit viechna prava obanii CR
s vyjimkou nékterych prdv politickych.
I'u téch by se v§ak mélo v souladu s evrop-
skym vyvojem pfikroCit ke zméné, ales-
poni pokud jde o volebni pravo na komu-
ndlni drovni.

Prestoupit z kategorie ,cizinec* do
kategorie ,,naSinec* je velmi obtiZné. Ve
srovndni s dal$imi vyspélymi zemémi sta-
novi nd§ zdkon pro ziskdni obcanstvi
vysoce restriktivni podminky (deset let
¢ekdni na trvaly pobyt, po dalSich péti
Sance pozadat o obéanstvi). Ani jejich spl-
néni vS§ak neni Zddnou zdrukou dspéchu;
ba neni dokonce ani redlnym piislibem
jeho ziskani.

Byt pristéhovalcem neni nikdy dplné
snadné. U nds se bohuZel zd4, Ze samotny
systém lidem tuto tlohu zbytecné zté€Zuje.
Je nastaven zplsobem, ktery nezabrini

v ¢innosti riiznym mafidntim, ale zato béz-
nym pfist¢hovalcim do zna¢né miry kom-
plikuje integraci do spoleCnosti. Ruzné
formy byrokratické Sikany znesnadiiuji
Zivot 1 t€m cizincim, ktefi uz kulturné,
socidlné a pracovné zcela integrovéni jsou
(naptiklad v disledku manZelstvi s ces-
kym obcanem a Zadnou zv14stni integrac-
ni pomoc by nepotebovali).

Co mdme vlastné na mysli, kdyZ ifka-
me, 7e chceme, aby se cizinci mohli do
nas{ spolecnosti integrovat pti zachovani
své vlastni kultury? Kazd4 integrace je do
jisté miry asimilaci (pfizpisobenim); otdz-
kou vSak je, do jaké miry a co si vlastné
pristehovalci z hostitelské kultury vez-
mou. Je nutno stdle znovu pfipominat, Ze
pojem , kultura® v $ir§m - a zejména hlub-
§im - smyslu neznamend jen folklor.
Nejsou to jen pisné, tance a kostymy,
nybrz téZ soubor existencidlnich postoji.
Jeho soucdsti je hierarchie hodnot a hie-
rarchie loajalit k nejméné tfem zdkladnim
soufadnicim, jimiZ jsou za prvé jedinec
sdm, za druhé jeho rodina, rod ¢i klan, za
tfet{ Sir$i spolecnost, obec, stdt, zkritka
polis. Mnohé tradi¢ni spolecnosti jedno-
znacné preferuji hodnotu druhou, zatimco
moderni euroamerické spolecnosti tenduji
ke kombinacim té prvni (individualismus)
a teti (obCanskd odpovédnost). Tradi¢ni
hodnoty mohou pristéhovalce privadét do
konfliktu s okolim a nad timto konfliktem
nelze zamdvat obecnym heslem ,,toleran-
ce“. Nekteré postoje tradicnich kultur
mohou byt v rozporu s mezindrodnimi
standardy lidskych prdv, na nichZ mdme
dobré divody trvat. Kultury v§ak musime
vnimat jako dynamické, schopné vzdjem-
ného ovlivitovéni a ptizpasobeni strhujici-
mu toku modernity.

Hlavni problém tkvi v tom, Ze si ¢eskd
spolecnost dosud neujasnila, jaké hodno-
ty by vlastné méli pfistéhovalci prevzit
a do Ceho se vlastné maji integrovat. Zda
se, Ze staty, které si samy musely v pri-
béhu staleti dokazovat oprdvnénost své
existence, mivaji obecné mensi schopnost
prijimat ty druhé, slabsi, protoZe si ve své
ndrodni mytologii dlohu téch slabsich
a odstrkovanych rezervovaly pro sebe.
Naopak ty ndrodnf stity, které o své exi-
stenci nikdy nepochybovaly (Britové,
Francouzi, §Védové, Nizozemci ...), vét-
Sinou tento problém ve srovnatelné mife
nemaj.

Pokud po naSich pfist€hovalcich chce-
me, aby respektovali néjaky $irsi, podvé-
domé sdileny balik hodnot, které povazu-
jeme za samozfejmé; méli bychom byt
schopni tyto hodnoty pojmenovat. Nevim:
jde ndm opravdu o sdilené hodnoty
moderni civilizace jako humanismus, lid-
skd préva, politickou demokracii? Kdyz
hovoiime o nutnosti identifikace pfisté¢ho-
valei s Ceskou republikou, mame na
mysli sdileni Durkheimova ,,obcanského
nabozenstvi“, Hebermasiv ,konstitucni
patriotismus‘, anebo spiSe prevzeti naSich
starych ndrodoveckych specifik? Mozna
ani nejsme schopni tyto véci viibec rozlisit
pod ndnosem stejné ,,samoziejmé”, globa-
lizované konzumni kultury, jez vSechno
prekryva.

Asi bychom si méli kldst otdzku, co
tedy vlastné po naSich pfist€hovalcich
poZadujeme a co jim sami nabizime. Jsme
pripraveni se s nimi rozdélit o obecné
evropskou, obecné euroamerickou ¢i
obecné moderni identitu? Anebo si pod
pojmem integrace pfedstavujeme, Z7e
budou nuceni piebirat specifické mytolo-
gie malych ndrodi, k nimz my Cesi patii-
me, mytologicky vytvofené k tomu, aby si
tyto ndrody samy dodaly sebevédomi?
A nejsou vibec problémy s ,integraci
cizincl® alesponl z¢asti zplsobeny nedo-
statkem nasi vlastni sebereflexe?

[LIDOVE NOVINY, 13. 3. 2004]

A téma CeSi a bydleni? Video jako
oltar, Zadné knihy a obrazy. Z rozhovo-
ru Silvie Kralové se dvéma brnénskymi
architekty — TomadSem Rusinem a Iva-
nem Wahlou jsme pro vés vybrali:

Jaké trendy se u nds v architekture za-
“inaji prosazovat?

Trend ,,podnikatelského baroka® je
tiSe stfiddn jakymsi pseudominimalis-
mem. Za hodné penéz mélo muziky.

Dal§im naprosto zhoubnym trendem
je pokracujici vyména plvodnich kvalit-
nich kastlovych oken na ¢inZovnich do-
mech z 20. a 30. let 20. stoleti za plastovd
okna.

Jaky je podle vds vztah Cechii, Mora-
vanit a Slezanii k bydleni?

S hrtizou jsme zjistili po neddvné, okol-
nostmi vynucené prohlidce n€kolika sate-
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litnich vilek v okoli mésta, Ze podstatou
interiéri téchto domu je prazdnd, keramic-
kymi kachlemi poloZend obytnd mistnost
s oltdfem Home Videa a koZenou sedac-
kou. Zadné obrazy a Z4dné knihy a v tom
v§em Ona sama doma. Snad nejde o pra-
vidlo, ale obavame se, Ze jde o Casty pii-
pad.

Pokud bychom srovndvali se svétem,
Jak si stojt CeStt architekti?

Cesti architekti ve srovnani napiiklad
se sousednimi stojicimi architekty rakous-
kymi zatim spiSe nervézné poseddvaji na
7idli. Obcas se slavné pozvednou, ale
jejich postava se pro evropské kritiky
a publikace kupodivu ztrci ve ,,vychod-
nich mlhdch®, a tak posléze opét tise used-
nou.

Proc tomu tak podle vds je? NedokdZi
se prosadit?

Soucasnd kvalitni ceskd produkce je
bezesporu na evropské urovni. Divodem
jsou moznd ty podivné a nevysvétlitelné
,»mlhy“. MozZn4 s pravoplatnym ¢lenstvim
v EU se objevi néjaky vitr.

Maji Cesti architekti srovnatelné pod-
minky jako ti zahranicni? Vcetné ,, pouce-
nosti* klientii, kter'i védi, co od architekta
mohou ocekdvat?

Architekt je Casto nejprve pedagogem
zasvécujicim klienta do kulturniho kon-
textu, poté krutym cynikem, ktery za kli-
entovy penize realizuje vlastni vize,
a posléze iluzionistou, ktery vétsinu této
prace kond hluboko pod trovni honordi
jeho zdpadnich kolegi.

To jste popsali Ceského architekta.
Jaky je ten zahranicni? Kromé toho, Ze je
financné lépe ohodnocen.

Zahrani¢ni kolegové se pohybuji
v dlouhodobé kulturné a socidlné stabili-
zovaném prostiedi. Tento fakt je rozhodu-
jici pro droveti stdtni a obecni vystavby
napiiklad ve Vidni. Vysoka architektonic-
ka kvalita realizovanych obytnych staveb
a souborit je dikazem kultivovanosti
obecnich investora.

Na okraji snad kaZdého velkého mésta
vyrostlo v poslednich letech typizované
satelitni méstecko. Na prvni pohled by se
zddlo, Ze architekti u nds nemaji prilis
mnoho prdce. Ddvaji Cesi stdle prednost
katalogovym domiim? Pro¢?

Vzhledem k existenci mamutich obchod-
nich center, kde je mozZné zakoupit a kon-

zumovat veSkeré druhy zboZi, emoci,
sportovnich vykoni a volného casu, je
mozné stejnym zplisobem zakoupit i pro-
jekt na dim. Prosté piijdete k mrazdku
a vyberete si, jestli cheete tiipokojového
tolstolobika s gardZi, nebo jednogeneraéni
kritu bez gardZe, ale s péknym arkyfem
nad voldtkem.

Pokud nékdo uvaZuje o porizeni si
viastniho domu ¢i bytu, co byste mu dopo-
rucil?

Predevsim si uvédomit, Ze dim ¢i byt
si stavim na cely Zivot nebo na jeho roz-
hodujici ¢édst, a takto zodpovédné
a s pokorou k tomuto tkolu pfistupovat.
Nelitovat ¢asu s vybérem mista, nelito-
vat ¢asu pro vybér a konzultace architek-
ta.

[LIDOVE NOVINY, 13. 4. 2004; OBA ARCHITEKTI VYSTUDOVALI
VUT V BRNE; V ROCE 1990 ZALOZILI SPOLECNE ATELIER RAW.
OBDRZELI RADU OCENENI, NAPR.: CENU GRAND PRIX OBCE
ARCHITEKTU ZA INTERIER BARU KRASNA VYHLIDKA
V HAVIROVE, HLAVNI CENU GRAND PRIX ZA REKONSTRUKCI
ZDRAVOTNI POJISTOVNY MV CR V BRNE. ATELIER RAW SE
PODILEL NA PROJEKTECH CELE RADY DALSICH STAVEB:
SIDLO DP M. BRNA, OBCHODN{ DUM HUMANIC V BRNE,
PARTER OBCHODNIHO DOMU HUGO BOSS V BRNE, PRAZSKE
DIVADLO KOMEDIE ATD.]

Nézory laikt jsou v§ak mnohdy odlis-
né od ndzord odbornikl. S odkazem na
ptedchozi rozhovor to krdsné ilustruje
¢lanek autorky Silvie Kralové: Domem
roku 2004 je opét typova stavba. Stejné
jako minuly rok: vitézem Ctendrské
ankety Dim roku je typovy rodinny
domek.

Pro¢ dédvaji Cesi prednost ,katalogo-
vym* domtim? Pfedseda odborné poroty
Petr Fuchs se domniva, Ze hlavnim davo-
dem miiZe byt cena, za kterou firmy tyto
domy nabizeji. ,,J4 ale t€mto cendm neve-
ffm. KdyZ si v domé zdkaznik vymysli
néjakou zménu, tu sumu to okamZzité
navysi. Ze strany firem je to jakési lehké
klamdni vefejnosti*, mini Fuchs. Archi-
tekt se zaroven domniva, Ze Cesi se jedno-
duse boji samostatné myslet a vyhledat si
svého architekta, kterému by diktovali
podminky. Spoléhaji se tak radéji na typo-
vé stavby.

To svym zplisobem potvrzuje i Michal
Wernisch, $éfredaktor casopisu Mutj dim.
»MozZnd je to i o neinformovanosti vetej-
nosti, jak je sloZité, nebo naopak jedno-
duché, postavit si dim od architekta®,
mini a dodava, Ze dalsim divodem muze
byt i obava z né¢eho nového nebo atypic-
kého.

[LIDOVE NOVINY, 23. 3. 2003]

Vystavni hit predstavuje britské
uméni - pozvinku na vystavu prednich
britskych umélct Other Times, kterd byla
zahdjena v prazském domé U Kamenné-
ho zvonu pro étendfe pripravila séfredak-
torka Art&antiques Lenka Lindaurova.

Kurdtofi vystavy - Olga Mald a Karel
Srp — pfivezli z Londyna price devate-
ndcti umélcl, mezi nimiZ jsou rovnéz
slavné hvézdy, ale i jména u nds téméer
nezndma.

Nézev Other Times naznacuje rtizné
pojeti individudlné i kolektivné proZivané-
ho Casu. Prekvapenim vystavy je silné
zastoupeni malby a naopak minimalni pii-
tomnost videoinstalaci. Tematické zklid-
néni a zniternéni tvorby je evidentni: pre-
vazuji krajinnd témata, niméty vzpominek
a osaméni. Soucasné trendy se tim otevi-
raji Sir§imu publiku, ac¢koliv mnohé prace
cituji z modernich i starSich d&jin umeéni.
[MF DNES, 23.4.2004; OTHER TIMES, PRAHA, EXPOZICE JE
DOPLNENA KATALOGEM A POTRVA DO 22. SRPNA]

Z MONITORINGU TISKU
MINISTERSTVA PRO MISTNI
ROZVO]J

Regenerace sidlist v zahranici

Clanek informuje o zahrani¢nich zku-
Senostech z regenerace panelovych domil
v zahranici.

Francie — stfedni vrstva zacala opou-
Stét tyto komplexy v 70. letech. Postupné
tu nartstala kriminalita, vzristal pocet
nezamestnanych.

Sidlisté jsou dnes podle socioekono-
mickych kritérii rozdélena do skupin a na
zéklad¢ tohoto rozdéleni jsou vytipoviny
priority pro investice. Stdt, region a obec
uzaviraji kazdych 5 let partnerskou smlou-
vu. Na jejim zdkladé pak obce ziskdvaji
finanéni pomoc v mistnich rozvojovych
programech. V 80. letech se pozornost
zaméfovala na technické a architektonické
zlepSovéni bytovych domu.

Do prvni skupiny sidlist, vytipovanych
pro regeneraci, patii 12 sidlist, pro kterd
jsou zpracovany tzv. velké urbanistické
zaméry. Sidlist¢ této skupiny ndlezi do
uzemi s velkymi problémy, ale s jistym
potencidlem pro rozvoj (napf. dobré
dopravni spojeni s méstem, blizkost zony
s pracovnimi misty).

Dalsi typologickou skupinou jsou
z6ny s dafiovymi tlevami. Toto oznaceni
se tykd 44 sidlist, jejichZ obyvatelé jsou
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socidlné velmi znevyhodnéni. Stit podpo-
ruje malé spolecnosti s max. 50 zamést-
nanci, které tu cht€ji podnikat. Pokud
mezi jejich zaméstnanci je minimdlné
pétina lidi z mistntho sidlisté, poskytne
jim zvIastni sazbu dani. Stét také podporu-
je soukromé spolecnosti i mistni Grady,
aby vytvérely kritkodobd zaméstndni.
SnaZi se tak nejenom revitalizovat domy,
ale také zlepSit ekonomickou situaci mist-
nich obyvatel.

Némecko — problémy sidlist jsou
velmi podobné nasim. Resi se tedy spise
technicky stav budov a také urbanistickd
podoba. Puvodni pestrd socidlni skladba
se zatim vyrazn&ji nezménila. ReSeni je
pomérné jednoduché: budou-li sidlisté
dobre vybavend, dobie fungujici a dobfe
vypadajici plnohodnotné méstské casti,
vyrazné se zmenSi hrozba socidlniho
dopadu. Proto se v Némecku snaZi hlavné
o to, aby majetnéjsi lidé neméli diivod se
stéhovat pryc.

Organizaci regenera¢niho procesu
zajistuje fidici skupina, kterd usiluje
0 zapojeni vefejnosti, maximalni propoje-
ni vSech aktivit, informaci a financovéni
a dohliZi na Géelné vyuZiti finan¢nich pro-
stredkda.

Podminkou dspé$ného postupu rege-
nerace je zpracovani dokumentace, zahr-
nujici komplexni rozvoj sidlisté¢ v ndvaz-
nosti na rozvojové zdméry meésta. Urba-
nisté se snaZi zapojit i mistni obyvatele. Ti
maji moznost vyjadrfit se v anketé nejen
k problémtim bydleni na sidlisti, ale i ke
svym zdmértim, pokud jde o dalsi prond-
jem nebo koupi bytu.

Nizozemsko - v 50. letech levicova
vldda podporovala extenzivni vystavbu
velkoplosnych sidli§f na okraji mést. Sta-
vebni kapacita byla ddle zvySovdna v 60.
letech pomoci novych technologif, které ji
usnadnily a zlevnily. Jenom v letech 1961
- 1970 bylo v Nizozemsku postaveno pres
milion novych domt. UZ od 70. let ale
zaCala urbanistickd obnova nejstar§ich
domi.

Rada nizozemskych sidligt nebyla ale
vubec pifjemnym mistem k Zivotu. Rostla
tu kriminalita, vandalstvi bylo na dennim
porddku. Mésta se rozhodla zvySit pocet
hlidacd, na sidliStich se zacCaly budovat
policejni stanice. Stdle dokola se investo-
valo hlavn€ do novych zdmki na dvefich.
Kromé stavu budov se tak musely mistni
orgdny a obCanskd sdruZeni zabyvat pie-
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devSim nécim, co lze nazvat socialni
obnovou.

V roce 1994 volby vyhréla socidlné-
demokratickd vldda. SnaZi se podobné
jako ve Francii sniZit nezaméstnanost,
kterd je mezi obyvateli sidliSf pomérné
velkd. Uzavird s mésty smlouvy na vy-
tvafen{ pracovnich mist. Jsou tu mista
hlidaci, spravct domi, méstské strdze
a persondlu pro CiSténi vefejnych pro-
stor.

Velka Britanie - sidlisté byla v mnoha
ptipadech budovdna jako ndhrada za asa-
nované nebo rekonstruované byty v chu-
dinskych ¢4stech mést. SidliSté jsou $pat-
né vybavend a nejsou zde téméf Zadné
pracovni pfileZitosti. Vysledek? Vysokd
nezaméstnanost, chudoba, Spatny zdravot-
ni stav obyvatel, vysokd kriminalita, vyso-
ky podil osamélych starych lidi.

Britskd vldda se snaZi zavadét nové
formy vlastnictvi a sniZit pocet socidlnich
bytd. Mésto, vldda a soukromé subjekty
(v€etné zdstupct obyvatel sidlisté) vytvo-
fily spolek pro regeneraci sidlist. Méstskd
sprdva se vzdala vlastnickych prdv na
bytovy fond ndhradou za poskytnuti
finan¢nich prostfedkl na regeneraci.

Postup regenerace se bude nyni expe-
rimentdlné provddét na nékolika vybra-
nych sidlistich. ZkuSenosti z poslednich
30-ti let ukdzaly zhorSujici se nedostatky
velkych sidlist. Pocdtecni pokusy zlepsit
jejich stav byly zaméfeny piedevsim na
fyzickou obnovu, nikdo se pfili§ nezaby-
val tim, s jakym vysledkem.

Dénsko - sidlisté se tu stavéla hlav-
né v 60. a 70. letech. UZ v této dob¢ ale
zacali paneldky opoustét lidé s vysSimi
pfijmy. Ndasledovalo nevyhnutelné -
z mnohych mist se staly slumy. Neod-
chézeji ale jen lidé bohatsi, nechce se tu
7it ani lidem mladym. Primérny vék
obyvatel typického ddnského sidlisté se
tak zvySuje.

Pfed 20-ti lety ddnsky parlament
vyclenil dost penéz na zlepSent situace na
sidliStich. KdyZ ale byly po osmi letech
trvani programu zvefejnény vysledky,
pidlis optimistické nebyly. Zivot na sidli§-
tich zastal stejny, jen lidé Zili v oprave-
néjSich domech. Dnes je snaha jind —
vldda se snazi do obnovy zapojit i mistni
obyvatele, zlepsit také jejich Zivotni situ-
aci.

[LIDOVE NOVINY; 16.3.2004; PRAMEN MMR]

Prvni projekty Fondu soudrznosti byly
schvileny

Petr Dimun

Meziresortni fidici vybor Fondu sou-
drZnosti, jehoz fidicim orgdnem je MMR,
21. dubna schvdlil historicky prvni projek-
ty predkladané pro tento fond. Jde o tfi
Zelezni¢ni projekty (Prerov-Olomouc IL.,
Cervenka-Zabieh I. aI1.) a dva projekty ze
sektoru Zivotntho prostiedi (Klatovy,
Beroun).

Fond soudrZnosti tvoii z hlediska obje-
mu finanénich prostfedki z EU pro CR cca
1/3 z celé pomoci. FS poskytuje prostiedky
na velké investi¢ni projekty v sektorech
zivotniho prostfedi a dopravy (trans-
evropské dopravni sité) v ¢lenskych stdtech
Unie, jejichz HDP je niz§i nez 90% pramé-
ru EU. Tuto podminku bude CR v okamZi-
ku svého vstupu do EU spliiovat. Fond se
specificky nezaméfuje na regiondlni politi-
ku. Pomoc je v praxi dopliiujici vzhledem
k podpore, kterou regiontim poskytuji
strukturdlni fondy. V naSich podminkédch
bude pomoc z FS piimo navazovat na pfed-
vstupni pomoc EU, program ISPA.

[TISKOVA ZPRAVA MMR, 22. 4. 2004]

MMR jako prvni zverejnilo kli¢ové
dokumenty pro Zadatele dotaci ze
strukturalnich fondia EU

Petr Dimun

Na internetovych strdnkdch MMR
(www.strukturalni-fondy.cz) jsou od
dubna 2004 k dispozici potfebné informa-
ce pro zdjemce o Spolecny regiondlni ope-
racéni program (SROP), ktery se zamétuje
na rozvoj regiond. Na uvedenych strdn-
kéch byla zvefejnéna Pfirucka pro Zadate-
le, ve které jsou veskeré informace potieb-
né k piipravé projektu, dale plnd verze
Dokumentu SROP a programového dodat-
ku, a soucasné i kontakty na pracoviste,
kde lze ziskat dalsi informace a rady.

K oficidlnimu vyhldSeni vyzvy pro pred-
kladani projektii do SROP dojde 1. 5. 2004.

Spolec¢ny regiondlni opera¢ni program
(SROP) je souhrnnym dokumentem zahr-
nujicim rozvojové priority sedmi regionu
soudrZnosti, které mohou byt v obdobi
2004-2006 podporovény ze strukturdlnich
fondi EU v rdmci Cile 1.

Diiraz je v ramei SROP kladen na pod-
poru vyvdZeného a udrZitelného ekono-
mického rozvoje regionu, ktery bude
vychézet z iniciativ vetejného, neziskové-
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ho soukromého sektoru. Program bude
zaloZen na eliminaci faktori, které preka-
Zeji rozvoji potencidlu regiontl a na vyuZi-
ti vyhod, které poskytuji piileZitosti pro
ekonomicky rust.

SROP podporuje predevsim aktivity,
jejichZ realizace z hlediska platné ceské
legislativy spadd do pusobnosti obci nebo
kraji. Tim se tento program odliSuje od
zbyvajicich operacnich programil, které se
zaméfuji na realizaci opatieni, jeZ jsou
prevazné v plsobnosti statu.

[TISKOVA ZPRAVA MMR, 16. 4. 2004]

Praha usporada olympiadu turistické-
ho prumyslu
Praha uspéla v kandidatufe na potada-
telstvi svétového kongresu ASTA 2006
(American Society of Travel Agents).
Vyznam této uddlosti komentuje prvni
ndméstek ministra pro mistn{ rozvoj a pre-

zident Koordina¢ni skupiny pro kondni
kongresu ASTA Ivo Hartmann: , Pfiprava
a zdafily pribéh kongresu, ktery je pova-
Zovan za olympiddu turistického primys-
lu, bude nejen dobrou zkuSenosti pro
poradatelské organizace, ale i cennou

vizitkou nasi zemé v zahrani¢i“.

[TISKOVA ZPRAVA; MMR, CZECH TOURISM]

Zména uzemniho plinu: stoprocentni
zisky
Uzemni pliny mést nemaji v Cesku
vahu
Hana Vorlickovd, Michal Fialka

Prvni ¢lanek upozorfiuje na mozZnost
zhodnoceni pozemki v piipadé, Ze dojde ke
zméné v Gzemnim plnu. Informuje, jak
konkrétné postupovat pii podani podnétu na
provedeni zmény tizemniho pldnu hlavniho
mésta Prahy. Zdroveil vSak ¢lanek upozor-
fiuje na zavaznost jiz schvalenych izemnich

plant, kdy povoleni zmény funkéniho uspo-
t4déani tzemi by mélo byt vyjimkou.
Druhy ¢lanek kritizuje velky pocet

zmén tizemnich plani v Ceské republice.
Majitelé pozemku a developefi prosadili
za posledni tfi roky v Praze vice neZ tisic
74dosti o zménu platného Uzemniho
pldnu, v Brné je to za deset let také tisic
Zadosti. Pfiblizn¢ dvacet procent z nich
bylo v téchto metropolich odsouhlaseno.
Jinde v Evropé je zmén mnohem méng,
napiiklad v Berlin¢ byly minuly rok povo-
leny pouze dv€ zmény dzemniho pldnu
a v Amsterodamu dokonce ani jedna.

Hlavnim davodem castych zmén
v Cesku jsou podle expertii $patné zpraco-
vané tizemni plany, které nerespektuji roz-
voj mést. Praha, Brno i dal${ mésta zaCala
s ptipravou nynéjSich dzemnich pland na
zacatku 90. let, kdy priority rozvoje mést
byly odliSné od téch soucasnych.

[HOSPODARSKE NOVINY, 21.4.2004]

-th-
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